Sygn. akt ITI RC 89/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 listopada 2021 .

Sad Rejonowy w Swinoujsciu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Wioletta Paprotna

Protokolant: Kamila Sienkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 25 listopada 2021 r. w Swinoujéciu na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletniego I. W.

przeciwko R. W. (1)

0 zmiane orzeczenia w zakresie alimentéow

I. Zasadza od pozwanego R. W. (1) na rzecz maloletniego powoda I. W. ur. (...) alimenty w wysokos$ci 850 (osiemset
piecdziesiat) zlotych miesiecznie, platne z gory do dnia 10-tego kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w
razie opdznienia w platnoéci ktorejkolwiek z rat poczynajac od dnia 1 czerwca 2021r. — w ten sposob podwyzsza
alimenty ustalone ugoda zawarta przed Sadem Rejonowym w (...)dnia (...). w sprawie o sygn. akt (...) z kwoty 750
zlotych.

II. Oddala powo6dztwo w pozostalej czesci.
ITI. Znosi wzajemnie pomiedzy stronami koszty zastepstwa procesowego.

IV. Nakazuje pobra¢ od pozwanego R. W. (1) na rzecz Skarbu Pahstwa — Sadu Rejonowego w (...) kwote 100 (sto)
zlotych tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

V. Wyrokowi w punkcie I (pierwszym) nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt III RC 89/21

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 14 czerwca 2021 r. (data wplywu do Sadu) maloletni I. W., reprezentowany przez adw. M. B. wniost
o podwyzszenie alimentéw od pozwanego R. W. (2) z kwoty po 750 zl miesiecznie ustalonej w pkt 1 ugody sadowe;j
zawartej przez Sadem Rejonowym w (...)dnia (...)w sprawie (...)Jdo kwoty po 1.200 zl miesiecznie, platnej z gory do
dnia 10-go kazdego miesigca, poczynajac od dnia 1 czerwca 2021 roku wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienia w
platnosci ktorejkolwiek z rat, do rak przedstawicielki ustawowej powoda A. L., oraz o obcigzenie pozwanego kosztami
procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego pelnomocnika powoda wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze wzrosly usprawiedliwionych potrzeb maloletniego oraz kosztéw jego utrzymania
od roku 2014, gdyz obecnie maloletni w lipcu 2021 r. skoniczyl osiem lat. Na koszty powoda skladajg sie : wyzywienie
500 zl, odziez i obuwie 250 zl, §rodki czystosci i higieny 100 z}, zakup lekéw i witamin 100 z}, przybory i akcesoria
szkolne 50 zl, gazetki edukacyjne, ksigzki i zabawki 100 zl, wyjazdy sezonowe i rekreacyjne 150 zl, realizacja
zainteresowan sportowych (zakup roweru, hulajnogi, deskorolek, basen) 150 zl, imprezy okolicznoSciowe 60 zl, koszty
utrzymania mieszkania z tytulu czynszu 400 zl, oplat za gaz 170 zl, prad 9o zl, uslugi telekomunikacyjne 133 z1, drobne
naprawy mieszkania (remonty, przeglady, modernizacja) 100 zl, zakupy wyposazenia i mebli do pokoju maloletniego



100 zl. Ponadto wskazal, iz na jego koszty utrzymania skladaja sie tez koszty zwigzane z uzytkowaniem samochodu,
ktérym dowozony jest przez matke 1.500 zl rocznie (125 z miesiecznie). Koszty utrzymania maloletniego z powyzszych
tytulow w ocenie jego matki , w sytuacji w ktorej pozwany porusza sie samochodem , to syn ma prawo do takiego
samego standardu zycia i mozliwo$ci korzystania z pojazdu i wynosza ok. 560 zl (1/2 x 1.118 zl) miesiecznie, zatem
laczne koszty utrzymania maloletniego to kwota 2.020 zl. Uwzgledniajac fakt, iz matka czyni osobiste starania o
utrzymanie i wychowanie maloletniego, pozwany powinien partycypowac¢ w kosztach jego utrzymania w wymiarze
wiekszym niz 50%. Nadto podniosl, iz pozwany znajduje sie w lepszej sytuacji finansowej od przedstawicielki
ustawowej maloletniego. Przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda prowadzi dzialalno$¢ — Centrum (...).
Dodatkowo do kwietnia 2021 r. prowadzila rehabilitacje w Stowarzyszeniu (...) a od kwietnia 2021 r. jedynym zrédlem
dochodu bedzie prowadzony przez nig gabinet psychoterapii. W kwietniu 2014 roku przedstawicielka ustawowa
osiagnela doch6d w wysokosci 2.187,23 zt natomiast $redni miesieczny doch6d osiagany przez nia w 2020 roku
wynosil 1.120,94 zl. (pozew k. 3-8).

W odpowiedzi na pozew pozwany reprezentowany przez pelnomocnika adw. A. H. wniost o oddalenie powbdztwa
ponad kwote 850 zI. W uzasadnieniu wskazal, ze wysoko$¢ renty alimentacyjnej okreSlona w ugodzie zawartej
w sprawie o sygn. (...)byla znacznie wyzsza, niz wysoko$§¢ usprawiedliwionych kosztéow utrzymania maloletniego
powoda. Pozwany chcial zapewnié najlepszy start zyciowy synowi i mial w tamtym czasie taka mozliwo$¢. Wskazal,
ze koszty utrzymania wskazane w pozwie sg zawyzone i w rzeczywisto$ci nie przekraczaja kwoty 1.400 zl. Wedlug
oceny pozwanego koszt wyzywienia nie powinny przekraczaé 400z}, odziezy i obuwia 150 zl, rodkéw czystosci 50
z}, lekow 50 zl, przyboréw szkolnych 35 zl, gazet, ksigzek i zabawek 70 zl, wyjazdéw sezonowych i rozrywek 50 zl,
zainteresowan sportowych 75 zl miesiecznie. W zakresie pozostalych kosztow sa zawyzone i nie zostaly wykazane.
Podniosl, iz czynsz wynosi 376 zl, a ushugi telekomunikacyjne dotycza dzialalno$ci gospodarczej matki powoda, za$
koszty naprawy samochodu nie powinny by¢ brane pod uwage do kosztéw utrzymania dziecka. Wskazal, iz osigga
wynagrodzenie netto w wysokoéci 3.856,05 zl. Zamieszkuje wraz z matka, ojcem i z nimi prowadzi gospodarstwo
domowe. Z uzyskiwanego wynagrodzenia placi alimenty na céorke w wysoko$ci 800 zl plus kieszonkowe 50 zl oraz
750 z} alimentéw na powoda i pozostaje mu kwota 2.250 zl. Z tych $rodkéw partycypuje w kosztach utrzymania
mieszkania rodzicow (700 zt czynsz, 100 z prad, 50 zl gaz). Podal, iz pomaga rodzicom, ktorzy sg w podeszlym
wieki, na wyzywienie wydaje okolo 1.000 z} i lekarstwa dla siebie za 100 zt zwigzane z nadci$nieniem i nadmiernym
poziomem cholesterolu. Jego sytuacja finansowa jest w zwigzku z tym trudna, gdyz posiada na utrzymaniu dwoje
dzieci i de facto rodzicow w zwigzki z czym, nie sta¢ go na placenie alimentéw w kwocie wyzszej niz 850 zt , a kwota
ta jest wyzsze niz 50% kosztéw utrzymania maloletniego. (odpowiedz na pozew k.27-30).

Na rozprawie w dniu 14 pazdziernika 2021r. i w dniu 25 listopada 2021r. pelnomocnik maloletniego powoda oraz
pelnomocnik pozwanego podtrzymali swoje dotychczasowe stanowiska w sprawie. (protokoly rozpraw — k.75, 105).

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
Maloletni powdd I. W. urodzit sie (...) w S. i pochodzi z nieformalnego zwiazku (...) i pozwanego R. W. (1).

Ostatnio alimenty ustalone byly w ugodzie zawartej przez strony w sprawie o sygn. akt III (...) dnia 03 kwietnia 2014
r., w ktorej pozwany R. W. (1) zobowiazal sie placi¢ alimenty na rzecz maloletniego powoda w wysokoéci po 750 zl
miesiecznie platne z gory do 10-go kazdego miesigca do rak przedstawicielki ustawowej maloletniego powoda — A. L.
wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek op6znienia w platnoéci ktérejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 01.04.2014
r.

Dowody: - odpis zupelny aktu urodzenia — k.10,
- ugoda sagdowa — k.60 w aktach (...)

W czasie ostatniego orzekania w sprawie o alimenty maloletni pow6d miat 8 miesiecy. Mieszkal wraz z matka.
Maloletni wowczas byl karmiony piersia i mlekiem sztucznym. Na wyzywienie jego matka wydawala 300-400zl,
pieluchy 300z}, odziez uzywana 200zL Maloletni byl zdrowym dzieckiem. Ponosila koszty utrzymania mieszkania, tj.



czynsz 254z%4, prad 75z}, gaz 16571, splata kredytu na mieszkanie rata 1200z}, zaciaggniety w 2009r. w kwocie 160.000z}
na 17 lat .

Poprzednio przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda prowadzila dzialalnosé gospodarcza Centrum (...), gdzie
zatrudniala jedng osobe.

W okresie od dnia 01.01.2013r. do dnia 31.08.2013r. osiggnela przychod 36.310zt , wydatki 28.400,39z1, dochéd za
ten okres w wysokosci 7.792,97z1 /8 = 974,12z} miesiecznie .

Do lipca 2014 roku byta na urlopie macierzynskim i otrzymywala wynagrodzenie 1.600 zl.

Pozwany poprzednio byl zatrudniony w Zakladzie (...) S.C. i osiagal doch6d w wysokosci 3.021,93 zl netto miesiecznie.
Oprécz syna mial tez corke (...) letnia na ktéra placil alimenty w kwocie 500z1. Mieszkal z rodzicami. Ponosil oplaty
na wyzywienie, 400z}, prad 200z} co 2m-ce, telefon 64z, gaz 6571 - 139, 5121 . Utrzymywal kontakt z synem.

Dowody: faktury k. 25-27, 28,30 , 32, 34, 36 , 38,42, informacyjne wyshichanie przedstawicielki ustawowej
maloletniego powoda — k.59, informacyjne wystuchanie pozwanego — k.59 , zaswiadczenie o zarobkach — k.24 w
aktach sprawy (...)

Obecnie maloletni pow6d ma 8 lat i chodzi do 2 klasy szkoly podstawowej nr (...) w S.. Podreczniki do szkoly s
bezplatne. Mieszka nadal z matkg. Matka maloletniego wykupila we wrze$niu 2021r. lekcje plywania na kwote 400z}

Przedstawicielka ustawowa podala, iz maloletni jest alergikiem i lapie infekcje. Miesieczny koszt utrzymania
maloletniego wynosi obecnie okolo 1421 zl, w tym koszty utrzymania mieszkania w 1/2 czeéci przypadajacej na
maloletniego, tj. kwota 286zl, wyzywienie 400 zl, odziez i obuwie 100 zl, Srodki czystoéci i higieny 50 zl, leki , witaminy,
leki 50 zl, koszty szkoly 35 zl, gazetki edukacyjne, ksigzki, zabawki, hobby 150 zl, rozrywka 50 zl, basen 200z}, wyjazdy
wakacyjne i turystyczne 100 zk.

Matka powoda korzystala z kwoty 300 zl na wyprawke do szkoly, otrzymuje comiesiecznie §wiadczenie 500plus oraz
posiada niewykorzystany bon na kwote 500zl na wypoczynek . Maloletni wyjezdza z matka na wycieczki .

Obecnie matka maloletniego ma 42 lata, z zawodu jest psychoterapeuta - pedagogiem . Nadal od 2007 roku prowadzi
dzialalno$¢ gospodarczg pod firma Centrum (...). Miala tez umowe ze Stowarzyszeniem (...). Przyjmuje pacjentow w
prywatnym gabinecie za ktérego wynajem placi 450 zl. Przyjmuje pacjentéw w poniedziatki od godz. 14.00 do godz.
20.00, w piatki od godz. 14.00 do godz. 17.00 i dorywczo we wtorki i czwartki od godz. 14.00 do godz. 16.00. Zarobki
jej ksztaltuja sie roznie. Maloletni jest jej jedynym synem.

W roku 2020 osiggnela przychéd 35.530z1, wydatki 22.078,74z}, dochdéd w wysoko$ci 1.3451,26zt. W styczniu 2021r.
przychéd 2.700z1 , wydatki 1.568,03 zl, doch6d w wysokoséci 1.131,97z1 W lutym 2021r. przychod 2925z, wydatki
1562,98zl, doch6d w wysokoSci 1.362,02 zt. W marcu 2021r. przychod 4.665z1, wydatki 2.415,73z1 , doch6d w
wysoko$ci 2.249, 27z1. W kwietniu 2021r. przychod 1.470z1 , wydatki 4.186, 37zt , dochdéd w wysokoéci — 2.716,37z1 .
W maju 2021r. nie miala dochodu. W czerwcu 2021r. przychdd 100z} , wydatki 4.485,30 zt, dochdd w wysokoSci
4.385,30zk. W lipcu 2021r. przychod 1.800z1 , wydatki 2.043,35 zl, dochdd w wysokoSci — 243,35zt . W sierpniu 2021r.
przychod 1.550z1 , wydatki 1.325, 6521 , doch6d w wysoko$ci 224,35zE W wrzes$niu 2021r. przychéd 1.900z1 , wydatki
1.068,44 zt, doch6d w wysokoéci 831,56zt .

Ponosi koszty utrzymania mieszkania. Od marca 2021r. oplaca czynsz za mieszkanie w kwocie 376,36zl . Za gaz okresie
od 01.05.2019r. do 30.04.2020r. poniosta oplaty w kwocie lacznej 1.784,34z1 /12= 149zl / miesiecznie . Za prad dnia
28.01.2021r. zaplacila kwote 177,79z1/2=89z1/m . Za ushugi telekomunikacyjne placi kwote 133,36zt w play faktura
wystawiona na dzialalno$¢- Centrum (...) . Oplacila ubezpieczenie samochodu na okres 26.02.2021 r. -25.02.2022r.
w kwocie 633zt



Zapisala maloletniego na zajecia na basenie ale nie pytala pozwanego czy zgadza sie na ponoszone z tego tytulu koszty.
Jezdzi z synem na wycieczki. Posiada samochdd i motocykl. Ponosi koszty utrzymania i remontéw samochodu, ktorym
dojezdza do pracy oraz koszty biezacych remontow i napraw w mieszkaniu. Poniosla koszty naprawy samochodu i
faktury wystawione byly na dzialalnoé¢- Centrum (...), tj. w marcu 2019r. naprawa silnika - 630zl, faktura, w kwietniu
2019r. na kwote 1059z} , w marcu 2020r. na kwote 195zt , w pazdzierniku 2020r. na kwote 850z} .

Matka powoda za lata 2013-2020 osiagnela przychody tacznie w kwocie 535.711,08zt .

Dowody: zaswiadczenie o wysoko$ci czynszu - k. 12, faktury— k.13-19, polisa ubezpieczeniowa pojazdu — k.20,
zestawienie dochodéw podatnika — k. 21,22, 95-103, informacja z urzedu skarbowego k. 56, przeshuchanie
przedstawicielki ustawowej matoletniego powoda — k.75v-76, za§wiadczenie — k. 104;

Obecnie pozwany ma 49 lat , z zawodu jest elektronikiem. Pracuje nadal w Zakladzie (...) S.C. w G. na stanowisku
kierownik jakoéci w laboratorium badawczym i zarabia okolo 3. 856,05 zt — 3.992,10 zl netto miesiecznie. Nie posiada
zadnego majatku. Oprocz maloletniego powoda ma jeszcze 20-letnig corke, ktora studiuje i placi alimenty na nig w
wysokosci 800 zl i daje kieszonkowe 50 z}l. Na maloletniego powoda placi regularnie alimenty w wysokoSci 750 zl. Ma
uregulowane kontakty z synem i realizowal je do tej pory regularnie. W lipcu i w sierpniu spedzil syn byl u niego 6 dni,
we wrzeéniu 2021 r. nie kontaktowal sie z synem , bo matka maloletniego mu tego zabronila. Pamieta o urodzinach ,
Swietach syna.

Mieszka nadal z rodzicami i prowadza wspoélne gospodarstwa domowe. Ojciec pozwanego pobiera emeryture w
kwocie 2.442,26z}, a matka nie ma zadnych dochodéw. Jezdzi samochodem stuzbowym. Wspomaga finansowo swoich
rodzicow robiac im zakupy spozywcze, chemiczne i kupujac czasami leki. Oplaca czynsz za mieszkanie wynosi 583zl,
internet 50zL Oplaty za gaz co dwa miesigce wynosily : w styczniu 2021r. — kwota 57,28z}, w marcu 2021r. - kwota
85,71z}, w maju 2021r. — 56,46zL Za prad oplaty sa co dwa miesigce i wynosily : w lutym faktura na kwote 172,04z}, w
kwietniu 2021r. na kwote 152,27z}, czerwcu na kwote 135,79zt . Pozwany wydaje na wyzywienie 600z}, odziez i obuwie
200z}, Srodki czystosci 50z, leki 100zt

Pozwany za lata 2013-2020 osiagnal przychéw lacznie w kwocie 458.665,91zt .

Dowody: zaswiadczenie — k. 32,83, decyzja— k. 33 , zawiadomienie o wysokoéci oplat za nieruchomosé — k.34,
faktury — k.35-37,38-40, potwierdzenia przelewéw— k.41-51, informacja z urzedu skarbowego k. 56, przestuchanie
pozwanego k. 76-77, zas§wiadczenie k. 83, przestuchanie §wiadka J. W. — k.85-87

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo wysuniete w oparciu o przepis art. 138 k.r.o. zgodnie, z ktérym w razie zmiany stosunkéw mozna zadac
zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego, okazalo sie cze$ciowo uzasadnione, jednak nie
w takim zakresie jak tego domagatla sie strona powodowa.

Zgodnie z art. 138 k.r.o. w razie zmiany stosunkow mozna zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku
alimentacyjnego. Przez pojecie ,,stosunkéw” wskazanych w przywolanej regulacji nalezy rozumieé okolicznoSci istotne
z punktu widzenia ustawowych przestanek obowiazku alimentacyjnego i jego zakresu okreslonych w art. 133 i 135
k.r.i o. Stosownie do tresci art. 133 § 1 k.rio rodzice obowigzani sa do Swiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka,
ktére nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na
pokrycie kosztéw jego utrzymania i wychowania. Zatem tylko posiadanie przez dziecko wlasnego majatku z ktérego
dziecko mogloby sie samodzielnie utrzymac¢ zwalnia rodzicow z ich obowigzku alimentacyjnego wobec niego. W
pozostalych przypadkach na rodzicach cigzy obowigzek dostarczania matoletniemu §rodkéw utrzymania i wychowania
a jego zakres zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci
zobowigzanego (art. 135 § 1 k.r.i 0.).



Obowiazek alimentacyjny rodzicow wobec dzieci z reguly utrzymuje sie przez dluzszy czas, co zwykle wigze sie
ze zmiang okolicznoSci, ktore ksztaltuja zakres tego obowiazku. Orzekajac o alimentach wymagalnych w dacie
wyrokowania sg bierze za podstawe potrzeby uprawnionego oraz zarobkowe i majatkowe mozliwo$ci zobowigzanego
wedlug stanu istniejacego w dacie orzekania (art.316 § 1 k.p.c.). W sytuacji, gdy $wiadczenia te nie odpowiadaja
juz potrzebom dziecka lub nie przystaja do mozliwosci zarobkowych i majatkowych rodzicow, a zmiany te majg
charakter istotny i nastapily po wydaniu orzeczenia ustalajacego obowiazek alimentacyjny, aktualizuja sie podstawy
do wystgpienia z powddztwem opartym o tres¢ art. 138 k.r.i 0. o zmiane tego orzeczenia.

Dla zasadnoSci zadania podwyzszenia alimentéw konieczne jest wykazanie, ze nastgpil istotny wzrost
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz, ze zwiekszyly sie mozliwoéci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego
do alimentacji. Wspoélzaleznoéé miedzy tymi dwoma czynnikami wyraza sie w tym, ze usprawiedliwione potrzeby
uprawnionego powinny by¢ zaspokojone w takim zakresie, w jakim zezwalaja na to mozliwosci zarobkowe i majatkowe
zobowigzanego do alimentowania. Oznacza to, ze rozstrzygniecie o zgdaniu opartym o tresé¢ art. 138 k.r.i 0. wymaga
poréwnania stanu istniejacego w dacie uprawomocnienia sie wyroku zasadzajacego alimenty ze stanem istniejacym
w dacie orzekania o ich podwyzszeniu. Okoliczno$¢, ze doszlo do zmiany uzasadniajacej zadanie powddztwa strona
powodowa, stosownie do ogo6lnej reguly dowodowej okreslonej w art. 6 k.c powinna wykazac.

Zakres potrzeb dziecka, ktore powinny byé przez rodzicow zaspokojone wyznacza tresé art. 96 k.r.o., zgodnie z ktorym
rodzice obowigzani sg troszczy¢ sie o fizyczny i duchowy rozwoj dziecka i przygotowadé je nalezycie — odpowiednio do
uzdolnien — do pracy dla dobra spoleczenstwa. Dlatego tez rodzice w zaleznoSci od swych mozliwoSci sa obowiazani
zapewni¢ dziecku $rodki do zaspokojenia zaréwno jego potrzeb fizycznych (opieki, mieszkania, wyzywienia, odziezy,
higieny osobistej, leczenia), jak i duchowych (kulturalnych), takze §rodki wychowania (w tym ksztalcenia) oraz
dostarczenia wypoczynku. Zawsze dziecko jednak kazde musi mie¢ zapewnione podstawowe warunki egzystencji
w postaci wyzywienia, stosownej do wieku i pory roku odziezy, Srodkéw ochrony zdrowia , ksztalcenia oraz pieczy
nad jego osoba i majatkiem. Wyjscie poza wymienione potrzeby zalezy juz tylko od osobistych cech dziecka oraz od
zamozno$ci zobowigzanego.

Ustalony powyzej stan faktyczny oparty zostal na caloksztalcie materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, a
w szczego6lnosci na powyzej powolanych dowodach z dokumentéw znajdujacych sie w aktach niniejszej sprawy oraz
w aktach sprawy (...)albowiem strony nie kwestionowaly zaréwno autentycznodci, jak i tresci tychze dokumentéw i
jednoczeénie Sad nie powzigl watpliwosci, co do wiarygodnoéci przedmiotowych dokumentéw. Ponadto podstawe
ustalen faktycznych w niniejszej sprawie stanowily zeznania pozwanego, $wiadka J. W., ktére Sad uznal za
wiarygodne , oraz zeznania przedstawicielki ustawowej maloletniego powoda , ktore Sad uznal w zasadniczej czeSci
za wiarygodne.

W niniejszej sprawie ustalenia wymagato, czy od daty ostatniego orzekania w przedmiocie alimentéw nastgpit wzrost
usprawiedliwionych potrzeb maloletniego powoda i na ile jest on istotny.

Zdaniem Sadu od czasu, kiedy strony zawarly ugode 03.04.2014r. przed tutejszym sadem w sprawie (...)w kwocie
750 zl, minelo 7 lat i doszlo do cze$ciowej zmiany stosunkdéw w zakresie — przede wszystkim usprawiedliwionych
potrzeb maloletniego powoda, wplywajacym na ocene przestanek wymienionych w art. 135 § 1i 2 k.r.o. W ocenie Sadu
naturalnym jest, Ze w procesie rozwoju i dorastania potrzeby dziecka rosna, a nie maleja i kazdy rodzic musi sie z
tym faktem liczy¢.

W okresie, kiedy toczyla sie poprzednio sprawa o alimenty, miesieczny koszt usprawiedliwionych potrzeb
maloletniego 8 miesiecznego dziecka wynosil woéwczas okolo 1006zt , w tym koszty utrzymania mieszkania w
wysokoSci okolo 206zL,( czynsz 254z} prad 7521, gaz 83z = 412/2), koszty wyzywienia 300z}, wydatki na odziez 200zl,
Srodki higieniczne i pieluchy 300zl

Obecnie Sad ustalil, iz miesieczny koszt utrzymania 8 letniego powoda wynosi okoto 1.421z}, w tym , koszty utrzymania
mieszkania w 1/2 czeSci przypadajacej na maloletniego tj. kwota 286z}, wyzywienie 400 zl, odziez i obuwie 100 zl,



srodki czystoSci i higieny 50 zl, leki , witaminy, leki 50 zl, koszty szkoly 35 zl, gazetki edukacyjne, ksiazki, zabawki,
hobby 150 zl, rozrywka 50 zl, basen 200z}, wyjazdy wakacyjne i turystyczne 100 zt.

Sadu uznal za zawyzone deklarowane przez matke powoda koszty wyzywienia w kwocie 500z} miesiecznie, wydatki
na $rodki higieniczne 60-100zl, leki , witaminy 100zl . W ocenie Sadu, opartej o zasady do$wiadczenia zyciowego
oraz wiadomosSci z innych, podobnych rodzajowo spraw (do$§wiadczenie zawodowe), miesieczny koszt wyzywienia
nie powinien przekraczaé 400zt Poza tym przedstawicielka ustawowa powddki ,nie wykazala w sposob nie budzacy
watpliwosci , iz ponosi deklarowane wydatki na §rodki higieniczne , leki i Sad przyjal, ze wystarczajaca jest kwota po
50z} miesiecznie.

Sad uwzglednil kwote 100zl na odziez i obuwie powoda , gdyz matka jego wskazala na rozprawie dnia 14.10.2021r. ,
iz wydaje od 100-200zl , co dwa miesigce mimo , iz w pozwie wskazala, iz wydaje po 250 zl miesiecznie, co tylko
potwierdza zawyzenie kosztow . Do kosztoéw utrzymania powoda zaliczona zostala kwota 286zt z tytulu kosztéw
mieszkania przypadajace proporcjonalnie do liczy os6b w nim zamieszkujacych w tym czynsz , prad i gaz ( czynsz
376,36zl, gaz 149z}, prad 89z}, internet 61 zt = 572,36zt /2 osoby =286zl / osobe) na podstawie faktur dotaczony do
sprawy. Sad réwniez za zawyzone uznal wydatki na szkole miesiecznie w kwocie 50 i przyjal kwote 35z albowiem nie
wykazano w jaki sposob kwote 50zl wyliczono oraz biorac pod uwage to, fakt ze na wyprawke przystuguje na dziecko
300z} oraz podreczniki sa bezplatne do szkoly.

Zdaniem Sadu zawyzone zostaly tez wskazane wydatki na gazetki edukacyjne, ksiazki, zabawki 100zt , wyjazdy
sezonowe 150z} , 150 zl na hobby , 60zl na wydatki okoliczno$ciowe jak urodziny , hobby 150zt , gdyz takze nie
wskazano w jaki sposob ustalono wskazane kwoty , nie przedstawiono dowodéw potwierdzajacych ponoszenie takich
wydatkow w tych kwotach i Sad opierajac sie na dos§wiadczeniu zawodowym i zyciowym przyjal kwote 150 zl na gazetki
edukacyjne, ksiazki, zabawki, hobby , rozrywka 50 zl, basen 200z}, wyjazdy wakacyjne i turystyczne 100 zt . Takze sad
uznat iz kwota na basen 200zl jest kwota wystarczajaca na powoda , gdyz tylko przedlozono zaswiadczenie , z ktorego
wynika, iz tylko we wrzes$niu koszty basenu wynosily 400zt , a nie co miesigc. Ponadto matka powoda pobiera kwote
500plus i te $rodki powinny by¢ przeznaczane na dziecko , w tym na basen.

Jednocze$nie nalezy wskazac, iz wysoko$é przedmiotowych wydatkéw — w Swietle zasad do$wiadczenia Zyciowego
i zawodowego — jest odpowiednia do wieku maloletniego powoda. Odnoszac sie do zadania pozwu i wskazywanych
wydatkow wskaza¢ nalezy, strona powodowa nie udokumentowala wysokosci ponoszonych kosztéw utrzymania
maloletniego. Z zasady okre§lonej w art. 6 k.c. wynika, ze ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu
tego wywodzi skutki prawne.

Do usprawiedliwionych kosztéw utrzymania maloletniego Sad nie zaliczy¢ kosztow napraw samochodu uzytkowanego
przez przedstawicielke ustawowa maloletniego. Owszem, maloletni korzysta z samochodu jezdzac z matka na wyjazdy
wakacyjne i r6zne wycieczki jednak faktury za naprawy samochodu wystawiane sa na firme matki a wiec rozliczane sa
w ramach prowadzonej przez nig dzialalno$ci gospodarczej. Nadto dzieci maja prawo w S. do bezplatnego korzystania
z autobusow miejskich , z czego dziecko powinno korzystaé. Poza tym powo6d mieszka blisko szkoly i tez moze chodzié
pieszo. Ponadto do usprawiedliwionych kosztéw utrzymania maloletniego nie mozna zalicza¢ kosztow modernizacji i
odswiezania mieszkania, czy zakupu mebli i wyposazenia pokoju matoletniego wskazywanych w pozwie.

Sad ustalil, ze oboje rodzice maja podobne mozliwo$¢ zaspokojenia potrzeb maloletniego powoda. Obecnie pozwany
uzyskuje wyzsze dochody w poréwnaniu do roku 2014r. Z tytulu pracy zarobkowej osiaga wynagrodzenie w kwocie
okolo 3. 99271 a poprzednio bylo to 3021z} . Jego miesieczne wydatki wynosza ponad 2980zl , na co sklada sie koszt
utrzymania wyzywienie 600z}, §rodki czystoSci 50zl,leki 100zl , odziez i obuwie 200z} , alimenty na corke 850z ,
alimenty na syna 850z}, lokal 330zt .

Takze przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda posiada mozliwoSci zarobkowe, posiada dobry zawod , gdyz
prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza od roku 2007. Sad nie dal wiary zeznaniom jej, co do wysokoS$ci uzyskiwanych
dochod6éw w odniesieniu do przedlozonych do sprawy zestawienie do dochodéw jakie uzyskuje. Sad ocenil jej mozliwe
dochody miesiecznie na kwote okolo 4000zl Podkreslié nalezy, iz w latach 2013-2020 osiagnela wieksze przychody



lacznie w kwocie 535.711,08zt od pozwanego. Wiadomo powszechnie, iz osoby prowadzace dzialalno$é nie wykazuja
faktycznie osiaganych dochodow, wskazala, iz za godzine w gabinecie bierze 120 z} a kolejne godziny po 100z}t. Wskazac
nalezy, iz matka powoda prowadzi swoja dzialalno$c¢ od 14 lat , to gdyby osiagata dochody, jakie wskazuje, to powinna
zawiesic¢ lub zlikwidowa¢ dzialalno$é. Nadto wydatki jakie ponosi obrazuja, iz posiada dochody, ktérych nie ujawnia,
biorgc pod uwage , iz w maju 2021r. nie osiggnela dochodu, w czerwcu doch6d miala na minusie -4.385,30z1, wlipcu na
minusie 243,35zt w sierpniu doch6d 224,35z}, we wrze$niu 831,56zL Ponadto powyzsze dochody matki powoda takze
potwierdzaja ocene Sadu , iz ww. opisane koszty powoda sa zawyzone w $wietle osiagganych dochodéw. Poprzednio
2014r. zarabiala ona okolo 1600 zl . Zwazy¢ tez nalezy, iz matka powoda splacila kredy, jaki brala na mieszkanie
w kwocie 160.000zt i przed terminem go splacila, co tez potwierdza uzyskiwanie przez nig wiekszych dochodéw od
deklarowanych. Posiada majatek w postaci mieszkania, motocykl oraz samochod.

Podkres$li¢ nalezy matka powoda pobiera rowniez §wiadczenie 500+ oraz 300zl na wyprawke , ktore to $rodki
finansowe powinny by¢ przeznaczane na zaspokajanie potrzeb syna.

Skoro wzrosty usprawiedliwione koszty utrzymania maloletniego powoda a jednocze$nie mozliwo$ci zarobkowe
i finansowe pozwanego od ostatniego orzekania w przedmiocie alimentéw wzrosly, to zaistnialy przestanki do
podwyzszenia alimentéw. Wskazaé jednak nalezy, ze usprawiedliwione koszty utrzymania maloletniego nie wzrosty
znacznie, a od czasu ostatniego orzekania zmienila sie struktura tych wydatkéw. Odnie$é sie takze nalezy do
podnoszonych przez pozwanego kwestii opieki i pomocy jakiej udziela swoim rodzicom, z ktérych tylko ojciec pobiera
$wiadczenia emerytalne a matka nie ma zadnych dochodéw. Nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniami powoda, ze rodzice
sg na jego utrzymaniu gdyz maja $rodki na swoje utrzymanie z emerytury ojca a fakt , ze pomaga im finansowo czy
robi zakupy nie moze mie¢ wplywu na obowigzek alimentacyjny jaki ma wobec maloletniego powoda. Musi zatem
partycypowaé w kosztach jego utrzymania w zakresie wynikajacym z ustalonych usprawiedliwionych kosztow.

W ocenie Sadu z uwagi na wiek powoda , iz nie wymaga takiej opieki jak poprzednio Sad uznatl

udzial pozwanego w zaspokajaniu tych potrzeb wymagal podwyzszenia alimentéw z kwoty po 750 zt do kwoty po
850 zl miesiecznie (pkt.I wyroku). Sad oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie (pkt. II wyroku). Zgodnie z tre$cig
art. 100 k.p.c. w razie cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty bedg wzajemnie zmienione lub stosunkowo
rozdzielone. W niniejszej sprawie powodztwo matoletniego I. W. zostato tylko w czeéci uwzglednione wobec czego Sad
zni6st wzajemnie pomiedzy stronami koszty zastepstwa procesowego (pkt. IIT wyroku).

W niniejszej sprawie Sad zasadzil podwyzszenie alimentow o 100 zl, dlatego tez warto$¢ przedmiotu sporu wyniosta
1.200 zl wobec czego Sad zasadzil od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w (...) kwote 100 zi
tytulem zwrotu kosztéw oplaty sadowej (punkt IV wyroku) na podstawie art. 113 w zw. z art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy z
dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych , a od ktérej uiszczenia powod jako strona dochodzaca
roszczen alimentacyjnych nie mial obowigzku uiszczenia ( art. 96 ust 1 pkt 2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach

cywilnych).

O rygorze natychmiastowej wykonalnosci Sad orzekl w punkcie V wyroku, majac na wzgledzie tresé art. 333 § 1 k.p.c.,
w my$l ktérego Sad z urzedu nada wyrokowi przy jego wydaniu rygor natychmiastowej wykonalnoSci, jezeli zasadza
alimenty.

sedzia Wioletta Paprotna



