Sygn. akt ITI RC 92/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lipca 2017 1.

Sad Rejonowy w Swinoujsciu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Wioletta Paprotna

Protokolant: st. protokolant Kamila Sienkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 11 lipca 2017 r. w Swinoujéciu na rozprawie

sprawy z powodztwa W. B.

przeciwko W. K. (1)

o alimenty

I. Powodztwo oddala.

II. Odstepuje od obciazania powoda kosztami sadowymi.

Sygn. akt ITI RC 92/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 29 czerwca 2016 r. powdd W. B. wnidst o zasadzenie od pozwanej W. K. (2) na swoja rzecz alimentow w
kwocie po 1000 zt miesiecznie, platnych do 5 —go kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w razie op6Znienia
w platnosci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od lipca 2016r. W uzasadnieniu pozwu wskazala, ze pozostawal z pozwang
w zwiazku malzenskim od dnia 12.12.1998 r. do 24.04.2014r. Wyrokiem Sad Okregowy w Szczecinie rozwigzal
malzenstwo stron przez rozwod bez orzekania o winie W dacie rozwodu powod pracowal jako takséwkarz, prowadzil
dzialalno$¢ gospodarcza. Natomiast pozwana z zawodu jest pielegniarka i pracuje w Niemczech . Po rozwodzie
u powoda nasilily sie choroby cukrzyca, zaéma, miazdzyca. Do dnia 10.05.2016r. mial orzeczenie o czeSciowej
niezdolnoéci do pracy. Od dnia 18.04.2016r. jest zarejestrowany jako bezrobotny. Podal, iz obecnie nie ma §rodkow
na zycie i nie korzysta z opieki spolecznej. Posiada dwoje dorostych dzieci i pomagaja mu okazjonalnie. Mieszka w
mieszkaniu po zmarlej matki. Ponosi koszty utrzymania : czynsz 430z}, prad 170z}, 300zt leki, 120 telefon, wyzywienie
800z, chemia 150z}, odziez 100zl. Wskazal, iz nie posiada oszczedno$ci ani majatku i Zyje w niedostatku . (pozew -
k. 2 — 4 akt).

Z uwagi na to ,7Ze miejsce pobytu nie zostalo ustalone pozowanej sad ustanowil dla niej kuratora w osobie Z. K.
zarzadzeniem z dnia 15 marca 2017r. ( karta 57).

Na rozprawie w dniu 11 lipca 2017 r. przed wydanie wyroku powod podtrzymal swoje dotychczasowe stanowisko ( -
k. 82 akt).

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wyrokiem z dnia 2 kwietnia 2014 r. w sprawie (...)Sad Okregowy w Szczecinie rozwiazal zwiazek malzenski W. K. (2)
i W. B. zawarty dnia (...). w S. stron przez rozwod bez orzekania o winie.

dowdd: - odpis aktu malzenstwa - k. 5,



-wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie z dn. 4.04..2014 1. — k. 6 (...)

Powod W. B. ma obecnie 64 lat, z zawodu technik mechanik, jezdzi na takséwce. W dniu 16 czerwca 2015r. zostal
wezwany do kontroli dokumentéw z prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej w zakresie taksowki i z uwagi na to, ze nie
przedlozyt w terminie dokumentow cofnieto mu licencje na transport drogowy takséwka .

W dniu 10 maja 2016r. orzecznik lekarza ZUS uznal powoda cze$ciowo niezdolnego do pracy do dnia 31 maja 2017r.
Zaklad Ubezpieczen Spolecznych w S. decyzja z dnia 01 czerwca 2016r. odmowil przyznania mu prawa do renty z
tytulu niezdolno$ci do pracy. W dniu 15 kwietnia 2016r. zostal uznany za osobe bezrobotna bez prawa do zasitku .

Powdd obecnie zamieszkuje sam w mieszkaniu dwupokojowym w S. przy ul. (...) (...) , ktérego jest wspotwlascicielem
razem ze swoja siostra w drodze postanowieniem o stwierdzeniu nabycia spadku po zmartej matce J. B..

Poniost koszty leczenia w dniu 06.07.2016r. na kwote 220 zl, 14.07.2016r. — 100 z1, 19.07.2016r. - 520 7t , 10.08.2016r.
— 2200 z} . Za$ od dnia 13.07.2016. do dnia 31.08.2016r. wydal na leki 505,65 z}.

Posiada zadluzenie za lokal mieszkalny na dzien 30.09.2016r. w kwocie 7.967zl.

Powod w okresie 2012-2014r. prowadzil dzialalno$¢ w formie karty podatkowej i posiada zaleglo$ci w kwocie
1573,772k .

Powod w czasie sprawy rozwodowej pracowal jako taksowkarz i woéwcezas zarabial netto okolo 1500 zl. Pozwana w
tamtym okresie nie pracowala, byla na jego utrzymaniu. Wéwczas strony wynajmowali razem mieszkanie na ul. (...).

Powod obecnie pracuje tez jako taksdwkarz od 8 lat i zarabia miesiecznie okolo 2000 zl netto. Nie mam zadnych oséb
na utrzymaniu, nie jest w zadnym zwigzku. Jezdzi samochodem S. rok produkcji 1997.

Leczy sie na cukrzyce od 8 lat, miazdzyce, ma kltopoty z oczami. Na leki miesiecznie wydaje 200-300 zl. Przez 8
miesiecy byl zarejestrowany jako bezrobotny. Siostra jego nic nie przekazuje na utrzymanie mieszkania mimo, ze jest
wspolwlascicielem mieszkania w Y2 czeéci. Wezesniej w tym mieszkaniu mieszkala jego mama. Mieszkanie dostal w
spadku. Mama jego zmarla dwa i p6} roku temu. Obecnie nie ma nowego orzeczenia o niezdolnoéci do pracy.

Jak nie pracowal, to nie korzystal z pomocy (...)u. Twierdzi, ze jak nie pracowal to pomagal mu syn i coérka,
przekazywali mu po 1000 zl.

Miesieczny koszt utrzymania mieszkania wynosi: prad co dwa miesigce 300 zl, czynsz 360 zl, telefon 125 z} .

Powod swoj miesieczny koszt utrzymania ocenil na okolo 2000 zl . Nie potrafil wskazaé ile przeznacza na wyzywienie,
na Srodki czystoéci, odziez kupuje w sklepie z odzieza uzywang .

Nie utrzymuje kontaktu z pozwana. Przez pd} roku po sprawie rozwodowej mial kontakt z pozwana, a p6zniej juz nie.
Z pozwang nie mial dzieci. Malzetistwo z pozwana bylo jego trzecim zwigzkiem. Ma dorosle dzieci:

- syna A. B. (1) lat 42, ktory pracuje w Wielkiej Brytanii i pracuje w budowlance, nie wie ile zarabia;
- corke A. B. (2) lat 34, pracuje w Norwegii dorywczo jako kosmetyczka.

Ma zadluzenie w czynszu na kwote okolo 10. 000 zl. W ZUS-ie tez mam zadluzenie, bo nie placit skladek na okoto
100. 000 zl.

Uwaza, ze jest w niedostatku, gdyz brakuje mu pieniedzy na leczenie oczu .

Dowéd: - decyzja ZUS - k. 7-8 ;



- orzeczenie - k. 9 -10;

- decyzja — k. 11,12 ;

- dowody oplat - k. 21;

- faktury - k. 23

- wykaz leczenia - k. 24 ;

- wydruk z konta lokalu - k. 25;

-pismoz (...)k.39;

- pismo z urzedu pracy - k. 45;

- przestuchanie powoda w charakterze strony - k. 82-84;
- wystuchanie powoda -k. 89, 91,(...)

Pozwana urodzila sie dnia (...), jest 0 16 lat mtodsza od powoda. Z zawodu jest pielegniarka . W roku 2014r. uzyskala
dochéd 3.540,75zt . W roku 2016r. nie wykazala zadnych dochodéw.

W wywiadzie przeprowadzonym przez policje wynika, iz pozwana nie mieszka pod wskazanym adresem. Pozwana
do roku 2008 r. mieszkala z powodem a czasie rozwodu mieszkala w Niemczech i pracowala jako pomoc domowa i
zarabiala 1.100 euro.

Wedlug powoda pozwana pracuje w swoim zawodzie i zarabia okolo 1600 euro, jeszcze przed rozwodem. Pozwana
nie ma zadnych dzieci.

Dowéd: - informacja ze skarbowki - k. 43, 81 ;

- pismo z policji - k. 51;

- przestuchanie powoda w charakterze strony - k. 82-84;

- odpis aktu malzenstw- k . 10, wystuchanie pozwanej k. 88,(...)

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo wysuniete w oparciu o tre$c przepisu art. 60 § 1 k.r.o. okazalo sie nie uzasadnione.

Zgodnie z powyzej wskazanym przepisem ,malzonek rozwiedziony, ktéry nie zostal uznany za wylacznie winnego
rozkladu pozycia malzeniskiego i ktéry znajduje sie w niedostatku, moze zagdaé od drugiego malzonka rozwiedzionego
dostarczania Srodkoéw utrzymania w zakresie odpowiadajacym potrzebom uprawnionego oraz mozliwo$ciom
zarobkowym i majatkowym zobowigzanego”. Obowiazek alimentowania malzonka rozwiedzionego wygasa co do
zasady w razie zawarcia przez malzonka uprawnionego z tytulu alimentéw nowego malzenstwa, a w sytuacji, gdy
zobowigzanym do dostarczania Srodkéw utrzymania jest malzonek, ktoéry nie zostal uznany za wylacznie winnego
rozkladu pozycia malzeniskiego, obowiazek ten wygasa z uplywem 5 lat od orzeczenia rozwodu, chyba ze ze wzgledu
na wyjatkowe okoliczno$ci sad na zadanie uprawnionego malzonka, przedtuzy wymieniony termin piecioletni (art. 60
§ 3 k.r.o.). Jednocze$nie — stosownie do tredci przepisu art. 130 k.r.o. — obowiazek alimentacyjny wzgledem bylego
malzonka wyprzedza obowiazek alimentacyjny krewnych tego malzonka.



Jak zatem wynika z tre$ci powyzej przytoczonych przepisow, w niniejszej sprawie Sad mial obowiazek zbadac
w pierwszej kolejnosci, czy zostaly spelnione ustawowe przeslanki warunkujace mozliwos¢ zadania zasadzenia
alimentow przez powoda W. B. od bytej zony.

Zgodnie z przepisem art. 60 § 11 3 k.r.o. do ustawowych przeslanek nalezy:

« zgloszenie zadania zasadzenia alimentow przez malzonka, ktéry nie zostal uznany za winnego rozpadu zwigzku
malzenskiego,

« stan niedostatku po stronie tego malzonka,

» wysoko$¢ zadanych alimentéw musi sie mieéci¢ w granicach odpowiadajacych usprawiedliwionym potrzebom
uprawnionego oraz zarobkowym mozliwo$ciom zobowiazanego,

+ a dodatkowo — w sytuacji, gdy zobowigzanym jest malzonek niewinny — uprawnienie do zadania alimentow
przystuguje nie dalej niz z uplywem pieciu lat od orzeczenia rozwodu, chyba ze istnieja wyjatkowe okoliczno$ci
uzasadniajgce przedluzenie tego terminu.

W przedmiotowej sprawie mamy do czynienia z sytuacja, kiedy to malzenstwo stron zostalo rozwiazane przez rozwod
bez orzekania o winie. Zadne z malzonkéw w $wietle prawa, na mocy tego wyroku rozwodowego nie ponosi winy za
rozpad tego zwigzku. W tej sytuacji bezspornym jest, ze powdd jest tym malzonkiem, ktéry jako ze nie zostal uznany za
winnego rozkladu pozycia malzenskiego, moze wystapié¢ z zadaniem zasadzenia na swoja rzecz alimentéw od bylego
meza. Jednocze$nie rozwod stron zostal orzeczony przez Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 2 kwietnia 2014
r. w sprawie o sygnaturze (...). Uplyw piecioletniego okresu, skutkujgcego wygasnieciem obowigzku alimentacyjnego
pomiedzy bylymi malzonkami, gdy zobowigzanym jest malzonek niewinny, nalezy liczyé — zgodnie ze stanowiskiem
przyjetym w doktrynie — od dnia uprawomocnienia sie wyroku rozwodowego (por. Komentarz do art. 60 k.r.o. w:
Rozwod. Praktyczny komentarz, orzecznictwo, piémiennictwo, wzory pism pod red. Zdzistawa Krzeminskiego, Wyd.
Zakamycze, 2006, wyd. V). Wyrok rozwodowy stron uprawomocnit sie z dniem 24 kwietnia 2014r.

Jezeli natomiast chodzi o kwestie niedostatku powoda , to w niedostatku pozostaje nie tylko taki uprawniony,
ktory nie dysponuje zadnymi $§rodkami utrzymania, ale takze taki, ktérego usprawiedliwione potrzeby nie sa w
peli zaspokojone. O niedostatku mozna zatem mowi¢ nie tylko wtedy, gdy dochodzacy alimentéw nie posiada
zadnych $§rodkéw utrzymania, lecz takze wtedy, gdy posiadajac okre$lone dochody, nie moze w pelni zaspokoié¢ swoich
usprawiedliwionych, czyli najniezbedniejszych potrzeb (poglad taki wyrazit Sad Najwyzszy m. in. w wyroku z dnia 5
lipca 2000 1., I CKN 226/00, LEX nr 51343, w wyroku z dnia 20 stycznia 2000 r., I CKN 1187/99, niepublik. oraz w
orzeczeniu z dnia 28 wrze$nia 1958 r., II CR 817/57, opublik. w OSPiKA 1959, poz. 294).

W przedmiotowej sprawie — w ocenie Sadu — nie budzi watpliwosci fakt, ze powdd nie znajduje sie w niedostatku.
Wskazal, iz nadal pracuje jako takséwkarz od 8 lat i zarabia okolo 2000z}, z czego sie utrzymuje. Podal, iz jego
miesieczny koszt utrzymania wynosi 2000zt , tak wiec wynika, iz to co zarabia to przeznacza na utrzymanie i trudno
przyjaé, ze znajduje sie w niedostatku. W ocenie Sadu powo6d ma zalegloéci w placeniu czynszu, oplat wobec Z., co
Swiadczy, ze unika placenia biezacych kosztéw od wielu lat . Nadto majac dwa pokoje i jat twierdzi, ze brakuje mu
pieniedzy to jeden pokdj moze wynajaé i mie¢ dodatkowy dochdd. Nadto powdd podal, ze potrzebuje alimentéw na
leczenie oczu nie wskazal na jakie konkretnie leczenie oczu.

Powod wystapil z zadaniem zasadzenia na swoja rzecz od bylej zony alimentéw w wysokoéci 1000 zl miesiecznie. Jak
wykazalo postepowanie dowodowe powdd jest osoba zdolng do pracy, a zatem nie sposob uznac, ze nie moze pracowad,
jak sam przyznal jezdzi na takséwce od 8 lat. W tej sytuacji przy racjonalnym gospodarowaniu tymi Srodkami, pozwoli
powodowi na zaspokojenie jego usprawiedliwionych, podstawowych potrzeb.

Co sie za$ tyczy sytuacji pozwanej to powdd nie udowodnil zgodnie z art. 6 k.c. za pomocg zadnych dowodéw, jakie
faktyczne mozliwosSci zarobkowe ma obecnie pozwana, by osiggala dochody, ktére pozwolily by jej na placenie na rzecz



powoda kwoty 1000z}. Dodatkowo to na powodzie ciazy obowiazek udowodnienia , ze sytuacja finansowa badz w ogole
mozliwo$ci zarobkowe zobowigzanego pozwalaja na zasadzenie alimentéw w zadanej wysokoSci.

Zdaniem Sadu przy uwzglednieniu, ze powdd nie ma na swoim utrzymaniu innych osé6b, ma dobry zawéd , ma majatek
w postaci udziatu %2 czeSci mieszkania , to ma mozliwo$ci zarobkowe i nie pozostaje niedostatku..

Jak bowiem wynika z poczynionych przez Sad ustalen, §redniomiesieczny dochéd powoda ksztaltuje sie na poziomie
okolo 2000 zl miesiecznie. Dodatkowo pomagaja mu dzieci .

Ustalajac stan faktyczny w niniejszej prawie Sad opart sie na dowodach z dokumentéw zawnioskowanych przez strone
powodowa oraz dokumentach znajdujacych sie w aktach sprawy .

O kosztach sagdowych Sad orzekl w my$l przepisu art. 108 § 1 k.p.c. i art. 102 k.p.c. i pomimo przegrania przez powoda
procesu odstapil od obcigzenia jego kosztami procesu.

Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



