Sygn. aktI C 614/16

UZASADNIENIE

w postepowaniu uproszczonym

Powdd (...) Spotka Akcyjna we W. wnidst w dniu 06 kwietnia 2016r. w elektronicznym postepowaniu upominawczym
przeciwko M. G. (1) powodztwo o zaplate kwoty 7.066,31 zt z odsetkami ustawowymi od kwoty 609,91 zt od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty, z odsetkami umownymi w wysoko$ci czterokrotnosci stopy lombardowej NBP od
kwoty 6.103,20 zl od dnia 06 kwietnia 2016r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie na rzecz powoda zwrotu kosztow
sadowych w kwocie 89 zl.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze w dniu 09 maja 2014r. pomiedzy pozwang a powodem zostala zawarta umowa
kredytu, na podstawie ktérej pozwana zobowiazala sie splaca¢ kredyt w miesiecznych ratach, jednak do dnia
dzisiejszego nalezno$¢ nie zostala w caloSci splacona. W zwiazku z razacym naruszeniem przez pozwang warunkow
umowy — brakiem splat, Bank wypowiedzial umowe. Po uplywie okresu wypowiedzenia, w dniu 08 wrzeénia 2015r.
cale zobowigzanie zostalo postawione w stan natychmiastowej wymagalno$ci. Pomimo uplywu wyznaczonego w ten
sposob ostatecznego terminu splaty zobowigzania, pozwana nie zwrocila calo$ci zobowiazania. Przez okres kilku
miesiecy poprzedzajacych wytoczenie powodztwa, powdd wielokrotnie podejmowal proby zmierzajace do polubownej
splaty zobowigzania i polubownego pozasadowego rozwigzania sporu, m.in. poprzez wezwania do zaplaty, kontakt
telefoniczny, negocjacje. Pomimo licznych prob podejmowanych przez powoda oraz wspolpracujace z powodem
firmy zewnetrzne, pozwana do dnia dzisiejszego nie uregulowala calego zobowigzania wynikajacego z umowy. Powod
wyjasnil, ze na dochodzona pozwem kwote sklada sie: 6.103,20 z} tytulem kapitalu na dzien sporzadzenia pozwu
z uwzglednieniem wszystkich wplat wraz z odsetkami od dnia 06 kwietnia 2016r., bowiem odsetki karne do dnia
05 kwietnia 2016r. zostaly wyliczone kwotowo i wskazane w pozwie; 609,91 zl tytulem skapitalizowanych odsetek
umownych i karnych wyliczonych na dzien sporzadzenia pozwu wraz z odsetkami ustawowymi na podstawie art. 482
kc; 344,20 z} tytulem kosztéw monitéw i upomnien; 9 z} tytulem oplaty za pakiet ustug bankowych w wysokosci 2,70 zt
miesiecznie za okres obowigzywania umowy. Pozwana wyrazila zgode na obciazenie oplata za pakiet ustug bankowych
w treéci umowy. Wyjasnil, ze dochodzi od kwoty 6.103,20 zl zasadzenia odsetek karnych w wysoko$ci czterokrotnoSci
stopy kredytu lombardowego NBP w stosunku rocznym, a prawo do dochodzenia tych odsetek zastrzezone zostato
w umowie. Natomiast skapitalizowane odsetki umowne naliczone zostaly od rat kapitalowych od dnia zawarcia
umowy do dnia postawienia nalezno$ci w stan natychmiastowej wymagalno$ci z uwzglednieniem oprocentowania
wskazanego w umowie kredytu oraz odsetek karnych naliczonych od zaleglych rat kapitalowych poczawszy od dnia
nastepujacego po dniu wymagalnosci raty do dnia poprzedzajacego jego catkowita sptate w wysokos$ci czterokrotnoéci
stopy kredytu lombardowego w stosunku rocznym — do dnia wystawienia pozwu.

Postanowieniem z dnia 25 kwietnia 2016r. Sad Rejonowy L. (...) w L. stwierdzil bark podstaw do wydania nakazu
zaplaty i przekazal sprawe do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Swinoujéciu.

W pismie procesowym z dnia 23 maja 2016r. powod wniost o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda takze kosztow
notarialnych za uzyskanie uwierzytelnionego odpisu pelnomocnictwa. Sprecyzowal jednoczes$nie zagdanie w zakresie
dalszych odsetek umownych i ustawowych wnoszac o zasgdzenie: od kwoty kapitatu dalszych odsetek umownych w
wysokosci czterokrotnoéci stopy lombardowej NBP w skali roku, ale nie wiecej niz dwukrotno$¢ odsetek ustawowych
za opOZnienie, do dnia faktycznej zaplaty; od sumy odsetek umownych i karnych dalszych odsetek ustawowych za
opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

Pozwana M. G. (1) wniosta w odpowiedzi na pozew o rozlozenie zadluzenia na raty w kwocie po 300 zl miesiecznie
platnych miesiecznie do dnia 1-go kazdego miesigca zaczynajac od miesiaca, w ktérym zapadlo orzeczenie.

W uzasadnieniu swojego stanowiska wskazala, ze fakt zawarcia z powodem umowy kredytu jest bezsporny, jak réwniez
bezsporne jest to, ze zaprzestala splacania rat w terminie i naleznej wysoko$ci. Wyjaénila jednoczeénie, ze brak



splaty rat spowodowany jest wylacznie zmiana sytuacji finansowej i osobistej, bowiem byly maz pozwanej wyjechat
do USA i tam pozostal, co bylo przyczyna wniesie przez pozwang sprawy o rozwdd, ktéry orzeczony zostal w (...)
Zobowigzanie wzgledem powoda nie jest jedynym, jakie pozwana ma do zaplaty. Posiada zobowigzania wobec (...)
S.A.i (...) na laczna kwote okolo 14.000 zl. Sprawa z wniosku (...) jest prowadzona przez komornika sadowego
i w tamtym postepowaniu pozwana dokonuje wplat w kwocie po 150-200 zt co trzy tygodnie. Z (...) S.A. zawarla
ugode, na podstawie ktorej wplaca po 200 zt miesiecznie. Aktualnie pozwana jest zatrudniona na umowe o prace za
wynagrodzeniem w kwocie wolnej od potracen oraz podejmuje prace dorywcze. Eaczny dochéd z tego tytutu wynosi
okolo 1800 zl miesiecznie. Otrzymuje tez alimenty na dwoje dzieci w lacznej kwocie 900 zl. Pozwana wskazala, ze nie
jest w stanie uregulowaé zobowigzania jednorazowo, co uzasadnia wniosek o rozlozenie na raty.

Na rozprawie pozwana zgodzila sie z zagdaniem pozwu podtrzymujac swoje stanowisko wyrazone w odpowiedzi na
pozew w zakresie rozlozenia zadluzenia na raty. Podala, Ze w dniu 26 pazdziernika 2016r. dokonala zaplaty na rzecz
powoda kwoty 300 zl.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 09 maja 2014r. M. G. (1) zawartla z (...) Spotka Akcyjna we W. umowe o kredyt gotowkowy plus nr (...),
na podstawie ktorej Bank udzielil pozwanej kredytu w wysokoS$ci 8.945,14 zl. Odsetki z tytulu udzielonego kredytu
wyniosly ogétem 2.202,97 71, a caltkowity koszt kredytu wyniost 2.746,88 zt. W dniu zawarcia umowy catkowita kwota
do zaplaty wynosila 11.148,11 z}. Pozwana zobowigzana byla w zwigzku z zawarta umowa do poniesienia, poza kwotg
powyzszych odsetek, takze innych kosztow: prowizji za udzielenie kredytu i oplaty za wybrany sposéb przekazania
srodkow 8,10 zl, oplaty z tytulu dodatkowej ustugi ubezpieczenia 1.505,47 zl, oplaty za pakiet ustug bankowych w
wysoko$ci 2,70 zl platne z kazda rata, oplaty za pakiet ,pomoc na zawolanie” w wysoko$ci 3 zl platne z kazda rata.

Pozwana zobowigzana byla do splaty kredytu w 34 ratach poczawszy od miesigca czerwca 2014r. Ostateczny termin
splaty kredytu uplywal w dniu 02 marca 2017r. Bank zobowiagzany byl do zaliczania splaty rat kredytu na poczet
nalezno$ci w nastepujgcej kolejnosci: kapital, odsetki umowne, odsetki karne, oplaty opcjonalne, oplaty i prowizje.

Niesplacenie raty kredytu w ustalonym terminie powodowalo powstanie zadluzenia przeterminowanego, od ktérego
pobierane byty odsetki karne w wysoko$ci odsetek maksymalnych. W przypadku nieuregulowania w terminach dwéch
pelnych rat kredytu, Bank byl uprawniony wypowiedzie¢ umowe.

( dowdd: umowa o kredyt gotowkowy z 09.05.2014r. - k. 25-26,
tabela oplat i prowizji — k. 27-28)

Pozwana nie dotrzymala warunkéw umowy dopuszczajac do powstania zadluzenia przekraczajacego dwie pelne raty
kredytu, dlatego Bank umowe wypowiedzial.

Aktualnie zadluzenie pozwanej wobec powoda wynosi kwote 7.066,31 zl, na ktora sklada sie:

- 6.103,20 z} kwota kapitalu na dzieh 06 kwietnia 2016r.,

- 609,91 zI suma odsetek umownych i karnych wyliczona na dzien o5 kwietnia 2016r.,

- 344,20 zt kwota kosztéw monitéw i upomnien,

- 9 zl kwota oplaty za pakiet ustug bankowych w wysoko$ci 2,70 zl miesiecznie za okres obowigzywania umowy.
( dowod: wykaz kosztow monitéw i upomnien — k. 23,

zestawienie wplat — k. 23-24,

oplaty za pakiet ustug bankowych — k. 24 )



W dniu 26 paZzdziernika 2016r. pozwana dokonala przelewem wplaty na rzecz powoda kwoty 300 zl opisujac tytul
wplaty jako ,,ugoda I rata”.

( dowdd: dyspozycja przelewu z 26.10.2016r. okazana na rozprawie )

M. G. (1) ma (...) lat, z zawodu jest (...) Ma dwojke dzieci w wieku (...). Oboje dzieci kontynuujg nauke. Mlodszy syna
ma stwierdzong lekka niepelnosprawno$c i uczy sie w szkole specjalnej, ma tez wade wzroku i co trzy miesiace musi
mie¢ zmieniane okulary. Od (...) pozwana jest rozwiedziona, a byly maz przebywa od (...)lat w Stanach Zjednoczonych.
Nie posiada majatku, mieszka z dzie¢mi w mieszkaniu(...) przydzielonym bylemu mezowi. Pozwana uiszcza naleznoéci
za korzystanie z lokalu na rzecz Wspoélnoty Mieszkaniowej. Oplaca czynsz w wysoko$ci 330 zl miesiecznie, okolo 400
z} za gaz co dwa miesigce, za energie elektryczng okolo 200 zt co dwa miesiace.

Pracuje od 7-8 lat w tym samym zakladzie pracy z tym, ze do stycznia 2016r. na podstawie umowy zlecenia, a od
stycznia 2016r. na podstawie umowy o prace. Otrzymuje wynagrodzenie w kwocie 1.850 zl brutto, 1.380 z} netto.
Otrzymuje tez miesiecznie dwa Swiadczenia ,,500+” 1 500 zt alimentéw na jedno dziecko. Na drugie dziecko alimentow
nie otrzymuje.

Poza zadluzeniem wobec powoda, pozwana posiada tez zadluzenie wobec (...) S.A. i (...) S.A. W 2016r. (...) S.A.
wszczal przeciwko pozwanej egzekucje §wiadczenia w wysokoSci 8.845,61 zt (nalezno$¢ glowna). W toku egzekucji
pozwana dokonuje co 3 tygodnie dobrowolnych wplat komornikowi kwot po 150-200 zl. Na podstawie porozumienia
z (...) S.A. dokonuje splaty zadluzenia wynoszacego okolo 2.000 zl plus koszty sadowe po 200 zl miesiecznie. (...)
S.A. zawarta zostala przez pozwang 2-3 lata temu, a z (...) S.A. okolo 7 lat temu.

( dowdd: umowa o prace z 01.08.2016r. — k. 49,
zajecie wynagrodzenia za prace z 19.07.2016r. — k. 50,
przestuchanie pozwanej M. G. (1) — k. 54 )

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo okazalo sie uzasadnione.

Powod wywodzi swoje roszczenie z umowy kredytu z dnia 09 maja 2014r. Pozwana zgodzila sie z Zadaniem pozwu i
jego wysoko$cia. Oznacza to, ze powinna zaplacié¢ na rzecz powoda kwote dochodzong pozwem wynoszacg 7.066,31
z} z odsetkami ustawowymi. Dokonala jednak w toku procesu — w dniu 26 pazdziernika 2016r. wplaty kwoty 300 z}
na poczet zadluzenia, o ktorg to kwote nalezalo pomniejszy¢ wysokos¢ dochodzonego roszczenia do kwoty 6.766,31
z}. Sad dokonal zaliczenia wplaty na kwote 344,20 zt kosztéw monitéw i upomnien, z czego w konsekwencji pozostala
do splaty kwota 44,20 zl. Pozostale kwoty pozostaly bez zmian, jak i wysokoSci oraz terminy zaplaty odsetek:

- 6.103,20 z} z odsetkami umownymi od dnia 06 kwietnia 2016r. do dnia zaplaty,
- 609,91 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 06 kwietnia 2016r.,
- 53,20 zh

Sad uznal, Ze pozwana zobowigzana jest do zaplaty powodowi odsetek od dnia wniesienia pozwu, tj. od dnia 06
kwietnia 2016r. Zgodnie bowiem z trescia art. 481 § 1 ke, jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia
pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby
opoOznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dtuznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Zgodnie natomiast z art.
482 § 1 ke, od zaleglych odsetek mozna zada¢ odsetek za opdznienie dopiero od chwili wytoczenia o nie powodztwa,
chyba Ze po powstaniu zaleglo$ci strony zgodzily sie na doliczenie zaleglych odsetek do dluznej sumy. Z tej przyczyny



powo6d moze domagaé sie zasadzenia odsetek od kwoty 6.103,20 zl i kwoty 609,91 zt od dnia wniesienia pozwu — 06
kwietnia 2016r.

Pozwana wniosla przy tym o rozlozenie naleznoS$ci na miesieczne raty w kwocie po 300 zl.

Stosownie do treSci art. 320 kpc, w szczegblnie uzasadnionych wypadkach Sad moze w wyroku rozlozyé na
raty zasadzone $wiadczenie. Szczegblnie uzasadniony wypadek zachodzi, jezeli ze wzgledu na stan majatkowy,
rodzinny, zdrowotny spelnienie Swiadczenia przez pozwanego niezwloczne lub jednorazowe spelnienie zasadzonego
Swiadczenia przez pozwanego byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione albo narazaloby jego lub jego bliskich na
niepowetowane szkody (M. Jedrzejewska (w opracowaniu K. Weitza) (w:) Kodeks postepowania cywilnego..., t. 2,
red. T. Erecinski, s. 24 i n.; zob. tez E. Gapska, Czynno&ci..., s. 134; A. Gora-Blaszczykowska, Orzeczenia..., s. 40; M.
Uliasz, Kodeks postepowania cywilnego..., s. 422). Taka sytuacja zachodzi w niniejszej sprawie. Dochody pozwanej,
ktéra ma na utrzymaniu dwoje maloletnich dzieci, nie pozwalaja na jednorazowg splate zadtuzenia. Pozwana splaca
w miare mozliwo$ci swoje zobowiazania i wykazuje sie w tym zakresie dbaloScia o wierzycieli. Pomimo, iz uzyskuje
wynagrodzenie za prace w wysokoSci nie pozwalajacej na dokonywanie potracen, to dobrowolnie dokonuje co trzy
tygodnie wplat komornikowi, ponadto splaca dobrowolnie zadluzenie w kolejnym Banku i w niniejszej sprawie
takze zaproponowala splate zadluzenia w kwocie najwyzszej raty, bo po 300 zl miesiecznie. Pozwana otrzymuje
wynagrodzenie w kwocie netto 1.380 zl i dodatkowo 1.000 zl miesiecznie §wiadczenia ,500+” oraz alimenty na
dziecko 500 zl. Lacznie posiada do dyspozycji kwote 2.880 zl, z czego placi komornikowi 150-200 zl, (...) S.A.
200 zl, czynsz za mieszkanie 330 zl, Srednio za gaz 200 zt co miesiac, Srednio za prad 100 zl co miesigc. Pozwana
nie okreélita wydatkéw koniecznych na utrzymanie swoje i dzieci, ale oczywistym jest, ze kupuje zywno$¢, Srodki
czysto$ci, ubrania. Gdyby Sad zasadzil obowiazek zaplaty calej kwoty dochodzonej pozwem jednorazowo, pozwana
nie ma obiektywnej mozliwoéci realizacji tego obowiazku. Stan majatkowy pozwanej przemawia zdecydowanie
za uwzglednieniem wniosku i rozlozeniem zadluzenia na raty. Sad uznal, iz deklarowana przez pozwang splata
nalezno$ci w ratach wynoszacych kwoty po 300 zl miesiecznie jest adekwatna do mozliwoséci pozwanej, jak i nie
narusza uzasadnionego interesu powoda, ktory bedzie uzyskiwal stala miesieczna splate bez konieczno$ci wszczynania
kolejnego postepowania egzekucyjnego przeciwko pozwane;j.

Biorac pod uwage powyzsze, platno$¢ naleznos$ci gldbwnej w kwocie 6.766,31 zt Sad rozlozyl na 23 raty, przy czym kwote
609,91 zl roztozyl na dwie raty — pierwsza 305 zl, druga 304,91 zl, a kwote 6.103,20 zl na kolejnych 21 rat w kwotach po
— raty od trzeciej do dwudziestej drugiej w kwocie po 300 z1, a ostatnia rata w kwocie 103,20 zl. Sad rozlozyt oddzielnie
na raty obie kwoty — 609,91 zl i 6.103,20 zl ze wzgledu na dochodzenie réznych odsetek od kazdej z kwot.

Tak jak wyzej Sad zaznaczyl, odsetki biegna od daty wniesienia pozwu — od 06 kwietnia 2016r., lecz tylko do dnia
wydania wyroku, czyli do dnia 26 pazdziernika 2016r., bowiem z dniem wydania wyroku Sad orzekt o rozlozeniu
nalezno$ci gtéwnej na raty.

W judykaturze i doktrynie przedmiot rozwazan stanowilo zagadnienie odsetek w przypadku rozlozenia zasadzonego
Swiadczenia na raty. W uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego - zasada prawna - z dnia 22 wrze$nia
197or., III PZP 11/70, OSNC 1971, nr 4, poz. 61 wyrazono w tej kwestii nastepujacy poglad: "Rozkladajac z mocy art.
320 kpc zasadzone §wiadczenia pieniezne na raty, sad nie moze - na podstawie tego przepisu - odmoéwié przyznania
wierzycielowi zadanych odsetek za okres do dnia wydania wyroku zasadzajacego Swiadczenie; rozlozenie zasadzonego
$wiadczenia na raty ma jednak ten skutek, ze wierzycielowi nie przystuguja odsetki od ratalnych §wiadczen za okres
od daty wyroku do daty platnoSci poszczegdlnych rat". Zapatrywanie to powtérzono w uchwale Sadu Najwyzszego
z dnia 15 grudnia 2006r., III CZP 126/06, OSNC 2007, nr 10, poz. 147. Przytoczone stanowisko spotkalo sie w
zasadzie z aprobatg w doktrynie (W. Siedlecki, Przeglad orzecznictwa SN, PiP 1972, z. 2, s. 108; J. Sobkowski, E.
Wengerek, Przeglad orzecznictwa SN, NP 1972, nr 6, s. 963). Podkre§li¢ trzeba, ze niemozno$¢ naliczania odsetek
za czas od wydania wyroku w przypadku rozlozenia Swiadczenia na raty ustaje z chwila nadej$cia terminu platnosci
poszczegoblnych rat. Jesli zatem pozwany opdznia sie z zaplata poszczegélnych rat, powodowi naleza sie odsetki za
op6znienia (H. Pietrzkowski, Metodyka pracy sedziego w sprawach cywilnych, Warszawa 20009, s. 336).



Ztej przyczyny w punkcie I11. sentencji wyroku Sad rozlozyl nalezno$c gtobwng w kwocie 6.713,11 z1 (6.103,20 z1i1 609,91
z}) na raty, a zasgdzone w punkcie I. wyroku odsetki od tej kwoty od dnia 06 kwietnia 2016r. do dnia 26 pazdziernika
2016r. nie zostaly rozlozone na raty, dlatego pozwana zobowigzana jest splaci¢ te odsetki jednorazowo.

Z tych wzgledow Sad zasadzil w punkcie I. sentencji wyroku odsetki do dnia wydania wyroku, a w punkcie III. sentencji
wyroku zastrzegl mozliwo$¢ naliczania odsetek od poszczegoélnych rat z chwilg nadejécia terminu platnosci tych rat.

W punkcie II. sentencji wyroku Sad oddalil powddztwo w czesci obejmujacej kwote 300 zl, czyli w zakresie dokonanej
przez pozwana splaty w toku procesu w dniu 26 pazdziernika 2016r. Powdd nie cofnal powddztwa w tym zakresie, a
zasadzenie tej kwoty wobec cze$ciowego zaspokojenia roszczenia powoda bylo niedopuszczalne.

Stan faktyczny sprawy Sad ustalil na podstawie niekwestionowanych przez strony dokumentéw prywatnych, na
podstawie przyznanych twierdzen, ktérych druga strona nie kwestionowala oraz na podstawie przestuchania
pozwanej, ktore bylo spdjne i logiczne, a przez to wiarygodne.

Pozwana przegrala proces i zgodnie z zasadg odpowiedzialnoSci za jego wynik wyrazona w treSci art. 98 § 11 2
kpc powinna zwr6cié powodowi poniesione przez niego koszty procesu, na ktore sklada sie oplata od pozwu 250 zi,
oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17 zl, koszty notarialne za uzyskanie uwierzytelnionego odpisu pelnomocnictwa
w kwocie 1,97 zI — lgcznie kwota 268,97 zl.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 108 § 1 kpc w punkcie IV. sentencji wyroku.
(..)
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