Sygn. akt ITI C 39/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2019 .

Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie III Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Irma Lorenc
Protokolant: Tomasz Handorf

po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2019 r. w Szczecinie
na rozprawie
sprawy z powodztwa R. Z.
przeciwko C. P.
o zaplate
I. oddala powbdztwo;
II. zasgdza od powoda R. Z. na rzecz pozwanego C. P. koszty procesu w kwocie 1.200 zl (jeden tysigc dwieScie zlotych).
Sygn. akt III C 39/19
UZASADNIENIE
w postepowaniu uproszczonym

W dniu 10 kwietnia 2015 r. powodka B. S. wniosla o zasadzenie od pozwanego C. P. kwoty 7.950,26 z} z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia 28 stycznia 2015 r. i kosztami procesu.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz powodka jest najemca lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w S.. W lokalu tym
na powierzchni 23,48 m2 zamieszkuje pozwany, ktory jest jej bratem. Podano w nim réwniez, ze pozwany, mimo
obowiazku wynikajacego z art. 688" § 1 k.c., nie uiszcza przypadajacej na niego czesci czynszu najmu i naleznoéci.
Pismem z dnia 20 stycznia 2015 r. pozwany zostal wezwany do zaplaty kwoty dochodzonej pozwem, ale nie spelnit
zadania. Powddka zgdaniem pozwu objela roszczenia za okres od stycznia 2012 r. do stycznia 2015 r., w tym czynsz
i oplaty eksploatacyjne szczegbélowo wyliczone w pozwie.

Pozwany w sprzeciwie od wydanego w niniejszej sprawie nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym wni6st
o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powo6dki na jego rzecz kosztdéw procesu. Pozwany zarzucil, ze wysoko$c
zadanej kwoty nie zostala uzasadniona, ani dowiedziona. Pozwany zakwestionowat wielko$¢ zajmowanej powierzchni
mieszkania, a takze zarzucil nieuwzglednienie jej standardu przy ustaleniu zadanego czynszu, skoro pozwany zajmuje
w lokalu jeden pokéj bez wygod. Pozwany zarzucil, Ze nie ma dostepu do wodomierza, ktéry znajduje sie w piwnicy



powddki, przy czym wskazal, ze nie przedstawila ona dokumentu, z ktérego wynikalaby podstawa naliczenia za wode
oraz $cieki, przedkladajac dokumenty o zmianach wysoko$ci oplat, ktére dotycza calego lokalu, a nie pozwanego.

Postanowieniem z dnia 7 wrze$nia 2016 r. zawieszono postepowanie, z uwagi na to, iz powddka zmarla. Ostatecznie
postepowanie w postanowieniu wydanym w dniu 22 marca 2019 r. podjeto z udzialem R. Z. spadkobiercy B. S..

Zarowno powodka, jak jej nastepca prawny w toku postepowania podtrzymywali zadania zgloszone w pozwie.
Pozwany réwniez swego stanowiska procesowego nie modyfikowal, dodatkowo na rozprawie w dniu 22 maja 2019 r.
podniost jedynie zarzut przedawnienia roszczenia za okres od 1 lutego 2012 r. do 1 kwietnia 2012 1.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

B. S. w dniu 2 czerwca 1998 r. zawarla z Gming M. S. umowe najmu lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w S.. W
mieszkaniu tym zamieszkiwata z bratem C. P., ktéremu udostepnila do korzystania jeden pokdj, kuchnie i lazienke.
Na potrzeby za§wiadczenia o samodzielnoSci lokalu ustalono, iz powierzchnia lokalu zajmowana przez pozwanego
obejmuje 23,48m2. C. P. z tytulu korzystania z czeSci lokalu zobowiazal sie uiszczaé siostrze co miesigc kwote 100
z} miesiecznie.

B. S. byla okresowo zawiadamiana przez Gmine M. S. o zmianie wysoko$ci oplat przypadajacych na wynajmowany
lokal w formie pisemnej, a takze otrzymywata informacje o rozliczeniu zimnej wody i odprowadzania Sciekéw osobno
dla dwéch wodomierzy — jednego przypisanego czeSci lokalu przez nig zajmowanej, a drugiego — dla czesci lokalu
zajmowanej przez pozwanego, poczynajac od lipca 2012 .

Pismem z dnia 20 stycznia 2014 r. B. S. wezwala pozwanego do zaplaty kwoty 7.950,26 zl stanowiacej cze$é czynszu
najmu i oplat obciazajacych ja jako najemce lokalu przy ul. (...) w S. za okres od stycznia 2012 r. do stycznia 2015
r. przypadajacych wg jej wyliczen na pozwanego proporcjonalnie do zajmowanej powierzchni lokalu i liczby 0s6b go
zajmujacych, a takze wynikajacych ze zuzycia wody i odprowadzania Sciekow.

dowody:

- umowa najmu k. 18-24

- zadwiadczenie k. 25

- zawiadomienia o zmianie wysokoéci oplat k. 26-28
- wezwanie do zaplaty k. 29

- potwierdzenie nadania k. 30-31

- uchwatla k. 40-47

- ustalenie wysoko$ci kaucji k. 66

- rzuty k. 67-60, 92-94

- informacje o rozliczeniu zuzycia mediéow k. 69-73
- zadwiadczenie z dnia 27.10.2015 1. k. 94

- zeznania $wiadka H. S. k. 96-97

- zeznania $wiadka E. S. k. 198

- zeznania §wiadka S. B. k. 199



- zeznania B. S. k. 98-99

- zeznania powoda k.200

- zeznania pozwanego k. 200-201

B. S. zmarla 10 sierpnia 2016 r. Spadek po niej nabyt powdd R. Z..
okoliczno$ci niesporne

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Jak wskazano w pozwie, podstawe prawng zadan w nim zgloszonych, stanowil przepis art. 376 § 1 k.c., zgodnie z
ktorym jezeli jeden z dluznikéw solidarnych spelnil §wiadczenie, treéc istniejacego miedzy wspdtdluznikami stosunku
prawnego rozstrzyga o tym, czy i w jakich czeSciach moze on zada¢ zwrotu od wspoldluznikow. Jezeli z treéci tego
stosunku nie wynika nic innego, dtuznik, ktory $§wiadczenie spelnil, moze zadac zwrotu w cze$ciach rownych.

Bezsporne w niniejszej sprawie bylo, iz B. S., ktorej spadkobierca jest powod, byta zwigzana z Gmina M. S. umowa
najmu lokalu przy ul. (...) w S., za§ pozwany zamieszkiwal w tym lokalu w okresie, ktorego dotyczyt pozew, a
mianowicie w okresie od stycznia 2012 r. do stycznia 2015 r. Podzieli¢ nalezy stanowisko wyrazone w pozwie, iz

pozwany z mocy art. 688" § 1 k.c. odpowiadal solidarnie za zaplate czynszu i innych oplat za korzystanie z ww.
lokalu jako osoba stale zamieszkujgca z najemca, zwazy¢ przy tym jednak nalezy, iz przepis ten nie stanowil podstawy
odpowiedzialno$ci pozwanego wobec B. S., ale wobec wynajmujacej lokal Gminy M. S..

Jak wynika wprost z art. 376 § 1 k.c. roszczenie regresowe B. S. wzgledem pozwanego jako dluznika solidarnego
determinowane bylo po pierwsze spelnieniem $wiadczenia, a po drugie — treécig stosunku prawnego istniejacego
pomiedzy nig a pozwanym.

Wskaza¢ nalezy, iz o ile w toku postepowania przedstawiono dowody pozwalajace na ustalenie wysoko$ci czynszu
najmu i innych oplat obciazajacych B. S. jako najemce lokalu, tj. zawiadomienia o zmianie wysokoSci oplat oraz
informacje o rozliczeniu zuzycia zimnej wody i odprowadzania $ciekéw, to nie przedlozono zadnych dowodéow
pozwalajacych na stwierdzenie, ze B. S. we wskazanej w tych dokumentach wysokosSci §wiadczenia te speliala.
Zarowno B. S., jak i $wiadek H. S., czy powod R. Z. w sposéb ogoblnikowy jedynie zeznawali, ze B. S. oplaty za lokal
ponosila, jednakze kiedy i w jakiej wysoko$ci tego ustali¢ na tej podstawie nie spos6b. Nawet gdyby przyjaé, ze w
istocie te konkretne §wiadczenia, partycypowania w ktérych domagano sie od pozwanego w analizowanej sprawie,
zostaly uregulowane, to nie przedstawiono dowodéw na to, iz ze stosunku prawnego pomiedzy B. S. a pozwanym
wynikal obowigzek pozwanego zwrotu $wiadczen wyliczonych w sposéb okre$lony w pozwie. Wrecz przeciwnie — w
istocie ze zgodnych w tej mierze zeznan powoda, pozwanego oraz $wiadkéw E. S. i S. B. wynikalo, ze B. S. i C. P.
uzgodnili, ze pozwany bedzie uiszczal B. S. z tytulu korzystania z lokalu co miesigc stalg kwote. W oparciu o zeznania
powoda, pozwanego i E. S. przyjac¢ nalezalo, iz byla to kwota 100 zl miesiecznie. Uzgodnienie pomiedzy pozwanym a
B. S., iz pozwany bedzie odplatnie korzystal z czeSci wynajmowanego przez nig mieszkania czynilo stosunek prawny
nawiazany przez te osoby stosunkiem najmu w rozumieniu art. 659 § 1 k.c., zgodnie z ktérym przez umowe najmu
wynajmujacy zobowiazuje sie oddaé najemcy rzecz do uzywania przez czas oznaczony lub nieoznaczony, a najemca
zobowigzuje sie placi¢é wynajmujacemu umoéwiony czynsz. Czynsz jest $wiadczeniem najemcy w zamian za wydanie
rzeczy i umozliwienie jej uzywania, przy czym w umowie najmu strony mogg nalozy¢ na najemce dalsze obowiazki, np.
partycypowania w kosztach mediéw dostarczanych do lokalu. W przedmiotowej sprawie, w oparciu o zeznania stron,
a takze pierwotnej powddki i $wiadkow nie sposdb bylo przyjac, ze B. S. czynila z pozwanym jakiekolwiek ustalenia co
do tego, iz poza kwota 100 zl, bedzie on dodatkowo ponosil jakiekolwiek inne koszty zwigzane z korzystaniem z lokalu,
czy tez, ze bedzie on cze$ciowo zwracal B. S. naleznoSci uiszczane przez nia z tytulu najmu lokalu na rzecz Gminy M. S..
Podkresli¢ nalezy, iz zastosowanie przepisu art. 376 § 1 k.c., w oparciu o ktéry sformutowano roszczenie dochodzone



pozwem zalezy od stosunku prawnego laczacego wspodldluznikéw, ten bowiem stosunek okresla zaré6wno istnienie
regresu pomiedzy wspoéldtuznikami, jak i jego zakres. W tym postepowaniu nie wykazano, by B. S. byla w Swietle
umowy, ktéra laczyla ja z pozwanym, uprawniona do dochodzenia od pozwanego jako wspoéldluznika solidarnego
roszczenia regresowego i to wyliczonego w sposob opisany przez nia w pozwie. Z tych przyczyn pow6dztwo nie moglo
zostaé uwzglednione.

Zwazy¢ przy tym nalezy, iz skoro niniejszym pozwem objeto roszczenie regresowe, ktorego podstawe prawnag
wywodzono z art. 376 § 1 k.c. i w tym zakresie przywolywano okoliczno$ci faktyczne, nie bylo dopuszczalne
uwzglednienie powodztwa w oparciu o inng podstawe prawna i faktyczna, a mianowicie — w oparciu o przepis art. 659
§ 1 k.c. Strona powodowa nie domagala sie bowiem w przedmiotowej sprawie zasadzenia od pozwanego naleznoS$ci
z tytulu laczacej go z B. S. umowy najmu, lecz roszczenia regresowego, zatem orzekanie na podstawie art. 659 § 1
k.c. i rozstrzyganie o tym czy, a takze w jakim zakresie pozwany wywigzat sie z obowiazku uiszczania na rzecz B. S.
umowionej kwoty 100 zl, wiazaloby sie z naruszeniem przepisu art. 321 § 1 k.p.c.

Podnies¢ takze nalezy, iz wobec braku podstaw do uznania, iz roszczenie dochodzone pozwem w ogdle powstalo,
bezprzedmiotowe bylo odnoszenie sie do zasadnoSci podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia.

Wskaza¢ w tym miejscu trzeba, iz stan faktyczny niniejszej sprawy ustalono w oparciu o dowody z dokumentéw
przedlozonych przez strony, ktorych wiarygodnos¢ nie byla przez zadna z nich kwestionowana i nie budzila zastrzezen
Sadu, a takze — zeznania $wiadkow i stron. Zeznania pierwotnej powddki oraz H. S. okazaly sie w niewielkim stopniu
przydatne do rozstrzygniecia. Kluczowe znaczenie mialy zeznania pozostalych swiadkéw, powoda i pozwanego, ktore
w istotnej dla rozstrzygniecia czesci pokrywaly sie, cho¢ w zakresie wysokos$ci naleznosci, ktora pozwany zobowigzal
sie uiszczaé z tytulu korzystania z lokalu Sad oparl sie o zeznania stron i E. S., jako najbardziej zbieznych. Sad nie
dal wiary pozwanemu i §wiadkom przestuchanym na ostatniej rozprawie jedynie co do tego, ze pozwany wywigzywal
sie z tej powinnoé$ci, bowiem nie potwierdzaly tego inne obiektywne dowody, przy czym — o czym byla mowa wyzej —
kwestia ta nie miala znaczenia dla rozstrzygniecia.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w pkt I wyroku.

O kosztach procesu w pkt II wyroku rozstrzygnieto na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. zasadzajac od powoda, ktéry
przegral proces, na rzecz pozwanego koszty rbwnowazne wynagrodzeniu jego pelnomocnika w osobie adwokata —
1.200 zL



