Sygn. akt XI GC 1770/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 19 lutego 2019 .
Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie, Wydzial XI Gospodarczy,
w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Dariusz Plewczynski
Protokolant: Agata Trawka
po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2019 r. w Szczecinie na rozprawie
sprawy z powoédztwa V. (...) w W.
przeciwko M. W.
o zaplate
oddala powddztwo.
Sygn. akt XI GC 1770/18
UZASADNIENIE
Sprawa rozpoznawana byla w postepowaniu ,,uproszczonym”

W dniu 5 wrzesnia 2017 r. powdd 1. (...) w W. wnidst do Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie VI Wydzialu
Cywilnego pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego M. W.
kwoty 1156,48zt wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a takze o
zasgdzenie na jego rzecz od pozwanego kosztow postepowania. W uzasadnieniu swego zadania powod wskazal, iz
nabyl w drodze cesji od pierwotnego wierzyciela — (...) SA wierzytelno$¢ przystugujaca cedentowi wobec pozwanego
stanowiaca nieuregulowane nalezno$ci z tytulu umowy nr (...).

Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie postanowieniem z dnia 23 listopada 2017r stwierdzil brak podstaw do
wydania nakazu zaplaty i sprawe przekazal Sagdowi Rejonowemu w S., a ten Sad z uwagi na gospodarczy charakter
sprawy przekazal ja tutejszemu sadowi.

W dniu 9 paZdziernika 2018r wydany zostal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym uwzgledniajacy
powodztwo w calosci.

W skutecznie wniesionym sprzeciwie pozwany zaskarzyl nakaz zaplaty w caloSci i wnidst o oddalenie powddztwa.
Podniést zarzut przedawnienia oraz wskazal, ze nie przekazywal zadnych faktur do ksiegowania (...) SA. Nadto
wezeéniej wypowiadal umowe telefonicznie i mailem.

W toku procesu strony podtrzymaly swoje stanowiska.
Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 5 wrzeénia 2014r pozwany M. W. w ramach prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej zawarl z (...) SA. w W.
umowe ramowg o §wiadczenie ushug. Zgodnie z umowa (...) SA. podjal sie prowadzenia dokumentacji rachunkowe;j



klienta w formie podatkowej ksiegi przychodow i rozchodéw (§1). W zamian za to klient zobowigzany byt do optacania
wynagrodzenia w formie abonamentu w wariancie (...) 10. Zalacznikiem do umowy byly m.in. Ogo6lne warunki
umowy o $wiadczenie ushug i (...). Zgodnie z Ogdélnymi warunkami (...) C. pobieralo wynagrodzenie za kazdy
okres rozliczeniowy (cze$¢ IIT ust.1). Wynagrodzenie platne bylo do 15 dnia kazdego miesigca nastepujacego po
okresie rozliczeniowym. Okres rozliczeniowy to miesigc kalendarzowy rozpoczynajacy sie pierwszego, a konczacy
ostatniego dnia miesigca. Wynagrodzenie za ustugi mialo by¢ rozliczane wedlug cennika (czeé¢ III ust.3). Umowa
zawarta zostala na okres 3 lat. Zgodnie z §28 ust2. umowa mogla zosta¢ wypowiedzialna przez kazda ze stron ze
skutkiem na koniec miesigc kalendarzowego z zachowaniem trzymiesiecznego okresu wypowiedzenia bez wzgledu
na przyczyny wypowiedzenia. W ustepie 6 tego przepisu przewidziano uprawnienie (...) C. do rozwigzania umowy
ze skutkiem natychmiastowym w 8 przypadkach m.in. w przypadku op6Znienia klienta w platnosci calosci lub czeéci
wynagrodzenia, nieotrzymania od klienta informacji lub dokumentéw, niewykonania lub nieterminowego wykonania
przez klienta ktéregokolwiek postanowienia umowy lub ogblnych warunkéw umowy niezbednych do wykonania przez
(...) C. umowy.

Dowod:

- umowa ramowa wraz z OWU, cennikiem i pozostalymi zalacznikami, k. 17-21,23-29

-wydruk z (...) k.29v

W zwiazku z umowa wystawione zostaly pozwanemu:

- w dniu 31 grudnia 2014r faktura Vat nr (...) na kwote 183,27 zl z terminem platnosci 15 stycznia 20151
- w dniu 31 stycznia 2015r faktura Vat nr (...) na kwote 195,57 zl z terminem platnoéci 15 lutego 2015r,

- w dniu 28 lutego 20151 faktura Vat nr (...) na kwote 214,02z} z terminem platnoéci 15 marca 2015r,

,- wdniu 31 marca 2015t faktura Vat nr (...) na kwote 238,62 z z terminem platno$ci 15 kwietnia 2015,
Dowod:

- faktury, k. 30--33.

W dniu 6 listopada 2014 M. W. zlozyt pisemne wypowiedzenie umowy, na ktérym skreslono ,,3” pozostawiajac zapis
0 miesiecznym wypowiedzeniu.

Dowéd:

- wypowiedzenie — k.22

W dniu 13 kwietnia 2017 1. (...) SAw W., zawarla z I. (...) w W. umowe przelewu wierzytelnos$ci.
Przedmiotem przelewu mialy byé¢ wierzytelno$ci wymienione w zalaczniku nr1.

W tresci zalacznika wymieniono 4 wyzej wskazane faktury wystawione na M. W..

Dowéd:

- umowa przelewu z zalgcznikami k 34-56

-o$wiadczenie cedenta-k.59

- odpis z KRS k. 62-66



W dniu 5 maja 2017r sporzadzone zostalo zawiadomienie M. W. o dokonaniu przelewu, a dzieh wczeéniej pismo
zachecajace do dobrowolnej splaty zobowigzania w kwocie 1135,28z1.

Dowdéd:

- zawiadomienie —k.57

- pismo z 4 maja 2017r — k.58

L. (...) w W. zmienil oznaczenie na V. (...) w W.. Numer (...) pozostal bez zmian.
Niesporne nadto dowéd:

- wycigg k.60-61

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo okazalo sie niezasadne w calo$ci.

Powdd roszczenie wywodzi z umowy ramowej o $wiadczenie ushlug z dnia 5 wrzesnia 2014r. Przedmiotem tej umowy
jak wynika z §1 bylo zlecenie i prowadzenie dokumentacji rachunkowej przez (...) SA w W. za wynagrodzeniem,
ktore ustalono zgodnie z cennikiem, w tym w formie abonamentu. W Ogoélnych warunkach wprost wskazano, ze
wynagrodzenie jest za ushlugi (Czeé¢ III ust.3). Sad nie podziela stanowiska powoda jakoby forma abonamentu
wykluczala przyjecie, ze jest to wynagrodzenie. Istota tej umowy bylo §wiadczenie ustug na rzecz powoda. Za to miala
by¢ zaplata. Przy czym obowiazek zaplaty utrzymany byl takze gdy pozwany nie wywiazywal sie ze swoich obowiazkow.
O tym, Ze byla to umowa o Swiadczenie ustug $wiadczy nie tylko tytut umowy i jej zapisy ale takze tres¢ wystawionych
faktur (zapis ,ustugi ksiegowe”). Na takie rozumienie umowy wskazal tez pozwany na rozprawie w dniu 19 lutego
2019r. Powdd nie dochodzi odszkodowania za to, ze pozwany nie dostarczal dokumentéw ale wynagrodzenia zgodnie
z tre$cig umowa.

W ocenie Sadu zawartg umowe zakwalifikowac nalezy jako umowe o Swiadczenie ustug do ktérej na mocy art. 750
k.c. stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu. Przyjecie, ze jest to klasyczna umowa zlecenia lub umowa o dzielo
nie wplyneloby na tre$¢ rozstrzygniecia.

Pozwany podnib6st zarzut przedawnienia.
Zarzut ten jest uzasadniony.

Najpozniejsze roszczenie powoda, jak sam wskazuje w pozwie, stalo sie wymagalne 15 kwietnia 2015r. Pozew zostal
wniesiony w elektronicznym postepowaniu upominawczym w dniu 15 wrzesnia 2017r.

Zgodnie z art. 751 pkt1 k.c. z uplywem lat dwoch przedawniaja sie roszczenia o wynagrodzenie za spelnione czynnoéci
i o zwrot poniesionych wydatkéw przystugujace osobom, ktdre stale lub w zakresie dzialalno$ci przedsiebiorstwa
trudnig sie czynno$ciami danego rodzaju; to samo dotyczy roszczen z tytutu zaliczek udzielonych tym osobom.

W niniejszej sprawie bezspornym jest, ze (...) SA w ramach swojego przedsiebiorstwa Swiadczy przedmiotowe
ustugi ksiegowe. Przepis ten dotyczy wynagrodzenia za spelnione czynnosci. Jezeli wiec nawet wynagrodzenie (...)
SA mialoby przystlugiwaé wylacznie za sama gotowo$¢ (takiej interpretacji Sad jest przeciwny) to wowczas pod
pojeciem spelionych czynno$ci rozumieé nalezaloby pozostawanie w gotowosci, a wiec takze omawiany przepis
mialby zastosowanie.

W orzecznictwie (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 2013 (...) 33/13 opubl. Legalis nr 739766)
jednolicie przyjmuje sie, ze przedstawiony w art. 751 pkt 1 k.c. dwuletni termin przedawnienia dotyczy roszczen o



wynagrodzenie za czynno$ci spelione przez przedsiebiorce w zakresie dzialalno$ci przedsiebiorstwa i chodzi tu o
umowy ze stosunku zlecenia oraz nienazwane umowy o $wiadczenie usltug.

Dazac do ustalenia relacji miedzy przepisami art. 118 k.c. i 750 k.c. w zw. z art. 751 k.c., nalezy siegna¢ do dyrektyw
systemowych i funkcjonalnych, tj. miejsca regulacji obu przepisow oraz ich celéw. Pierwszy z nich, czyli art. 118 k.c.,
miesci sie w czedci ogoblnej i przewiduje wyjatki wprowadzone przez przepisy szczegblne. Drugi, tj. art. 750 k.c. w
zw. z art. 751 k.c., usytuowany jest w czesci szczegdlowej zobowigzan i ustanawia krotsze terminy przedawnienia
(argumentum a rubrica). Biorac pod uwage takze cel regulacji, czyli dazenie do wprowadzenia krotszych terminow
przedawnienia, nalezy uznac, ze art. 750 k.c. w zw. z art. 751 k.c. s przepisami szczegélnymi wobec art. 118 k.c., tzn.,
ze roszczenia w nich przewidziane przedawniaja sie z uptywem dwoch lat takze, gdy dotycza $wiadczen okresowych.
Nie ma bowiem zadnego racjonalnego wyjasnienia dlaczego jednorazowe wynagrodzenie za uslugi mialoby sie
przedawnia¢ w terminie 2 lat, a wynagrodzenie platne okresowo za takie same ustugi mialoby sie przedawnia¢ w
dluzszym okresie.

Wraz z przedawnieniem roszczenia glownego przedawnilo sie takze roszczenie o odsetki, co zgodne jest ze
stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w uchwale 7 sedzidéw z dnia 26 stycznia 2005 sygn. akt III CZP 42/04
opubl. ITI CZP 42/04.

Zaistniala sytuacja uzasadnia oddalenie powodztwa w calo$ci. Jezeli bowiem niezasadne jest zadanie pozwu, to brak
jest podstaw do przyznania rekompensaty za koszty odzyskiwania naleznoSci.

W uzupelnieniu dodaé¢ mozna, ze sama umowa budzi watpliwo$ci, co do uprawnien stron w zakresie jej rozwiazania.
Jak wynika z tre$ci Ogbélnych Warunkéw Umowy obu stronom przewidziano prawo do rozwigzania umowy za 3
miesiecznym wypowiedzeniem. (...) C. przyznal sobie jednak dodatkowo prawo do rozwigzania umowy ze skutkiem
natychmiastowym w licznych sytuacjach. Analogicznego prawa brak po stronie pozwanego. Przywolane zapisy
naruszajg nie tylko zasade roéwnoSci stron ale takze pozostaja w sprzecznoéci z tre$cig odpowiednio stosowanego art.
746 81 k.c., ktory przewiduje mozliwos¢ wypowiedzenia umowy przez dajacego zlecenie w kazdym czasie. W zaistnialej
sytuacji samo naliczenie oplat za okres wypowiedzenia jest bezpodstawne, gdyz umowa ulegla wcze$niejszemu
rozwigzaniu. Nadto zadanie pozwu, przy przyjeciu trzymiesiecznego okresu wypowiedzenia zgodnie z umowa, jawi
sie jako naduzycie prawa, gdyz pozwanemu naliczano oplaty mimo tego, ze (...) C. mogl rozwigza¢ umowe w trybie
natychmiastowym m in. z uwagi na zaleglo$¢ pozwanego w platnosci lub nieprzedstawienie dokumentéw (pozwany
takiego uprawnienia nie mial), a mimo tego naliczal kolejne oplaty nie podejmujac zadnych czynnosci.

Niezaleznie wiec od przyjetej argumentacji i tak brak jest podstaw do uwzglednienia powodztwa.

Istotne elementy materialu dowodowego omoéwione zostaly we wcze$niejszej czeéci uzasadnienia. W tym miejscu
tytulem uzupelnienia wskazaé nalezy, ze Sad dokonal ustalen na podstawie cze$ciowo niespornych twierdzen stron i
dowodoéw z dokumentéw prywatnych.

Strony nie kwestionowaly ich autentycznoS$ci, natomiast cze$ciowo réznily sie w ocenie. Dla porzadku dodaé¢ mozna,
ze zawarcie umowy przelewu wynika z zalgczonych dokumentow.

W treséci wyroku uwzgledniono zmiane oznaczenia powoda.

Pozwany wygral proces w catoSci ale nie wskazal na poniesienie zadnych kosztéw, w zwigzku z czym Sad nie rozstrzygal
w tym przedmiocie.

ZARZADZENIE
1. (...)
2.(..)



-(...)



