Sygnatura akt XI GC 769/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 25 pazdziernika 2016 r.

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie XI Wydzial Gospodarczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:Sedzia Sadu Rejonowego Dariusz Plewczynski

Protokolant:Karolina Mateja

po rozpoznaniu w dniu 25 pazdziernika 2016 r. w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w W.

przeciwko (...)(...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w S.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej (...)(...) spdlki z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w S. na rzecz powodki (...) spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscia w W. kwote 898,44 z} (osiemset dziewietdziesiat osiem zlotych czterdziesci cztery
grosze) wraz z odsetkami ustawowymi (a od dnia 1 stycznia 2016 roku odsetkami ustawowymi za op6znienie) od kwot:

- 283,09 zl od dnia 18 listopada 2014 roku do dnia zaplaty,
- 615,35 zl od dnia 30 grudnia 2014 roku do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanej na rzecz powddki kwote 227 zt (dwieScie dwadzieScia siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Sygn. akt XI GC 769/16

UZASADNIENIE

Sprawa rozpoznawana w postepowaniu uproszczonym

W dniu 9 kwietnia 2015 roku powoddka (...) spélka z ograniczona odpowiedzialnosScia w W. wniosla w elektronicznym
postepowaniu upominawczym pozew o zasadzenie od pozwanej (...). (...) spoiki z ograniczong odpowiedzialnoscia w S.
kwoty 898,44 zl wraz z odsetkami ustawowymi od kwot czastkowych oraz kosztoéw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazala, ze zawarla z pozwana umowe kompleksowa dostarczania paliwa gazowego. Pozwana
zakupila gaz na kwote dochodzong pozwem, z tytulu czego wystawiono faktury vat z odroczonym terminem platnosci.

W sprawie wydany zostal nakaz zaplaty od ktérego pozwana skutecznie wniosta sprzeciw. W sprzeciwie pozwana
zaskarzyla nakaz zaplaty w caloéci, wnoszac o oddalenie powo6dztwa i obciazenie powddki kosztami procesu. W
uzasadnieniu pozwana zarzucila brak podstawy faktycznej i prawnej dochodzonej kwoty oraz brak wykazania
wysokoSci zadanej kwoty. Wedlug pozwanej, powodka nie wykazala, iz wykonala §wiadczenie wskazane w umowie.

W piSmie z dnia 20 czerwca 2016 r. powddka podtrzymala stanowisko w sprawie. Podniosla, ze zarzuty pozwanej sa
nieuzasadnione. Wyja$nila, ze z dokumentu ,historia odczytéw” oraz protokotu zdawczo-odbiorczego wynika zuzycie
gazu przez pozwang. Podkreélila, ze pozwana nigdy nie negowala istnienia dlugu.



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 17 listopada 2012 r. z pozwang zawarta zostala umowa kompleksowa dostarczania paliwa gazowego do lokalu
we W. przy ul. (...).

Integralna cze$¢ umowy stanowily Ogoblne warunki umowy i taryfa. W mysl czeéci IV pkt 2 Ogélnych warunkdéw umowy
kompleksowej dostarczania paliwa gazowego nalezno$ci z tytulu dostarczania paliwa gazowego winny byé regulowane
przez Odbiorce na podstawie faktur lub innych dokumentéw wystawianych przez Sprzedawce w terminach podanych
w tych dokumentach.

Dowéd:
- KRS powoda, k. 25-28,
- umowa z zalgcznikami, k.29-31v, 45 — 48,

Do przedmiotowego obiektu dostarczano paliwo gazowe. Dokonywane byly odczyty licznika. Za dostarczone paliwo
gazowe i oplaty stale wystawiono faktury:

- (...) na kwote 283,09 zl z terminem platnoéci na 17.11.2014 r.,
- (...) na kwote 615,35 zl z terminem platnoéci na 29.12.2014 .
Z tytulu przedmiotowych faktur pozwana jest winna powodowi kwote 898,44 zl.

Pozwana opuscita zajmowany lokal w dniu 1 grudnia 2014 r. W dniu 1 grudnia 2014 r. wskazanie gazomierza przy ul.

(...) we W. wynosilo 1077,70 m3.
Dowod:

- faktury VAT k. 32-33.

- historia odczytéw, k. 48,

- protokot zdawczo-odbiorezy, k. 50,
- umowa, k. 51 — 56,

- odpis KRS, k. 57 — 59v, 74 — 77v.

W dniu 16 stycznia 2015 roku powodka wystosowala do pozwanej pismo wzywajace do dobrowolnego uregulowania
zaleglych nalezno$ci w nieprzekraczalnym terminie 14 dni od daty doreczenia tego pisma. Pozwana nie odpowiedziala
na to wezwanie.

Wezwanie do zaplaty doreczono pozwanej w dniu 21 stycznia 2015 r.
Niesporne nadto dowéd:

- wezwanie do zaplaty z potwierdzeniem nadania k. 34-34v,

- wydruk ze strony, k. 35.

(...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia w W. weszla w ogol uprawnien (...) SA w W. w zakresie obrotu
detalicznego.



Niesporne nadto dowébd:

-akt notarialny Nr 2588/2014 — k.51-56
- KRS k. 41-44

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jest uzasadnione w calo$ci.

Powodka roszczenie wywodzi z normy art. 535 k.c. w zw. z art. 555 k.c. Pow6dka domaga sie realnego wykonania
zobowigzania przez kupujacego tj. zaplaty ceny. Przyjecie, ze jest to umowa dostawy, umowa nienazwana, czy umowa
o $wiadczenie ushlug, nie wplyneloby na tres$¢ rozstrzygniecia.

Zgodnie z art. 3 k.p.c. strony postepowania obowigzane sa dawa¢ wyjasnienia co do okoliczno$ci sprawy zgodnie z
prawda i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody.

W niniejszej sprawie pozwana ogo6lnie kwestionuje istnienie zobowigzania nie odnoszac sie do twierdzen i dowodow
strony przeciwne;j .

W ocenie Sadu zarzuty te zgloszone zostaly wylacznie na potrzeby niniejszego postepowania. Dowody z dokumentow
zlozone przez strone powodowa sa wiarygodne i przy uwzglednieniu kontekstu sytuacyjnego oraz logiki pozwalaja na
dokonanie ustalen faktycznych zgodnie z twierdzeniami pozwu.

Powodka przedlozyla umowe laczaca strony wraz z OWU i wyciagiem z taryfy. Dodatkowo przedstawila jak wygladala
historia odczytow oraz stan gazomierza na dzien przekazania nieruchomosci. Wystawione faktury uwzgledniaja oplaty
stale oraz faktyczne zuzycie gazu zgodnie z umowa.

Nalezy tez zwroci¢ uwage na zachowanie strony pozwanej przed procesem. Pozwana przed procesem nie podnosila
zadnych zarzutéw, nie kwestionowala naleznoéci objetych sporem, w tym w szczegdlno$ci nie podnosila braku
umowy lub jej realizacji, czy wadliwego naliczenia oplat, a przynajmniej zadne dowody nie zostaly na te okolicznoéci
przedlozone. Nie ustosunkowala sie tez do wezwania do zaplaty, w ktorym dokladnie wskazano numery faktur oraz
wysoko$¢ naleznoéci ujetej w kazdej z nich .

Zachowanie pozwanej wskazuje na to, iz miala ona $wiadomoé¢ istnienia dlugu wskazanego w treéci faktur,
a wynikajacego z wykonanej dostawy gazu. Pozwana jest przedsiebiorca, a wiec podmiotem profesjonalnie
prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza. Racjonalnym jest wiec przyjecie, iz wszelkie dokumenty ksiegowe
przyjmowane (otrzymania faktur pozwana nie kwestionuje) przez nia znajduja potwierdzenie w zawartych
kontraktach . Nie sposéb bowiem prowadzi¢ zadnego przedsiebiorstwa, w ktéorym dokumenty ksiegowe nie sa
zestawiane (okresowo lub na biezaco) z podstawami ich wystawienia, gdyz prowadzitoby to m.in. do niemoznosci
okreslenie wierzytelnoéci i dlugdw oraz odpowiedzialnoéci karno — skarbowe;j.

PrzejScie uprawnien z (...) na powodke nie jest kwestionowane, nadto wynika z zalaczonych dokumentow.

Rozstrzygniecie o odsetkach wydane zostalo na podstawie art. 481 k.c. Pozwana w tym zakresie zarzutéw nie
podnosila. Nadto terminy platnosci wskazane sa na fakturach, wynikaja z umowy i sa pdzniejsze niz dostarczenie gazu.

Sad dokonat ustalen w oparciu o material dowodowy z dokumentéw. Dowody te tworza sp6jna i logiczng calo$c, a
pozwana nie przedlozyla zadnych racjonalnych argumentow , ktére podwazylyby ich wiarygodnosé.

Sad rozstrzyga o kosztach w kazdym orzeczeniu konczacym sprawe w instancji (art. 108 § 1 k.p.c.). Pozwana przegrata
proces w caloéci i obowiazana jest do zwrotu powddce celowych kosztow procesu (art. 98 k.p.c.). Na koszty procesu
po stronie powodowej sklada sie kwota 30zl tytulem oplaty od pozwu, kwota 180 zlotych tytulem zwrotu kosztow



zastepstwa procesowego i oplata skarbowa w kwocie 17 zlotych. Wynagrodzenie pelnomocnika Sad ustalil zgodnie z
treScia § 6 pkt.2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci
radcOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z
urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z 2002 r. z p6zn. zmianami).

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji.
D. P.
ZARZADZENIE
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