Sygnatura akt: XI GC 753/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2016 roku

Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie, Wydzial XI Gospodarczy
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Mariusz Zawicki

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Weronika Szymczuk - Dabkowska
po rozpoznaniu w dniu 25 stycznia 2016 roku w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w T.
przeciwko M. R.

o zaplate

1. zasadza od pozwanej M. R. na rzecz (...) spoiki z ograniczong odpowiedzialnoécia w T. kwote 15.746 (pietnascie
tysiecy siedemset czterdziesci sze$é) zlotych i 62 (sze$édziesigt dwa) grosze z odsetkami ustawowymi od kwot i dat:

- 4.824,21 zlotych od dnia 17 sierpnia 2014 roku do dnia zaplaty;
- 605,25 zlotych od dnia 23 sierpnia 2014 roku do dnia zaptaty;
- 708,86 zlotych od dnia 30 sierpnia 2014 roku do dnia zaplaty;
- 314,74 zlotych od dnia 31 sierpnia 2014 roku do dnia zaplaty;

- 539, 76 zlotych od dnia 6 wrze$nia 2014 roku do dnia zaplaty;

- 775,77 ztotych od dnia 6 wrzeénia 2014 roku do dnia zaplaty;

- 7.377, 27 ztotych od dnia 7 wrze$nia 2014 roku do dnia zaplaty;
- 600,76 zlotych od dnia 14 wrze$nia 2014 roku do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 3.204 (trzy tysigce dwieScie cztery) zlote tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Sygnatura akt: XI GC 753/15
Sprawa rozpoznana w postepowaniu zwyklym

UZASADNIENIE

Powdd (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig w K. zlozyla pozew przeciwko M. R. o zaplate kwoty 15.746,62
zlotych z odsetkami od wskazanych tam kwot i dat. Pow6dka wniosla o zasadzenie na jej rzecz, od pozwanej, kosztow



procesu. Wedlug twierdzen pisma pozwana kupowala od powodowej sp6tki materialy budowlane na podstawie faktur.
Pozwana faktur nie oplacila.

W sprawie wydano nakaz zaplaty (karta 73).

W sprzeciwie (karta 80) Pozwana wniosla o oddalenie powodztwa. Wskazala, ze w aktach nie ma dowodu, ze osoby
podpisane pod fakturami i dokumentami byly upowaznione do ich odbioru i sktadania zamoéwien w imieniu pozwane;j.
Pozwana zarzucila brak doreczenia jej faktu VAT, wskazala na wadliwa podstawe obliczania odsetek.

W piémie z dnia 20 lipca 2015 roku (karta 96) powddka podtrzymata zadanie. Powbddka wskazala, ze cze$é
dokumentow podpisala sama pozwana, pozostale podpisano przez osoby do tego upowaznione. Terminy i wysoko$¢
odsetek wynikaja z faktur.

Na terminie rozprawy pozwana podtrzymala dotychczasowe stanowisko w sprawie.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

(...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w T. w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej sprzedal M. R.
prowadzacej dzialalnoé¢ gospodarcza materialy budowlane na laczng kwote 15.759,61 zlotych. Wystawiono fakture
VAT (...) na kwote 48361,61 zlotych z terminem platno$ci na dzien 15 sierpnia 2014 roku, fakture VAT nr (...) na kwote
605,25 zlotych z terminem platnoSci 22 sierpnia 2014 roku, fakture (...) na kwote 708,86 zlotych z terminem platnos$ci
na dzien 29 sierpnia 2014 roku, fakture VAT (...) na kwote 314, 74 zlotych z terminem platnoéci na dzien 30 sierpnia
2014 roku, fakture VAT (...) na kwote 539,76 zlotych z terminem platnoSci na dzien 5 wrzesnia 2014 roku, fakture
VAT (...) na kwote 775,77 zlotych z terminem platnoéci na dzien 5 wrze$nia 2014 roku, fakture VAT (...) na kwote
7.377, 27 zlotych z terminem platno$ci na dzien 6 wrzeénia 2104 roku, fakture VAT (...) na kwote 600,76 zlotych z
terminem platnosci na dzien 13 wrze$nia 2014 roku. Z pierwszej z wymienionych faktur do zaptaty pozostala kwota
4.824,21 zlotych, pozostale nie zostaly oplacone.

Wszystkie faktury zostaly wyslane na adres kupujacej. Faktury odzwierciedlaly iloé¢ i cene kupowanych przez M. R. od
spolki (...) materialdow budowlanych, ktore zostaly wydane kontrahentowi sprzedajacego i osobom przez kontrahenta
upowaznionym. Odebranie materialow budowlanych potwierdzane bylo wydaniem dokumentéw WZ. Wymienione
faktury zostaly zaksiegowane przez M. R. w ksiedze przychod6w i rozchodéw za 2014 rok.

Dowdd:

- faktury, karta 16 — 19, 31 - 32, 36, 37, 43 — 44, 47 — 48, 53, 54, 58, 59, 62, 63;

- dowody wydania materialébw z magazynu, karta 20 — 30, 33 — 35, 38 — 42, 45, 46, 49 — 52, 55 — 57, 60, 61, 64 — 67;
- kopia z ksigzki nadawczej sp6iki, karta 99-103;

- karta wzoru podpiséw, karta 104;

- pismo Urzedu Skarbowego, karta 119;

- zeznania $wiadka D. D., karta 125-126;

Spolka (...) wzywala M. R. do zaplaty.

Dowdd:

- wezwanie do zaplaty, karta 14 z dowodem nadania, karta 15;

Sad zwazyl, co nastepuje:



Powodztwo okazalo sie zasadne.

W sprawie sad oparl sie na wszystkich dokumentéw tak zalaczonych do pozwu, jak i ztozonych w toku postepowania.
Ich wiarygodno$¢ nie zostala skutecznie zakwestionowana przez pozwana, zaé tworza one spdjny ijasny obraz zawarcia
umowy sprzedazy i wykonania jej warunkéw przez powodowa spolke.

W sprawie wykazany zostal fakt, iz strony laczyla umowa sprzedazy. Stosownie do tresci art. 535 § 1 k.c. przez
umowe sprzedazy sprzedawca zobowigzuje sie przenie$¢ na kupujacego wlasnosé rzeczy i wydaé mu rzecz, a kupujacy
zobowiazuje sie rzecz odebraé i zaplacié¢ sprzedawcy cene.

Powod wykazat fakt zawarcia umowy, wysoko$é ceny sprzedazy za przedmioty wymienione w umowie (fakturach),
ilo$¢ dostarczonego towaru. Sprzeciw pozwanej mial charakter dekonstruktywny. Pozwana zakwestionowala fakt, iz
osoby podpisane pod fakturami i dowodami wydania materialu byly do tego upowaznione. Powodka wykazala, ze
towar i faktury odbieraly osoby do tego upowaznione co wynikalo z karty wzoru podpisow (karta 104) i podpiséw na
samych dokumentach. Cze$¢ dokumentow podpisala sama pozwana (na przyklad karta 29 i 33).

Odnoénie zarzutu ,braku podpisu pozwanej na fakturach zalaczonych do pozwu” - do pozwu zalaczono kopie faktur,
oryginaly posiada pozwana. Powddka zlozyta dowody doreczenia faktur pozwanej, jak i doreczenia jej wezwania
do zaptlaty. Z treéci pisma Urzedu Skarbowego (karta 119) wynika, Ze pozwana przedmiotowe faktury zaksiegowata
w rozliczeniu za 2014 rok, co oznacza ze znala te dokumenty, akceptowala je, odzwierciedlaly stan faktyczny, nie
zostaly one odestane wystawcy. Jednoczeénie pozwana, wbrew zarzadzeniu (karta 106 pkt 6) nie zlozyla ksiag i
dokumentéw rachunkowych oraz rejestru zakupow sprzedazy VAT za okres od czerwca 2014 roku do wrze$nia
2014 roku (zobowigzanie i pouczenie karta 108). Pozwana zostala pouczona o konsekwencjach niezlozenia takiego
dokumentu. Stosownie do tresci art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarogodno$¢ i moc dowodoéw wedlug wlasnego
przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. W mysl § 2 tej normy - sad oceni
na tej samej podstawie, jakie znaczenie nada¢ odmowie przedstawienia przez strone dowodu lub przeszkodom
stawianym przez nia w jego przeprowadzeniu wbrew postanowieniu sadu. O tresci przywolanej normy pozwana
zostala pouczona. Powyzsze zaniechanie skutkuje przyjeciem, rowniez w $wietle informacji uzyskanej od Naczelnika
Urzedu Skarbowego, ze mimo tresci sprzeciwu, tre$¢ dokumentéw odzwierciedla stan faktyczny, pozwana przyjela
przedmiotowe faktury, zaksiegowala je. Niniejsze przede wszystkim wskazuje na skuteczne zawarcie przez strony
umowy sprzedazy i wykonanie przez powoda jej warunkéw i obowigzkéw na nim spoczywajacych. Pozwana nie
odstgpila od umowy, nie podniosta zarzutéw niweczacych zawarcie umowy, nie kwestionowata ilosci i jakoSci towarow
objetych umowa, nie kwestionowala ceny, okolicznos$ci te zatem, w Swietle art. 127 k.p.c. i art. 230 fakty te uznac
nalezy za przyznane.

W $wietle za$ wykazania przez powoda, ze faktury zostaly wystane pozwanej, zaksiegowala ona te faktury, za§ materialy
budowalne, ktérych faktury dotycza, zostaly odebrane przez osoby do tego uprawnione — upowaznione, sad uznat
zasadno$¢ powodztwa albowiem zarzuty podniesione w sprzeciwie od nakazu zaplaty nie mogly ostac sie.

Na ostatniej rozprawie pelnomocnik pozwanej wnidst o odroczenie terminu rozprawy celem prowadzenia rozmow
ugodowych. Wniosek ten zostal oddalony. Trudno przypuszczac, aby pelnomocnik powoda, badz jego przedstawiciel
mial stawi¢ sie na tejze rozprawie albowiem spolka ma siedzibe w K., za§ pelnomocnik powodowej spotki
kancelarie prowadzi w T.. Jednoczeénie pozwana udzielila pelnomocnictwa ogdlnego procesowego pelnomocnikowi
zawodowemu w dniu 22 pazdziernika 2014 roku. Zdaniem sadu pelnomocnik mial mozliwos¢ aby ze sprawa zapoznac
sie i w odpowiednim terminie (pozwana otrzymata odpis pozwu w dniu 11 marca 2015 roku) rozpoczaé¢ rozmowy
prowadzace do ugodowego zakonczenia sporu z powodowa spétka. Nie wyjaéniono z jakich wzgleddow rozmowy
ugodowe majg rozpoczaé sie dopiero przed zamknieciem rozprawy. Zdaniem sadu niniejsze oswiadczenie wywolaloby
jedynie przedluzenie postepowania, co odbyloby sie ze szkoda dla powodki.



W zakresie odsetek sad orzekal na podstawie art. 481 § 1 k.c. Zgodnie z tredcig art. 481 § 11 2 k.c. jezeli dluznik op6Znia
sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst
zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi.

O ile pozwana w sprzeciwie wskazywala inny sposob obliczania odsetek, o tyle ich wysoko$¢ i sposéb obliczania
okreslony jest w kazdej z faktur (na przyklad karta 19), gdzie dokumenty te powoluja sie na odsetki z normy art. 481
k.c. Skoro za$ pozwana przyjela i zaksiegowala te faktury, nie sprzeciwiala sie takim odsetkom, nalezalo przyjaé, ze
w taki sposob, w zakresie odsetek strony umoéwily sie. Odsetki naliczane sa od dnia nastepnego po dniu oznaczonym
jako koncowy dzien zaplaty w kazdej z faktur (wymagalnoé¢ roszczenia).

Rozstrzygniecie o kosztach z punktu 2 wyroku znajduje postawe prawng w art. 108 § 1 zd. 1 k.p.c. w zwigzku z art. 98 §
1k.p.c., ktory stanowi, ze strona przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwrocié¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony. Na koszty te sktada sie oplata od pozwu w wysokoéci 788
zlotych (karta 2 i 69), oplata od pelnomocnictwa 17 zlotych i wynagrodzenie zawodowego pelnomocnika w wysokosci
2.400 zlotych stosownie do tresci § 6 pkt 51 § 2 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia
2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.

ZARZADZENIE
1. Odnotowa¢ w kontrolce uzasadnien
2. Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanej;

3. Akta przedlozy¢ z pismami lub za 30 dni.



