Sygn. akt X GC 1214/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2016 roku

Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie Wydzial X Gospodarczy,

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Rafatl Lila,

Protokolant: stazysta Marcelina Szychowska

po rozpoznaniu w dniu 18 marca 2016 roku w Szczecinie,

na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) spolka akcyjna V. (...) spoiki akcyjnej w W.

przeciwko (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoS$cia spotce komandytowo-akcyjnej w S.
o zaplate

I. zasadza od pozwanej (...) spblka z ograniczong odpowiedzialno$cia sp6lki komandytowo-akcyjnej w S. na rzecz
powddki (...) spolka akcyjna V. (...) spolki akcyjnej w W. kwote 4.348 (czterech tysiecy trzystu czterdziestu o$miu)
zlotych 33 (trzydziestu trzech) groszy z ustawowymi odsetkami od dnia 2 lutego 2015 r.;

II. zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 2.276 (dwdch tysiecy dwustu siedemdziesieciu szeSciu) zlotych 28
(dwudziestu o$miu) groszy tytulem zwrotu kosztéw procesu;

ITI. nakazuje Skarbowi Panstwa Sadowi Rejonowemu Szczecin-Centrum w Szczecinie wyplaci¢ powodce kwote 58
(piecdziesieciu o$miu) zlotych 72 (siedemdziesieciu dwoch) groszy tytutem zwrotu pozostaloSci z uiszczonej zaliczki.

Sygn. akt X GC 1214/15

UZASADNIENIE

W dniu 2 lutego 2015 roku powod (...) spdtka akcyjna V. (...) spolka akcyjna w W. wniosla pozew przeciwko
(...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoScig spdlce komandytowo akcyjnej w S. o zaplate kwoty 4.348,33 zl z
odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu i kosztami postepowania. Uzasadniajac podniosla, ze udzielila
ochrony ubezpieczeniowej z tytulu umowy autocasco poszkodowanej, ktéra w dniu 27 wrzeSnia 2012 roku
zglosila szkode w pojezdzie wskazujac, ze w okresie od lipca do sierpnia 2013 roku na samochodzie bedacym
przedmiotem ubezpieczenia powstalo wiele licznych zabrudzen spowodowanych opryskami farby. Do uszkodzenia
auta doszlo w wyniku malowania konstrukcji stalowych przez pracownikéw pozwanej. Powddka podkredlila, ze
pozwana zaproponowala poszkodowanej ugode celem pokrycia strat. Z uwagi jednak na razaco niska propozycje
odszkodowania, poszkodowana odmoéwila jej zawarcia. W zwiazku z opisanym zdarzeniem powddka wyplacila
poszkodowanej odszkodowanie w wysoko$ci 4.348,33 zl, ktorego to zaplaty od pozwanej zada na podstawie art. 828
k.c.

W dniu 24 lipca 2015 roku referendarz sagdowy w Sadzie Rejonowym Szczecin — Centrum w Szczecinie wydal nakaz
zaplaty w postepowaniu upominawczym (sygn. akt X GNc 245/15).



Pozwana w ustawowym terminie wniosta sprzeciw od nakazu zaplaty zaskarzajac go w caloSci. Domagala sie oddalenia
powddztwa i zasadzenia kosztéw postepowania. Argumentujac zaprzeczyla, zeby to na skutek jej dzialan zostal
uszkodzony pojazd poszkodowanej. Wywodzila, ze dowodem odpowiedzialnoSci pozwanej nie moze by¢ zalaczony do
pozwu dokument w postaci ugody, albowiem nie zostal on podpisany przez zadna ze stron i tym samym nie stanowi
o$wiadczenia woli. Niezaleznie od powyzszego pozwana zakwestionowala takze wysoko$¢ dochodzonego pozwem
roszczenia i zakres szkody

Sprawa podlegala rozpoznaniu w postepowaniu zwyklym.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W okresie lipiec-sierpienn 2013 roku pracownicy pozwanej (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia spotki
komandytowo - akcyjnej w S., na terenie stanowiacym m.in. wlasno$¢ A. G. (1), bedacego réwnoczes$nie prokurentem
pozwanej, wykonywali prace polegajace na malowaniu konstrukeji stalowych.

dowaéd:
+ zeznania $wiadka W. L., k. 96-98,
+ dokumentacja zdjeciowa k.8-11.

W poblizu miejsca prowadzonych prac znajduje sie parking (...) spotki z ograniczong odpowiedzialnoécig w S. — na
ktérym codziennie parkowane byly pojazdy stuzbowe w/w spdélki oraz pojazdy jej pracownikéw, w tym takze pojazd
marki K. (...) o numerze rejestracyjnym (...), nalezacy do poszkodowanej L. U..

dowod:
« zeznania Swiadka W. L., k. 96-98.

W efekcie prowadzonych prac malarskich, pomimo wykonywania ich za ogrodzeniem, zar6wno w pojezdzie
poszkodowanej, jak i pozostalych pojazdach zaparkowanych na opisanym wyzej parkingu doszlo do uszkodzen
karoserii, w postaci naniesienia kropek jasnoszarej farby.

dowod:
« dokumentacja fotograficzna, k. 8-111i k. 108-111,
« zeznania Swiadka W. L., k. 96-98.

Pismem z dnia 4 wrze$nia 2013 roku (...) spétka z ograniczona odpowiedzialno$cig w S. zwrdcil sie do AG & (...)
spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w S. z prosba o zajecie stanowiska w zwiazku ze szkodami, ktére powstaly w
pojazdach zaparkowanych w poblizu miejsca wykonywania prac malarskich, polegajacych na uszkodzeniach karoserii,
wzywajac jednoczeénie do zaprzestania dzialan powodujacych dalsze uszkodzenia.

Przyjecie niniejszego pisma zostalo potwierdzone m.in. przez przystawienie pieczeci z imieniem i nazwiskiem A. G.
(1), prowadzacego dzialalno$c gospodarcza pn. (...) Zaklad Produkcyjno — Uslugowy, powiazanego z AG & (...) spotka
z ograniczong odpowiedzialnoscia w S. i pozwana.

dowod:
+ pismo z dn. 4.09.2013r., k. 12,

« zeznania Swiadka W. L., k. 96-98,



W dniu 27 wrzeénia 2013 roku L. U., w ramach zawartej z powodka (...) spotka akcyjna V. (...) spolka akcyjna w W.,
umowy ubezpieczenia autocasco, zglosila powddce fakt wystapienia szkody w postaci pokrycia karoserii, nalezacego
do niej pojazdu, odpryskami farby.

dowod:
« zgloszenie szkody, k. 5-7.

W dniu 28 pazdziernika 2013 roku pozwana, dzialajac w porozumieniu z przedstawicielem (...) spolki z ograniczong
odpowiedzialnoScia w S. W. L., sporzadzila projekt ugody, ustalajacy warunki naprawienia szkdd powstalych wskutek
jej dzialan. Propozycja ugodowa zakladala wyplate odszkodowania w kwocie 300 zl lub 500 zt w zalezno$ci od wieku
pojazdu. Wiekszo$¢ pracownikow w/w spolki, jak i jej przedstawiciel zdecydowali sie na ugodowe rozwigzanie sporu.

Poszkodowana L. U. nie przystala na propozycje pozwanej i odméwila zawarcia ugody.
dowéd:

« projekt ugody, k. 13-14,

« zeznania Swiadka W. L., k. 96-98

Projekt ugody przygotowywal prawnik dzialajacy na zlecenie A. G. (1). W dokumencie wskazano, ze szkode pokryje
pozwana spoétka.

Na terenie, gdzie byly prowadzone prace malarskie dziala kilka firm, w ktérych prawa wlascicielskie albo uprawnienia
reprezentacyjne posiada A. G. (1).

dowéd:
» zeznania Swiadka A. G. (1), k. 141-142.

Pierwotnie wysoko$¢ odszkodowania przystugujacego poszkodowanej ustalono na kwote 342,92 zl. Nastepnie zostalo
ono powiekszone do kwoty 428,65 zl. W efekcie ustalenia, ze szkoda w pojezdzie nie przekracza wartoéci 500 zi
powodka odmoéwila poszkodowanej wyptaty odszkodowania.

dowod:
+ pismo z dn. 1.10.2013r., k. 66,
« operat szkody, k. 67,
« analiza kosztéw naprawy, k. 68.

Poszkodowana usunela zabrudzenia farby z karoserii pojazdu, a powoddka ostatecznie po przeprowadzonym
postepowaniu likwidacyjnym wyplacilta kwote 4.348,33 zl stanowiaca koszt usuniecia uszkodzen z samochodu L. U..

dowod:
+ decyzja z dn. 13.01.2014r., k. 15,
+ wydruk z rachunku bankowego, k. 16 i k. 18,
+ decyzja z dnia 27.11.2013 1., k. 17,

 faktura VAT nr (...), k. 19,



o faktura VAT nr (...), k. 20.

Pismem z dnia 27 stycznia 2014 roku powddka, powotujac sie na tre$¢ art. 828 § 1 k.c. wezwala pozwana do zaplaty
w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisma kwoty 4.348,33 zl tytulem réwnowarto$ci odszkodowania wyplaconego
poszkodowanej L. U..

dowaéd:
« wezwanie do zaplaty, k. 21, 21v

Koszt naprawy pojazdu nalezacego do poszkodowanej, polegajacy na usunieciu zabrudzen farba poprzez czeSciowe
polerowanie, czyszczenie i czeSciowe lakierowanie wynosil 4.348,33 zl.

dowod:

« opinia bieglego sadowego J. L., k. 103-124.
Sad zwazyl co nastepuje.
Powodztwo okazalo sie uzasadnione w calo$ci.

Legitymacja powd6dki do wystapienia z pozwem przeciwko pozwanej wynika z tresci art. 828 § 1 k.c., ktory stanowi,
ze jezeli nie umoéwiono sie inaczej, z dniem zaplaty odszkodowania przez ubezpieczyciela roszczenie przeciwko
osobie trzeciej odpowiedzialnej za szkode przechodzi z mocy prawa na ubezpieczyciela do wysokoS$ci zaplaconego
odszkodowania.

Powodka wywodzila, ze w zwiazku z wyplata odszkodowania stanowigcego koszt usuniecia zbrudzen z karoserii
samochodu L. U., spowodowanych przez pozwana, nabyla wobec pozwanej roszczenie dochodzone pozwem.

Dzialanie pozwanej powodujace szkode, na gruncie przytoczen pozwu o faktach i na podstawie zgromadzonego
materialu dowodowego, nalezy umiejscowi¢ poza stosunkiem obligacyjnym, co uzasadnia dla przyjecia jako podstawy
odpowiedzialnoSci pozwanej przepis art. 415 k.c.

Powodka wykazata zalaczonymi do pozwu potwierdzeniami przelewow, ze zaplacila na rzecz podmiotu dokonujgcego
usuniecia zanieczyszczen z pojazdu poszkodowanej sume odpowiadajaca zadaniu pozwu (k. 16 i 18).

Pozwana podejmujac obrone przeciwko zgloszonej pretensji wskazala, ze nie ponosi odpowiedzialnoéci za szkode.

W przekonaniu Sadu material dowodowy sprawy prowadzi do odmiennego wniosku. W szczeg6lnosci nalezy mie¢ na
uwadze logike zdarzen, kontekst sytuacyjny, a przy tym kierowaé sie do§wiadczeniem zyciowym w ocenie czynno$ci
podejmowanych przez A. G. (1), pelnigcego m.in. funkcje prokurenta w pozwanej spélce.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka W. L. uznajac je za wewnetrznie spdjne, koresponduja z dowodem w postaci
dokumentu stanowiacym projekt ugody pozwanej z poszkodowanymi. Zeznania w/w logicznie prezentuja ciag zdarzen
zwigzanych z zabrudzeniem auta L. U..

Wypada odnotowac, ze na terenie, na ktérym prowadzono prace malarskie prowadzi dzialalnosé kilka podmiotow,
w ktorych A. G. (1) posiada prawa wlascicielskie lub uprawnienia do ich reprezentacji. Niezaleznie od powyzszego
nieruchomo$c, na ktérej prowadzono prace malarskie stanowi wspolwlasnosé A. G. (2) i jednej ze spolek, w ktorej jest
udzialowcem. Niewatpliwie sytuacja ta utrudniata poszkodowanym zidentyfikowanie podmiotu odpowiedzialnego za
prace malarskie. Skoro jednak A. G. (2) zidentyfikowal ten podmiot jako pozwana, a jest w niej prokurentem, to nalezy
przyjac, ze w sposob prawnie skutecznie uznal ta odpowiedzialnosé. O powyzszym nalezy wnosié z faktu sporzadzenia
projektu ugody. Wskazano w nim jako zobowiazana do zaplaty odszkodowan pozwang. Projekt ugody opracowywat
prawnik dzialajacy na zlecenie A. G. (1). Na gruncie zasad do$wiadczenia zyciowego nalezy wykluczy¢ sytuacje, w



ktorej podmiot uznaje swoja odpowiedzialno$¢ za spowodowanie szkody majatkowej, gdy nie ma ku temu podstaw
faktycznych. Nie nalezy tracié z pola widzenia takze i tej okoliczno$ci, ze ugody z wiekszoscia poszkodowanych zostaty
wykonane. Brak przy tym podstaw do przyjecia, ze zobowigzanym z tych ugdd byt inny podmiot anizeli pozwana.
Nie wykazano bowiem, aby ugody zostaly zawarte przez poszkodowanych z innym podmiotem anizeli wskazany w
projekcie zalaczonym do akt sprawy (k. 13-14). Znamienne jest rowniez, ze w projekcie ugody sporzadzonym przez
prawnika dzialajacego na zlecenie A. G. (1) wskazano szereg podmiotéw, ktére wskutek zaplaty odszkodowania przez
pozwang zostaja wylaczone z kregu adresatow potencjalnych roszczen odszkodowawczych. Tego typu szczegbdlowe
postanowienia mogly zostaé opracowane przez osobe posiadajaca precyzyjna wiedze o podmiotach dzialajacych na
terenie, na ktérym prowadzono prace malarskie lub zostalo opracowane pod kierunkiem kogos$ kto taka szczegblowa
wiedze posiadal.

Z zeznan W. L. wynika, ze zabrudzenie karoserii samochodu L. U. bylo wynikiem tozsamego zdarzenia, ktore
doprowadzilo do zachlapania farbg samochod6w innych os6b, z ktérymi pozwana zawarla ugody i ktérym wyplacita
odszkodowania. L. U., wedlug relacji tego $wiadka, ugody nie podpisala, albowiem w jej przekonaniu oferowana w
ramach tej ugody kwota nie pokrylaby rzeczywistych kosztéw usuniecia farby z karoserii jej samochodu.

Majac na uwadze powyzsze nalezalo uzna¢ stanowisko procesowe pozwanej, co do braku jej odpowiedzialnosci za
szkode, za nieuprawnione. Dzialanie polegajace na sporzadzeniu projektow ugdd obejmujacych odszkodowanie za
zabrudzenia aut wskutek malowania konstrukeji stalowych, a nastepnie wyplacenie nalezno$ci zgodnie z warunkami
tych ugdd nalezy uznaé za wystarczajacy dowdd odpowiedzialnoSci pozwanej takze za szkode spowodowana w
majatku L. U., ktéra odszkodowania w zaproponowanej w ugodzie wysokoSci nie przyjela i odméwila podpisania tego
dokumentu.

Nie przekonaly sadu wyjasnienia A. G. (1), ze ugody byly zawierane z uwagi na dbaloé¢ o relacje dobrosasiedzkie.
O wzajemnym stosunku dysponentéw posesji §wiadcza zeznania W. L. i samego A. G. (1). Nie wynika z nich
obraz wzajemnego poszanowania i obustronnego zrozumieniem. Jesli A. G. (1) placil poszkodowanym nalezno$ci
we wlasnym imieniu (jako osoba fizyczna), to powinien to twierdzenie wykaza¢. Z zeznan W. L. wynikalo, ze
Swiadczenia byly realizowane w zwigzku z zawartym porozumieniem, a z jedynego dostepnego jego projektu wynika,
ze zobowigzana do $wiadczenia pozostawala pozwana. Natomiast realizacja wyplat miala skutkowaé zrzeczeniem
sie roszczen poszkodowanych wobec 9 podmiotéw wskazanych w projekcie ugody (patrz k. 14), wéréd nich wobec
A. G. (1). Nie jest tez rzecza racjonalna, aby doszlo do zaplaty kilkunastu tysiecy zlotych na rzecz poszkodowanych
okreslonym dzialaniem, gdyby podmiot realizujacy to $wiadczenie nie ponosit odpowiedzialnoéci za szkode. Takiemu
wnioskowaniu sprzeciwiaja sie zasady doS§wiadczenia zyciowego, a w szczegolnoéci pragmatyka obrotu gospodarczego.
Przedsiebiorcy nie ponosza bowiem zasadniczo kosztéw nieuzasadnionych, a jedynie takie, ktore w ich przekonaniu
wiaza sie z prowadzona dzialalno$cia i ostatecznie maja pozytywny wplyw na osiagany z tej dzialalno$ci wynik.

Prowadzac rozwazania w przedmiocie wysoko$ci naleznego odszkodowania sad dostrzegl, ze koszt usuniecia
zabrudzen z samochodu K. nr rej. (...) wynika z zalaczonych do pozwu faktur VAT (k. 19 i 20). Nadto zasadno$é
poniesionych wydatkéw zostala pozytywnie zweryfikowana w ramach dowodu z pisemnej opinii bieglego z zakresu
techniki samochodowe;.

Sad zaakceptowal metodyke weryfikacji zakresu uszkodzen i zwigzanych z nimi koniecznych czynno$ci naprawczych
przyjeta przezbieglego J. L.. Sprowadzala sie ona do odwolania do systemu kalkulacji kosztow naprawy (...), a przy tym
prawidlowo zostala skojarzona z dokumentacja zdjeciowa i pozycjami dokumentéw fiskalnych, na podstawie ktorych
ustalono zakres przedsiewzietych czynno$ci naprawczych.

Biegly z odpowiednig dla charakteru sprawy wnikliwoScia wskazal zakres uzasadnionej naprawy i jej koszt.
Sporzagdzona przez bieglego opinia podejmuje przedstawione mu kwestie stosownie do zlecenia sadu, jest
rzetelnie osadzona w materiale dowodowym, a przy tym wnikliwo$¢ jej wnioskéw jest pochodna posiadanego
przez bieglego doswiadczenia zawodowego oraz wiadomosci specjalnych. Wnioskom opinii nie sprzeciwiaja sie
zasady do$wiadczenia zyciowego, reguly logicznego rozumowania, ani ogbélna znajomo$é¢ realiow gospodarczych



charakterystycznych dla rynku napraw pojazdéw samochodowych. Wreszcie dostrzec nalezy, ze wnioskdw opinii nie
zakwestionowaly strony postepowania.

Tym samym nalezalo uznaé, ze roszczenie pozwu zostalo potwierdzone zaré6wno co do zasady odpowiedzialnoSci
pozwanej, jak i co do wysokoSci.

Pozwana zostala wezwana do zaplaty nalezno$ci dochodzonej pozwem, lecz Swiadczenia nie wykonala. Tym samym
z dniem nastepnym po przypadajacym jako termin zaplaty ,oznaczony w wezwaniu, popadla w opdznienie i z tego
tytulu zobowigzana jest zaplacié odsetki ustawowe. Roszenie w tym zakresie znajduje podstawe w treéci art. 481 § 1
k.c. Sad pozostawal jednak zwigzany zadaniem pozwu (art. 321 § 1 k.c.) i nie mog}l orzekaé ponad owo zadanie. Stad
tez odsetki zasadzono od daty wniesienia pozwu.

Sad opart sie na dowodach z dokumentéw, zeznaniach §wiadka W. L. i opinii bieglego sadowego. Natomiast z racji
nieprzekonywujacej argumentacji §wiadka A. G. (1) nie podzielil stanowiska, ze pozwana nie odpowiada za szkode
oraz ze wyplata odszkodowan nastgpila w ramach dbaloéci o relacje dobrosasiedzkie.

Ustalajac odpowiedzialno$¢ pozwanej za szkode oraz jej wysoko$¢ nalezalo uznac, ze powodowa spoélka, spekiajac
Swiadczenie odszkodowawcze, nabyla roszczenie regresowe wobec pozwanej i w pelni zasadnie wystapila z pozwem.

Kierujac sie wyrazong w Kodeksie postepowania cywilnego, w zakresie kosztow procesu, zasadg odpowiedzialnoSci
za jego wynik oraz majac na uwadze, ze powddka utrzymala sie w calosci ze swoim stanowiskiem, na podstawie
art. 98 § 11 3 tegoz Kodeksu, poniesionymi przez nig kosztami sad obciazyl przeciwnika procesowego. Na koszty
te sklada sie oplata od pozwu 218 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17 zl, wykorzystania zaliczka na poczet
wynagrodzenia bieglego 1.441,28 zl oraz wynagrodzenie pelnomocnika procesowego, ustalone stosownie do tresci §
6 pkt 3 w zw. z § 2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnosci radeéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (T.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 490 ze zm.).



