Sygn. akt ITI Nc 1585/22

POSTANOWIENIE

S., dnia 15 wrze$nia 2023 r.

Referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym Szczecin — Centrum w Szczecinie Wydziale ITII Cywilnym,
M. W.

po rozpoznaniu w dniu 15 wrzesnia 2023 r. w Szczecinie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa (...) 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz
Sekurytyzacyjny z siedzibg w W.

przeciwko L. L.

o zaplate

postanawia:

na podstawie art. 182 § 1 pkt 1 k.p.c. umorzy¢ postepowanie.
Referendarz sadowy

M. W.

UZASADNIENIE

Na skutek pozwu wniesionego w dniu 28 czerwca 2022 roku przez (...) 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny z siedzibg w W. przeciwko L. L. w dniu 26 lipca 2022 roku referendarz
sadowy wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym. Korespondencja skierowana do strony pozwanej,
zawierajaca odpis nakazu zaplaty z odpisem pozwu, zalacznikdéw i pouczeniami zostala zwrdcona po prawidlowej
awizacji z adnotacja ,przesylka nie podjeta w terminie”. Wobec powyzszego, zarzadzeniem z dnia 10 listopada 2022
roku strona powodowa zostala zobowiazana do doreczenia korespondencji dla strony pozwanej za poérednictwem
komornika sagdowego oraz zlozenia do akt potwierdzenia doreczenia pisma za posrednictwem komornika albo
do zwrotu korespondencji przeznaczonej dla strony pozwanej i wskazania jej aktualnego adresu lub dowodu, ze
przebywa pod adresem wskazanym w pozwie, w terminie dwoch miesiecy, pod rygorem zawieszenia postepowania.
Zobowiazanie doreczono pelnomocnikowi powddki w dniu 24 listopada 2022 roku, a zakreSlony termin uplynal
bezskutecznie. Postanowieniem z dnia 27 lutego 2023 roku referendarz sadowy zawiesil postepowanie na podstawie

art. 177 81 pkt 6 k.p.c. w zw. z art. 139'§2 k.p.c.

Pismem wniesionym w dniu 29 maja 2023 roku strona powodowa wniosta o podjecie zawieszonego postepowania
i uznanie za skuteczne doreczenie korespondencji sadowej stronie pozwanej. Wskazala, ze komornik sadowy nie
doreczyt pozwanemu korespondencji, lecz ustalil, Ze adres zgloszony przez strone pozwana w Zakladzie Ubezpieczen
Spolecznych jako wlasciwy do doreczen jest tozsamy z adresem wskazanym w pozwie (tj. ul. (...),(...)-(...) S.).
Przedmiotowe zaswiadczenie stanowi dowod, ze pozwany przebywa pod adresem wskazanym w pozwie. Wraz z
pismem powdd zlozyt dokumentacje sporzadzong przez komornika sagdowego.

Zgodnie z tredcig art. 139" §11i §2 k.p.c. (w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2023 roku), jezeli pozwany,
pomimo powtoérzenia zawiadomienia zgodnie z art. 139 §1 k.p.c. zdanie drugie, nie odebral pozwu lub innego pisma
procesowego wywolujacego potrzebe podjecia obrony jego praw, a w sprawie nie doreczono mu wezesniej zadnego



pisma w sposdb przewidziany w artykulach poprzedzajacych i nie ma zastosowania art. 139 §2-3" k.p.c. lub inny
przepis szczeg6lny przewidujacy skutek doreczenia, przewodniczacy zawiadamia o tym powoda, przesylajac mu przy
tym odpis pisma dla pozwanego i zobowiazujac do doreczenia tego pisma pozwanemu za poérednictwem komornika.
Powo6d w terminie dwdch miesiecy od dnia doreczenia mu zobowiazania, o ktérym mowa w §1, sklada do akt
potwierdzenie doreczenia pisma pozwanemu za poSrednictwem komornika albo zwraca pismo i wskazuje aktualny
adres pozwanego lub dowdd, ze pozwany przebywa pod adresem wskazanym w pozwie. Po bezskutecznym uplywie
terminu stosuje sie przepis art. 177 §1 pkt 6 k.p.c. Sad umarza postepowanie zawieszone z przyczyn wskazanych w
art. 177 81 pkt 51 6, jezeli wniosek o podjecie postepowania nie zostal zgloszony w ciagu trzech miesiecy od daty
postanowienia o zawieszeniu postepowania (art. 182 §1 pkt 1 k.p.c.).

W ocenie orzekajacego wniosek o podjecie zawieszonego postepowania nie zastlugiwal na uwzglednienie. Wbrew
twierdzeniom powoda, komornik sadowy nie potwierdzil, ze wskazany w pozwie adres jest aktualnym adresem
pozwanego. Podczas dokonania czynnoSci terenowych nie udato sie ustali¢, czy pozwany mieszka pod wskazanym
adresem. Z odpowiedzi udzielonej przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wynika jedynie adres zameldowania strony

pozwanej, ktéry nie jest réwnoznaczny z adresem zamieszkania. Celem wprowadzenia przepisu art. 139" §1 i §2
k.p.c. bylo usuniecie watpliwosci co do faktycznego miejsca zamieszkania strony. Przedstawienie dowodu, ze pozwany
przebywa pod adresem podanym w pozwie wymaga zatem wykazania faktycznej obecnosci - zamieszkiwania adresata
pod danym adresem, a nie jedynie wskazania, ze adres ten figuruje w bazie danych organu czy banku. Aktualnie
nie ma mozliwo$ci uznania za skutecznie doreczong przesylki skierowanej na adres zameldowania zgloszony przez
strone we wlasciwym urzedzie gminy — a taki wlasnie adres (nie za$ adres do doreczen jak twierdzi powo6d) zostal
udostepniony przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych. Co wiecej, z bazy (...)-SAD wynika, ze pozwany wymeldowal
sie spod wskazanego adresu w 2017 roku. Nie ma zatem jakichkolwiek przeslanek, aby uznaé, ze adres wskazany przez
ZUS jest adresem, pod ktdorym pozwany faktycznie przebywa i ma mozliwo$¢ odbioru korespondencji.

Whniosek powoda o podjecie zawieszonego na podstawie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. postepowania, zgloszony
bez jednoczesnego usuniecia przeszkéd do nadania sprawie biegu nie przerywa biegu terminu do umorzenia
postepowania, o ktérym mowa w zdaniu pierwszym art. 182 § 1 pkt 1 k.p.c. Zlozenie wniosku o podjecie postepowania,
ktory jest bezzasadny, nie tamuje umorzenia postepowania (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2018
r., III CZP 74/15, OSNC 2016 nr 12, poz. 136, Legalis 1352018).

W tym stanie rzeczy, skoro wniosek powoda o podjecie zawieszonego postepowania okazal sie nieskuteczny i strona
powodowa nie usuneta przeszkody do kontynuowania niniejszego postepowania, na podstawie art. 182 §1 pkt 1 k.p.c.
postepowanie zostalo umorzone.

Referendarz sadowy

M. W.



