Sygn. akt ITI Cz 44/20 (I C 590/16)
POSTANOWIENIE

Dnia 24 lutego 2021 .

Sad Rejonowy Szczecin - Centrum w Szczecinie, w Wydziale III Cywilnym,

w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia Sadu Rejonowego Grzegorz Szacon

Sedzia Sadu Rejonowego Agnieszka Kurylas

Asesor sagdowy A. P.

po rozpoznaniu w dniu 24 lutego 2021 1., w S,

na posiedzeniu niejawnym,

sprawy z powodztwa £. W.,

przeciwko pozwanej K. J.,

o zaplate,

na skutek zazalenia powoda na postanowienie z dnia 26 maja 2020 r.

postanawia:

oddali¢ zazalenie.

SSR Agnieszka Kurylas SSR Grzegorz Szacon (...) A. P.

UZASADNIENIE

W dniu 15 pazdziernika 2015 roku powd6d E. W. wniost przeciwko pozwanej K. J. pozew o zaplate kwoty 1.341 zlotych
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia zlozenia pozwu do dnia zaplaty, a takze zlozyt wniosek o zasadzenie kosztow
procesu wg norm przepisanych.

Dnia 4 grudnia 2015 roku Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym (sygn. akt I Nc 2408/15).

Postanowieniem z dnia 4 maja 2016 roku uchylono nakaz zaplaty z uwagi na niemozno$¢ jego doreczenia.
Zarzadzeniem z dnia 19 sierpnia 2016 roku ustanowiono dla nieznanej z miejsca pobytu pozwanej kuratora
procesowego. W odpowiedzi na pozew z dnia 12 wrze$nia 2016 roku kurator wnidst o oddalenie powo6dztwa w caloéci,
a takze zlozyl wniosek o przyznanie wynagrodzenia.

W dniu 24 listopada 2016 roku Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie wydal wyrok, w ktérym zasadzit od
pozwanej na rzecz powoda kwote 1.341 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 15 pazdziernika
2015 roku do dnia zaplaty, zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 407 zlotych, tytulem zwrotu kosztdéw procesu,
a takze przyznal kuratorowi wynagrodzenie w kwocie 180 zlotych. Wyrok uprawomocnit sie w dniu 9 grudnia 2016
roku.



W dniu 3 kwietnia 2020 roku powo6d wnioést o wydanie orzeczeniu za§wiadczenia europejskiego tytulu egzekucyjnego
i zlozyt wniosek o zasadzenie kosztow postepowania, wg norm przepisanych. W uzasadnieniu wskazal, ze pozwana
mieszka w miejscowosci G. w Niemczech, wobec czego zachodzi uzasadnione podejrzenie, ze posiada majatek na
terenie Republiki Federalnej Niemiec, a postepowanie egzekucyjne powinno toczy¢ sie za posrednictwem niemieckich
organdéw egzekucyjnych.

Postanowieniem z dnia 26 maja 2020 roku Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie oddalil wniosek,
wskazujac, iz zaswiadczenie europejskiego tytulu egzekucyjnego moze by¢ wydane tylko w stosunku do orzeczenia
dotyczacego ,roszczenia bezspornego”, a roszczenie wydane w niniejszej sprawie nie posiada takiego przymiotu, gdyz
pozwana nigdy nie uznala powddztwa, nawet w czeéci, nie zgodzila sie na zaplate kwoty dochodzonej pozwem w drodze
ugody, a w sprawie byl ustanowiony kurator procesowy, ktory w odpowiedzi wniost o oddalenie pow6dztwa w caloéci i
podnidst szereg zarzutoéw. W ramach toczacego sie postepowania sadowego kurator procesowy dla nieznanej z miejsca
pobytu pozwanej konsekwentnie kwestionowal zadanie pozwu w calo$ci, wnoszac o jego oddalenie, czym — w ocenie
Sadu I instancji — przejawial sie brak akceptacji strony pozwanej, co do wywodzonego roszczenia.

W przepisanym terminie powod wniost zazalenie na postanowienie, w ktorym zarzucil naruszenie przepisow
postepowania art. 795 [1] § 1 k.p.c. w zw. z art. 3 ust. 1 lit. b oraz art. 6 ust. 1 lit. a, b i ¢ rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego Tytulu Egzekucyjnego i Rady nr 805/2004 roku w sprawie utworzenia Europejskiego
Tytulu Egzekucyjnego dla roszczen bezspornych polegajace na blednym przyjeciu, iz roszczenie dochodzone w sprawie
I C 590/16 bylo konsekwentnie kwestionowane przez kuratora sadowego ustalonego dla osoby nieznanej z miejsca
pobytu, co uniemozliwia wydanie za§wiadczenia.

Zdaniem powoda brak wywiedzenia przez kuratora apelacji od wyroku stanowi brak sprzeciwu dtuznika w ramach
procedury sadowej i pelna akceptacje przez dtuznika rozstrzygniecia Sadu.

Pow6éd wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia, przez wydanie za$wiadczenia europejskiego tytulu
egzekucyjnego, ewentualnie uchylenie postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

W przedmiotowej sprawie bedzie mialo zastosowanie rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr
805/2004, ktoére ustanawia (...) Tytul Egzekucyjny dla roszczen bezspornych oraz przepisy Kodeksu postepowania
cywilnego, czyli art. 795 [1] k.p.c. co do wydania za§wiadczenia Europejskiego Tytuhu.

Przepis art. 795 [1] § 1 k.p.c. stanowi, ze jezeli tytul egzekucyjny w postaci orzeczenia sadu lub ugody zawartej
przed sadem lub zatwierdzonej przez sad, spelnia warunki okre§lone w przepisach rozporzadzenia (WE) nr
805/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie utworzenia Europejskiego Tytulu
Egzekucyjnego dla roszczen bezspornych (Dz.Urz. UE L 143 z 30.04.2004, str. 15, z p6zn. zm.; Dz.Urz. UE - polskie
wydanie specjalne, rozdz. 19, t. 7, str. 38), zwanego dalej "rozporzadzeniem nr 805/2004", Sad, ktéry wydat orzeczenie
albo przed ktorym zostala zawarta ugoda lub ktory zatwierdzit ugode, na wniosek wierzyciela, wydaje zaswiadczenie,
ze stanowig one europejski tytul egzekucyjny, zwane dalej "zaswiadczeniem europejskiego tytutu egzekucyjnego".

Nalezy wskazac, ze celem powyzszego rozporzadzenia jest ulatwienie i przyspieszenie wykonania (egzekucji) w
panstwach czlonkowskich orzeczen wydanych w innym panstwie czlonkowskim. Przepisy rozporzadzenia maja
bezposrednia moc obowigzujaca na terytorium panstw czlonkowskich Unii Europejskiej, z wyjatkiem Danii.

Zaswiadczenie europejskiego tytulu egzekucyjnego umozliwia wykonanie wydanych w Polsce orzeczen sadowych,
ugdd sadowych i dokumentow urzedowych, dotyczacych roszezen bezspornych w innych panstwach czlonkowskich,
zgodnie z przepisami rozporzadzenia.



Artykul 33 cytowanego rozporzadzenia stanowi, ze niniejsze rozporzadzenie wigze w calo$ci i jest bezposérednio
stosowane w Panstwach Czlonkowskich zgodnie z Traktatem ustanawiajacym Wspoélnote Europejska. Zatem
rozporzadzenie nr 805/2004 umozliwia wykonanie wskazanych w nim tytulow egzekucyjnych, opatrzonych
zaswiadczeniem europejskiego tytutu egzekucyjnego, w panstwach Unii Europejskiej, jako panstwach wykonania (art.
2 ust. 3 rozporzadzenia nr 805/2004).

Przestankami dopuszczalno$ci wydania zaswiadczenia Europejskiego Tytulu Egzekucyjnego jest spelnienie w
postepowaniu, w toku ktérego doszlo do wydania orzeczenia, minimalnych standardéw odnoszacych sie do doreczenia
dluznikowi pisma wszczynajacego postepowanie lub mu réwnowaznego oraz odnoszacych sie do informowania
dluznika o jego uprawnieniach. W przedmiotowej sprawie dluznik nie uczestniczyl w postepowaniu sadowym,
w ktorym doszlo do wydania wyroku zasadzajacego od dluznika na rzecz wierzyciela kwoty 1.341 zlotych wraz
z odsetkami ustawowymi za op6znienie oraz koszty procesu. Byl on zastepowany w sprawie przez kuratora dla
nieznanego z miejsca pobytu. Sad I Instancji, zgodnie z art. 15 rozporzadzenia WE nr 805/2004, uznal, zZe doreczenie
moze nastapié takze do rak osoby reprezentujgcej dluznika. W ocenie Sadu II instancji kuratora dla osoby z miejsca
pobytu ustanowionego w trybie art. 144 k.p.c. nie mozna utozsamiac z reprezentantem strony w postepowaniu. Sad I
instancji doreczyl pismo wszczynajace postepowanie (pozew) do rak kuratora ustanowionego w trybie art. 144 k.p.c.
Kurator dla nieznanego z miejsca pobytu moze nie tylko odbiera¢ korespondencje skierowana dla pozwanego, ale
takze ma obowiazek podejmowaé wszystkie czynnoSci procesowe, ktore sa niezbedne dla obrony praw strony w toku
procesu (orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 26 wrze$nia 1997 roku, sygn. akt IT CKU 82/97). Jednak nie o taki
rodzaj reprezentacji chodzilo ustawodawcy europejskiemu w art. 15 rozporzadzenia nr 805/2004. Jak wskazal w
wyroku z dnia 27 czerwca 2019 roku Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w Luksemburgu (sprawa C#518/18;
sad rejonowy w Czeskich Budziejowicach przeciwko Republice Czeskiej) ,o0 ile art. 15 rozporzadzenia nr 805/2004
przewiduje, ze poza mozliwo$cia doreczenia, o ktdrej mowa w art. 14 rzeczonego rozporzadzenia, doreczenia mozna
dokona¢ réwniez do rak osoby reprezentujacej dtuznika, o tyle nalezy stwierdzi¢, ze kurator, taki jak ustanowiony
zgodnie z krajowymi przepisami prawnymi stosowanymi w postepowaniu glownym, nie moze by¢ uznawany za
'osobe reprezentujaca dluznika' w rozumieniu art. 15”. Trybunat zwazytl, iz prawodawca unijny obwarowat mozliwo$¢
skorzystania z dodatkowego i fakultatywnego instrumentu egzekucyjnego, jakim jest europejski tytul egzekucyjny
wymogiem, by dtuznik byt znany z miejsca pobytu. Kwestia na ktéra powoluje sie powdd w zazaleniu, mianowicie, ze
roszczenie jest bezsporne, jest tak naprawde irrelewantna na kanwie niniejszej sprawy.

Wyczerpujac temat nalezy wskazaé, ze rozporzadzenie przewiduje mozliwo$¢é konwalidacji braku zgody z
minimalnymi standardami. Zgodnie z art. 18 ust. 1 rozporzadzenia, jezeli w postepowaniu w panstwie cztlonkowskim
wydania nie spelniono wymagan proceduralnych okre$lonych w art. 13-17 rozporzadzenia, brak takiej zgodnoséci moze
by¢ konwalidowany, a orzeczeniu moze by¢ nadane zas§wiadczenie (...), o ile: orzeczenie zostalo doreczone dluznikowi
zgodnie z wymogami proceduralnymi wedlug art. 13 lub 14 rozporzadzenia; dluznik mial mozliwo§é zaskarzyé
orzeczenie za pomoca $rodkow umozliwiajacych pelna kontrole sadows i dluznik byl nalezycie poinformowany w
orzeczeniu lub wraz z nim o wymaganiach proceduralnych dotyczacych zaskarzenia; dtuznik nie zaskarzyl orzeczenia
zgodnie ze stosowanymi wymaganiami proceduralnymi.

W niniejszej sprawie nie doszlo jednak do konwalidacji braku prawidlowego doreczenia.
Uznajac powyzsze zazalenie podlegalo oddaleniu, o czym Sad orzekl w sentencji.

SSR Agnieszka Kurylas SSR Grzegorz Szacon (...) A. P.

Sygn. akt ITI Cz 44/20 (I C 590/16)

ZARZADZENIE

1. odnotowac;



2. odpis postanowienia doreczy¢ pelnomocnikowi powoda;
3. zarzadzenie wykonaé w terminie 3 dni;

4. przedlozy¢ z zpo lub za 14 dni.

S., dnia 24 lutego 2021 .

SSR Grzegorz Szacon



