Sygn. akt ITI C 50/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lipca 2020 .

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie ITT Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Justyna Pikulik
Protokolant: stazysta Justyna Prus

po rozpoznaniu w dniu 2 lipca 2020 r. w Szczecinie na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w P.
przeciwko A. S.

o zaplate

oddala powodztwo

Sygn. akt ITI C 50/20 upr.

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym 25 wrzeénia 2019 roku w elektronicznym postepowaniu upominawczym powddka (...) spolka z
0.0. z siedzibg w P., wniosla o zasadzenie od pozwanej A. S., kwoty 109,95 zlotych, w tym 107,56 z} tytulem oplaty
za wykonanie ushugi odlaczenie energii elektrycznej oraz 2,39 zl tytulem odsetek ustawowych za op6znienie wraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

Powodka wniosla takze o zasadzenie kosztéw procesu.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 4 listopada 2019 roku w sprawie o sygn. akt VI Nc-e
1842656/19 referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym Lublin-Zachéd w Lublinie uwzglednil powddztwo w calo$ci.

W dniu 19 listopada 2019 roku do Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie wplynal sprzeciw pozwanej A. S. od
powyzszego nakazu zaplaty, w ktérym pozwana wniosla o umorzenie postepowania w calo$ci podnoszac, ze umowa i
faktura wystawione przez powoda nie nalezaly do niej, a roszczenie powinno zostaé skierowane do kogo$ innego.

Z uwagi na wniesienie sprzeciwu postanowieniem z dnia 20 listopada 2019 roku referendarz sadowy w Sadzie
Rejonowym Lublin-Zach6d w Lublinie przekazal sprawe tutejszemu sadowi.

Uzupekiajac braki formalne pozwu w piSmie z dnia 18 marca 2020 r. powodka (...) spoika z o.0. z siedziba w P.
wskazala, ze strony sg zwigzane umowg dystrybucji energii elektrycznej w ramach ktérej wykonano ustluge dodatkowa,
kosztami ktorej obcigzono pozwana, a ktore zostaly wykazane dokumentem (...). Termin platnoéci za ustuge uplynal
31 maja 219 roku i od tej daty powo6dka naliczyla odsetki dochodzone w pozwie.



Odpowiadajac na sprzeciw pozwanej, w pisémie z dnia 26 maja 2020 r. powodka (...) spotka z o.o. z siedziba w P.
podtrzymala pozew wraz ze wszystkimi w nim zawartymi twierdzeniami i wnioskami. Wskazala, ze argumentacja
pozwanej stanowi nieuzasadniong polemike, a dochodzona kwota wynika z wykonania wstrzymania i wznowienia
dystrybucji energii z winy powodki na podstawie art. 6b i nast. Ustawy Prawo energetyczne. Powddka zarzucita
pozwanej, ze ta nie przedstawila dowodoéw na to, ze nie pozostawala w zwloce z zaplata nalezno$ci wynikajacych z
umowy z powddka.

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Pozwana A. S.1ipowodke (...) spdlke z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w P. }aczy umowa dystrybucji energii
elektrycznej.

Niesporne

W dniu 14 maja 2019 roku w systemie informatycznym (...) sp. z 0.0. wygenerowano zlecenie (...) nr (...), w ktérym
wskazano, ze u odbiorcy A. S., wlokalu przy ul. (...) w S. dokonano windykacyjnego odlaczenia energii elektryczne;j.

W dniu 15 maja 2019 roku w systemie informatycznym (...) sp. z 0.0. wygenerowano zlecenie (...) nr (...), w ktorym
wskazano, ze u odbiorcy A. S., w lokalu przy ul. (...) w S. dokonano podlaczenia windykacyjnego energii elektryczne;j.

Dowdéd:
-wydruk zlecenia, k. 88-88v.

Na podstawie powyzszego zlecenia i pkt 3.3.21 taryfy, (...) spolka z o.0. z siedziba w P. wystawila 17 maja 2019 roku
fakture VAT nr (...) na kwote 107,56 zt z terminem platno$ci oznaczonym na dzieni 31 maja 2019 r.

Jako nabywce wskazano A. S., za$ jako nr kontrahenta (...). Nastepnie pismem z dnia 8 lipca 2019 roku powodka (...)
spotka z 0.0. z siedziba w P. wezwala pozwana A. S. do zaplaty kwoty wskazanej w fakturze w terminie do dnia 18 lipca
2019 r., Z Zagrozeniem skierowana sprawy na droge postepowania sagdowego w przypadku nie uiszczenia naleznosci.

Dowéd:

-faktura VAT, k. 44,

-przedsadowe wezwanie do zaplaty, k. 43,

-Taryfa dla ustug dystrybucji energii elektrycznej, k. 89-95.

Na nalezacym do pozwanej koncie ebok na dzien 20 listopada 2019 r. nie odnotowano faktury stanowiacej podstawe
pozwu.

Dowéd:
-faktury VAT, k. 57-59,
-wydruk z konta ebok, k. 60.

Oplata za wykonanie ustugi przerwania i wznowienia dostarczania energii na napieciu nN w (...) spdlce z 0.0. z siedziba
w P. wynosi 87,45 zl.

Niesporne, a nadto:

-Taryfa dla ustug dystrybucji energii elektrycznej k. 89-95



Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie i jako takie zostato w calo$ci oddalone.

W przedmiotowej sprawie powodka (...) spotka z o.o. z siedziba w P. domagala sie zasadzenie od pozwanej A. S.
kwoty 109,95 zlotych, w tym 107,56 zl tytulem oplaty za wykonanie ustugi wstrzymania a nastepnie wznowienia
dostawy energii elektrycznej oraz 2,39 zl tytulem odsetek ustawowych za opdznienie wraz z odsetkami ustawowymi
za opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

Pozwana A. S. zaprzeczala zasadnoSci powodztwa.

W ocenie Sadu, w przedmiotowej sprawie strona powodowa nie zdolala skutecznie wykazaé, ze rzeczywiécie wykonala
na rzecz pozwanej ustuge odlaczenia, a nastepnie podlaczenia windykacyjnego energii elektrycznej, za ktorej to
wykonanie moze sie od pozwanej domagac zaplaty.

Art. 6 b ust. 2 i 3 Ustawy z dnia z dnia 10 kwietnia 1997 r. Prawo energetyczne (Dz.U.2020.833 j.t.) stanowi, ze
przedsiebiorstwo energetyczne wykonujace dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie przesylania lub dystrybucji paliw
gazowych lub energii, na zadanie sprzedawcy paliw gazowych lub energii wstrzymuje, z zastrzezeniem art. 6c,
dostarczanie paliw gazowych lub energii, jezeli odbiorca zwleka z zaplata za Swiadczone ustugi lub za pobrane paliwo
gazowe lub energie, co najmniej przez okres 30 dni po uplywie terminu platnosci.

Przedsiebiorstwo energetyczne, ktéremu odbiorca zwleka z zaplata za Swiadczone uslugi lub za pobrane paliwo
gazowe lub energie, powiadamia na pi$émie odbiorce paliw gazowych, energii elektrycznej lub ciepta w gospodarstwie
domowym o zamiarze wstrzymania dostarczania paliw gazowych, energii elektrycznej lub ciepla, jezeli odbiorca ten
nie ureguluje zaleglych i biezacych naleznosSci w okresie 14 dni od dnia otrzymania tego powiadomienia.

Zgodnie z twierdzeniami pozwu, wstrzymanie dostawy energii elektrycznej do pozwanej nastapilo na podstawie art. 6b
ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo energetyczne (u.p.e.), z powodu zalegania przez nia z zaplata przez okres dtuzszy niz 30 dni.
Zgodnie z pkt 3.3.21 Taryfy dla uslug dystrybucji energii elektrycznej powodki, za wznowienie dostarczania energii
elektrycznej po wstrzymaniu jej dostaw z przyczyn wskazanych m.in. w art. 6b ust. 1 u.p.e. w przypadku niskiego
napiecia pobiera sie optate w kwocie 87,45 zl.

W myél statuujacego rozktad ciezaru dowodu art. 6 k.c., ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra wywodzi
z niego skutki prawne. Oznacza to, ze dla uznania zasadno$ci powddztwa przez Sad powddka powinna wykazaé w
spos6b nie budzacy watpliwosci podstawe faktyczng roszczenia, a wiec, ze faktycznie wykonala u pozwanej ustuge
odlaczenia i nastepnie podlgczenia dostawy energii eklektycznej, za co w niniejszej sprawie domaga sie zaplaty.

Zatem, wbrew temu co podnosil pelnomocnik powddki, to nie pozwana powinna wykazac¢, ze nie miata zadnych
zaleglo$ci wzgledem powodki.

To strona powodowa powinna wykazac, ze:

-na zadanie sprzedawcy paliw gazowych lub energii wstrzymala dostarczanie paliw gazowych lub energii, gdyz
odbiorca zwlekat z zaplata za Swiadczone ustugi lub za pobrane paliwo gazowe lub energie, co najmniej przez okres
30 dni po uplywie terminu platnosci;

-przedsiebiorstwo energetyczne, ktoremu odbiorca zwleka z zaplata za $wiadczone ustugi lub za pobrane paliwo
gazowe lub energie, powiadomilo na piSmie odbiorce paliw gazowych, energii elektrycznej lub ciepta w gospodarstwie
domowym o zamiarze wstrzymania dostarczania paliw gazowych, energii elektrycznej lub ciepla, a odbiorca ten nie
uregulowat zaleglych i biezacych naleznosci w okresie 14 dni od dnia otrzymania tego powiadomienia, zatem zaistnialy
przestanki do wstrzymania dostarczania energii;



-rzeczywiScie zostala wykonana ustuga odlaczenia i podlaczenia windykacyjnego, za ktoéra to powodka domaga sie
zaplaty.

Zadnej z tych okolicznos$ci, powddka, na ktéra w tym zakresie spoczywat ciezar dowodu, w tym procesie nie wykazala.

Powodka na zasadno$é swoich twierdzen przedlozyta w toku postepowania wydruk taryfy pozwalajacy na okreélenie
obowiazujacych stawek oplat za usluge wznowienia dostawy energii elektrycznej oraz fakture VAT, jednakze w zaden
sposob nie wykazala, aby ushuga, za ktora zadala zaplaty zostala faktycznie wykonana.

Powodka przedstawila bowiem jedynie wydruk zlecenia odlaczenia i podlaczania windykacyjnego energii elektrycznej
z wewnetrznego systemu, nie noszacy podpisu osoby dokonujacej odlaczenia, ani podpisu klienta, co nie pozwala na
jednoznaczne rozstrzygniecie, czy taka usluga zostala faktycznie wykonania, czy tez przedmiotowe zlecenie zostalo
jedynie wygenerowane jako dokument wewnetrzny powodki, lecz nie zostalo rzeczywiscie zrealizowane.

Pozwana stanowczo zaprzeczala, jakoby jaka$ ustuga na jej rzecz zostala faktycznie przez powddke wykonana.
Powodka winna zatem przedstawi¢ dowody, ze zaistnialy przeslanki do odlaczenia windykacyjnego ( a nastepnie
podlaczenia) i faktycznie ushugi te wykonano. Niepodpisany przez nikogo dokument zlecenia nie dowodzi zdaniem
Sadu faktu wykonania tej ustugi.

Wobec powyzszego Sad uznal, ze powodka nie wykazala w sposéb niebudzacy watpliwoéci podstawy faktycznej
dochodzonego roszczenia, co skutkowato oddaleniem powo6dztwa w calo$ci.

Sygn. akt ITI C 50/20 upr.

1.0dnotowac;

2.0dpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powodki;
3. Zarzadzenie wykonaé w terminie 10 dni;

4.Akta z apelacja lub za miesiac.

17.07.2020 r., SSR Justyna Pikulik



