Sygn. akt I C 295/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2022 roku

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Rafal Wojnowski

po rozpoznaniu w dniu 29 kwietnia 2022 roku w Szczecinie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych z siedziba w W.
przeciwko M. P. - Komornikowi Sadowemu przy Sadzie Rejonowym (...) w S.
o zaplate

oddala powodztwo

Sedzia Sadu Rejonowego Rafal Wojnowski

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 24 listopada 2020 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych w W. wniost o zasadzenie od pozwanej M.
P. kwoty 179,47 z} oraz o zasadzenie kosztéw procesu.

W uzasadnieniu pozwu powo6d wskazal, Ze pozwana pelniagc funkcje Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
(...) w S. uzyskala od powoda informacje z konta platnika oraz ubezpieczonego na potrzeby prowadzonych przez
siebie postepowan egzekucyjnych (...). Informacje byly udzielone na wniosek pozwanej i zgodnie z tym wnioskiem. Za
udzielenie informacji pozwana nie zaplacila, mimo wezwania do zaplaty oraz blednych postanowien co do podwoéjnych
oplat za udzielenie informacji, poniewaz powdd wystawil rachunki wylacznie na jednokrotne oplaty, jako ze dtuznicy
posiadali tylko jednego platnika, albo wcale go nie posiadali.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosta o odrzucenie pozwu, wzglednie o oddalenie powddztwa w caloSci oraz
o zasadzenie od strony powodowej kosztow postepowania. W uzasadnieniu wskazala, ze niniejsza sprawa nie jest
sprawa cywilng. Pozwana podniosla, ze w podwdjne oplaty sie nie nalezg, a Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych w W. nie
zaskarzyl postanowien komornika skargami na czynnoéci komornika.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.

M. P. bedaca Komornikiem Sagdowym przy Sadzie Rejonowym (...) w S. w ramach swoich uprawnien w toku
prowadzonych postepowan egzekucyjnych wystepowala z wnioskami do Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych, jako
organu administracji publicznej, o udzielenie informacji dotyczacych podmiotéw, w stosunku do ktérych prowadzone
bylo postepowanie egzekucyjne. Dotyczylo to postepowan egzekucyjnych o sygnaturach (...).

Dowdd: - wnioski komornika k. 6-11

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych w W. wystawil rachunki za udzielenie informacji z datami 3.04.2020 roku i
terminami platnoSci 17.04.2020 w sprawach (...) na kwoty po 35,73 zl, aw (...)na 36,55 zl z data wystawienia 5.05.2020
roku i terminem platnos$ci 19.05.2020 roku.



Dowdd: - rachunki k. 11-15

Pismem z dnia 24.07.2020 roku powdd wezwal pozwang do dobrowolnego uregulowania naleznoéci nie okreslajac o
ktore naleznos$ci chodzi. Pismem z dnia 5.10.2020 roku ponowiono wezwanie réwniez bez wskazywania konkretnych
naleznoSci.

Pozwana wezwania odebrala odpowiednio w dniach 4 sierpnia 2020 roku i 14 pazdziernika 2020 roku.
Dowdd: - wezwania do zaplaty, ostateczne wezwanie do zaplaty wraz z potwierdzeniami odbioru, k. 6-8v.

Pozwana jako Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym (...) w S. wydala postanowienia w ww. sprawach
egzekucyjnych w dniu 13.07.2020 roku w ktérych oddalila wnioski Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w W. ponad
kwoty wskazane w rachunkach.

Dowéd: - postanowienia komornicze k. 21-25v
Sad zwazyl, co nastepuje.
Powodztwo okazalo sie nieuzasadnione.

Odnoszac sie szczegolowo do istoty niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze obowigzek powoda udzielania komornikowi
informacji wynika z postanowien art. 50 ust. 3 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych (Dz. U. 2020 poz. 266 — dalej: ,u.s.u.s.”). Zgodnie z tym przepisem dane zgromadzone na koncie
ubezpieczonego, o ktérych mowa w art. 40, i na koncie platnika skladek, o ktorych mowa w art. 45, moga byc
udostepniane wymienionym w tym przepisie podmiotom, w tym komornikom sagdowym, z uwzglednieniem przepiséw
dotyczacych ochrony danych osobowych.

Wedlug art. 50 ust. 10 u.s.u.s., dane zgromadzone na kontach, o ktérych mowa w ust. 3, udostepnia sie
komornikom sadowym w zakresie niezbednym do prowadzenia postepowania egzekucyjnego lub zabezpieczajacego
albo wykonywania postanowienia o zabezpieczeniu spadku lub sporzadzania spisu inwentarza, odplatnie, chyba ze
przepisy odrebne stanowia inaczej. Zgodnie z treScia art. 50 ust. 10aa u.s.u.s. oplate, o ktoérej mowa w ust. 10, wnosi
sie w terminie 14 dni od dnia wystawienia przez Zaklad rachunku.

Art. 50 ust. 10ab u.s.u.s. stanowi, ze od nieuiszczonej w terminie oplaty, o ktérej mowa w ust. 10, nalezne sa
od komornika sadowego odsetki w wysokoSci odsetek ustawowych za opo6znienie okre§lonych przepisami prawa
cywilnego. Odsetek nie nalicza sie, jezeli ich wysoko$¢ nie przekraczalaby trzykrotnosci warto$ci oplaty pobieranej
przez operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe (Dz. U. z 2018 .
poz. 2188 oraz z 2019 r. poz. 1051, 1495 i 2005) za traktowanie przesylki listowej jako przesylki polecone;.

Wysoko$¢ oplaty za udzielenie komornikowi informacji o danych zgromadzonych na kontach ubezpieczonego lub
platnika skladek i sposob jej waloryzacji zostaly szczegélowo unormowane w rozporzadzeniu Ministra Pracy i Polityki
Spolecznej dnia 8 pazdziernika 2015 r. w sprawie wysokoSci oplaty pobieranej przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
za udostepnienie danych komornikom sagdowym oraz sposobu jej wnoszenia (Dz.U. 2015 poz. 1701).

Strona pozwana kwestionowala zadanie pozwu wskazujac przede wszystkim na niedopuszczalno$¢ drogi sadowe;j. Sad
Rejonowy wskazuje, ze dochodzenie ww. naleznos$ci przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych stalo sie sporna kwestia
w orzecznictwie. Wskazywano bowiem, ze jedyng droga przewidziang w ustawie dla realizacji takiego roszczenia
pozostaje uwzglednienie tej oplaty przez komornika w postanowieniu o ustaleniu kosztéw postepowania i mozliwo$é
kwestionowania tej decyzji w skardze na czynno$¢ komornika (pr. wyrok SN z dnia 14 czerwca 1973 r., I CR 250/73,
uchwala z dnia 21 pazdziernika 2015 r., III CZP 66/15, postanowienie Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 18 lutego
2014r.,sygn.. akt Il Cz 2176/13). W drodze nowelizacji wprowadzonej ustawa z dnia 11 maja 2017 r. o zmianie ustawy o
systemie ubezpieczen spolecznych oraz ustawy o zmianie ustawy — Kodeks pracy oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.
Z 2017 poz. 1027), w dniu 13 czerwca 2017 roku wszedl w zycie przepis art. 50 ust. 10ac u.s.u.s., zgodnie z ktérym,



w sprawach o roszczenia z tytutu oplaty, o ktérej mowa w ust. 10, i odsetek, o ktérych mowa w ust. 10ab, stosuje sie
przepisy prawa cywilnego. Powyzszy przepis przesadza, ze stosunki pomiedzy Zakladem Ubezpieczen Spotecznych a
komornikiem ukladajg sie na zasadzie cywilnoprawne;.

Zgodnie z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2018 r. o kosztach komorniczych (Dz.U.2019.2363, dalej
»,KosztKomU”), przyznanie naleznoSci stanowiacej wydatek, o ktérym mowa w art. 6 pkt 1-3 lub 6 (naleznosci bieglych
ithumaczy, koszty ogloszen, koszty transportu specjalistycznego, nalezno$ci osé6b powolanych na podstawie odrebnych
przepiséw do udzialu w czynno$ciach) wymaga wydania postanowienia. W postanowieniu o przyznaniu nalezno$ci
komornik wskazuje podmiot uprawniony do otrzymania naleznosci i jej wysokos¢, a jezeli nalezno$é ta ma by¢ pokryta
z zaliczki, takze zaliczke, z ktérej naleznos$é jest pokrywana.

W zwiazku z przedmiotem postanowienia, o ktérym mowa w art. 10 KosztKomU podmiotem uprawnionym do
otrzymania nalezno$ci bedzie np. biegly, thumacz, wydawca gazety, wlaéciciel firmy transportowe;j. Z kolei nalezno$ci
0s6b powolanych na podstawie odrebnych przepiséw do udzialu w czynnoSciach to koszty zwigzane z udzialem Policji,
Zandarmerii Wojskowej, Strazy Granicznej, wojskowych organéw porzadkowych, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego,
Agencji Bezpieczenistwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, wskazanych w art. 765 KPC, dozorcow, kuratoréow. Tryb
przyznawania ich reguluje art. 13 KosztKomU.

Zauwazy¢ nalezy, ze nalezno$c¢ za udzielone przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych informacje nie zostala wymieniona
w katalogu wydatkow o jakich mowa w art. 10 KosztKomU, co do ktérych mozliwe byloby wydanie przez organ
egzekucyjny postanowienia o przyznaniu nalezno$ci.

Ustawa o kosztach komorniczych przewiduje réwniez tryb zwrotu udokumentowanych wydatkow dla podmiotéw,
ktore przedstawily dokument na zagdanie komornika, o ile tryb lub koszty przedstawienia dokumentéw lub udzielania
informacji nie wynikaja z odrebnych przepiséw (art. 14 ust. 5). Powyzsze uregulowanie nakazuje stosowaé w
pierwszej kolejnosci przepisy szczegoélne przyznajace zwrot wydatku albo wynagrodzenie. W przeciwienstwie do
pokrywania kosztow z tytulu kosztu ogloszen, kosztow transportu specjalistycznego i naleznosci 0s6b powotanych
na podstawie odrebnych przepisow do udzialu w sprawie pokrycie naleznoéci z tytulu uzyskanego dokumentu czy
uzyskanej informacji nie wymaga wydania przez komornika postanowienia (wniosek a contrario z art. 10 KosztKomU)).
Wystarcza wiec zarzadzenie o wyplacie.

Przepisy szczegdlne regulujace tryb i wysoko$é oplat za udzielanie informacji zawarte sa w art. 50 ust. 10 i n. u.s.u.s.
oraz rozporzadzeniu Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z 8.10.2015 r. w sprawie wysokoSci oplaty pobieranej przez
Zaktad Ubezpieczen Spolecznych za udostepnienie danych komornikom sagdowym oraz sposobu jej wnoszenia (Dz.U.
7 2015 I'. pOzZ. 1701).

Majac powyzsze na uwadze, stwierdzi¢ nalezy, ze kompetencja komornika do ksztaltowania wydatkéw postepowania
egzekucyjnego w Swietle at. 14 ust. 5 KosztKomU jest wylaczona w stosunku do powoda, jako ze w my$l art. 50 ust.
10ac u.s.u.s. w sprawach o roszczenia z tytutu oplaty za udzielenie informacji, jak i odsetek, stosuje sie przepisy prawa
cywilnego. Tym samym zarzut pozwanej co do niedopuszczalnoSci drogi sadowej nie zastugiwal na uwzglednienie.

Jak sie zdaje pomiedzy stronami procesu doszlo do nieporozumienia co do wyplaty nalezno$ci za informacje, co
do ktorych powdd nie domagal sie sum zwielokrotnionych. Wezwania do zaplaty dolaczone do akt sprawy nie
wskazuja o jakie nalezno$ci Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych w W. chodzi, poniewaz pisma majg charakter
ogoblny. Z urzedu Sadowi wiadomo, ze powdd w zalezno$ci od Oddziatlu, ktéry zajmuje sie udzielaniem informacji
wystosowywal do réznych komornikéw wezwania w zakresie oplat zwielokrotnionych. W istocie rzeczy komornik nie
ma podstawy prawnej do ustalenia wzgledem organu rentowego w formie postanowienia wysoko$ci danej oplaty. W
postanowieniach dolaczonych do akt sprawy wskazane jest, ze komornik nie oponuje przeciwko naliczeniu oplaty we
wskazanych w pozwie kwotach, poniewaz uzyto sformutowania ,,ponad kwote (...) z”.

Zdaniem Sadu powod nie wyczerpal trybu administracyjnego, oraz ewentualnie skargowego w zakresie ,,bezczynno$ci”
organu egzekucyjnego i nie zwrocil sie przed wytoczeniem procesu o ewentualne wydanie ,,zarzadzen nadzorczych”



przez Sad nadzorujacy komornika, a takze ewentualnie Prezesa Sadu (art. 2 ust. 2 ustawy o komornikach sagdowych).
Stad tez powodztwo Sad potraktowal jako przedwczesne. Nie ulega watpliwosci, ze powodowi stluzy droga procesu
cywilnego zakresie niniejszego sporu, ale réwniez obowiazany jest do przeprowadzenia przedprocesowych czynnoéci,
ktore wyklucza konieczno$é skierowania sprawy na droge sadowa. W szczegdlnosSci wskazaé trzeba, o czym byla juz
mowa tez wyzej, ze powod w wezwaniach do zaplaty nie wskazal konkretnych sum i spraw postepowan, za ktore
domagal sie w istocie rzeczy pojedynczych oplat. Sad stoi na stanowisku, ze zwielokrotnione oplaty sie nie nalezg i ma
to potwierdzenie w dotychczasowej linii orzeczniczej takze Sadu Okregowego w S. jako sadu II instancji. Wydaje sie
wiec, ze gdyby komornik dostrzegla, ze zadanie dotyczy pojedynczej oplaty to z pewnoscia by je uregulowala, bowiem
z jej postanowien wynika, ze za zasadne uznaje jednokrotne oplaty, a kwestionuje tylko wielokrotno$ci i nie ma sporu
co do wysokoSci kwot pojedynczych oplat.

Postanowienia komornika oraz odpowiedz na pozew sugeruja, ze pozwana pozostawala w przekonaniu, ze powod
domaga sie zwielokrotnionych oplat, podczas gdy w niniejszym postepowaniu dochodzi oplat pojedynczych.

Zatem jezeli przyjac¢, ze pow6dztwo nie bylo przedwczesne to byloby ono jak najbardziej zasadne.
Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji wyroku.
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