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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2020 T.

Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie Wydzial I Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Marta Karnacewicz
Protokolant: stazysta Anna Hologa

po rozpoznaniu w dniu 24 czerwca 2020 T.

na rozprawie

sprawy z powodztwa B. T.i E. G. (1)

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W.

o zaplate

I. zasqdza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powédki B. T. kwote 14 000
zl (czternastu tysiecy zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za opéznienie liczconymi w stosunku
rocznym od dnia 24 czerwca 2020 roku do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powdoddki E. G. (1) kwote 5
000 zl (pieciu tysiecy zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za opoznienie liczonymi w stosunku
rocznym od dnia 24 czerwca 2020 roku do dnia zaplaty;

III. oddala powédztwo w pozostalym zakresie;

IV. zasgdza od powdéddki B. T. na rzecz pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. kwote
833,28 zI (osmiuset trzydziestu trzech zlotych i dwwudziestu o$miu groszy) tytulem zwrotu kosztow
procesu wraz z odsetkami ustawowymi za opéznienie od dnia uprawomocnienia sie¢ wyroku do
dnia zaplaty;

V. zasqdza od powodki E. G. (1) na rzecz pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedzibqg w W. kwote
944,60 zl (dziewieciuset czterdziestu czterech zlotych i szesédziesieciu groszy) tytulem zwrotu
kosztow procesu wraz z odsetkami ustawowymi za opédzinienie od dnia uprawomocnienia sie
wyroku do dnia zaplaty.

Sedzia Marta Karnacewicz
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UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 17 listopada 2017 r. powddki B. T. oraz E. G. (1) reprezentowane przez zawodowego
pelnomocnika wniosly o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz B. T. kwoty 49 000 zl tytulem
zado$Cuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia 28 lipca 2017 r. do dnia zaplaty oraz
kosztami postepowania na rzecz tej powodki w wysokosci 7 200 zl, a nadto na rzecz E. G. (1) kwoty 15 000 zl tytutem



zado$Cuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia 27 czerwea 2017 r. do dnia zaplaty
oraz kosztami postepowania na jej rzecz w wysokosci 7 200 zl.

Powodki nadto wniosly o zwolnienie ich z obowigzku ponoszenia kosztow sadowych w sprawie w calo$ci.

W uzasadnieniu swego zadania powodki wskazaly, iz w dniu 29 marca 2002 roku, doszlo do wypadku
samochodowego, w wyniku ktérego $émier¢ odniosla E. C. tj. matka B. T. oraz babka E. G. (1). Sprawca zdarzenia mial
zawarte ubezpieczenie obowiazkowe od odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych z pozwanym
zakladem ubezpieczen.

Pelnomocnik powo6dek pismem z dnia 11 maja 2017 roku zglosil pozwanemu przedmiotowa szkode, domagajac sie
na ich rzecz $wiadczen z tytutlu zado$cuczynienia za naruszenie dobr osobistych, w postaci zerwania wiezi rodzinnej,
pozbawienia prawa do zycia w pelnej, szcze$liwej rodzinie oraz pozbawienia kontaktu ze zmarla.

Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego pozwany przyznal na rzecz powodki B. T. zado$éuczynienie w
wysoko$ci 11 000 zl, a nadto odmowil przyznania Swiadczenia powodce E. G. (1).

Powddki wskazujac na bol i cierpienia po stracie bliskiej osoby, iz zagdanie pozwu jest uzasadnione.

Prawomocnym postanowieniem z dnia 20 czerwca 2018 roku Sad oddalil wniosek powddek o zwolnienie ich od
ponoszenia kosztéw sadowych w sprawie.

Pismem z dnia 27 marca 2019 r. pozwany (...) S.A. w W. wywiodl odpowiedz na wskazany wyzej pozew, w ktorej
wni6st o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powodek na rzecz pozwanego kosztow procesu.

Na poparcie swego stanowiska w sprawie pozwany wskazal, iz Zadanie pozwu jest nieuzasadnione. W szczegolnosci
wskazano, iz w chwili §mierci poszkodowanej powodka B. T. byla juz osoba dorosts, prowadzila wlasne gospodarstwo
domowe, posiadala rodzine, nie byla juz zatem zalezna od poszkodowanej. Powddki nie wykazaly nadto, ze na skutek
$mierci E. C. doszlo do silnego wstrzasu psychicznego lub zmiany ich planéw zyciowych. Pozwana wreszcie wskazala,
ze kwota dochodzonego zado$éuczynienia jest wygoérowana, zas§ wyplacona juz kwota zado$¢uczynienia na rzecz B. T.
spelnia przestanki dla kwot wyplaconego zado$c¢uczynienia co do zasady jak i co do wysoko$ci.

W zakresie roszczenia odsetkowego pozwany wskazal, ze w razie ustalenia wysoko$ci zadoS§éuczynienia wedlug
stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy, uzasadnione jest przyznanie odsetek dopiero od chwili
wyrokowania.

Pozwany zakwestionowal nadto wniosek o przyznanie wielokrotno$ci stawki kosztoéw zastepstwa procesowego.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 29 marca 2002 roku, na drodze nr (...) N. — S. doszlo do wypadku samochodowego, w wyniku ktérego $émieré
odniosta E. C. — matka B. T. oraz babka E. G. (1).

Sprawca zdarzenia byt K. H., ktory kierujac samochodem marki S. (...) o nr rej. (...), nieumy$lnie naruszyt zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym, w ten sposob, ze nie zachowal nalezytej ostroznos$ci na tuku drogi wlewo i zjechal na
prawe pobocze drogi uderzajac w przydrozne drzewo, wskutek czego w wyniku odniesionych obrazen, §mier¢ poniosta
pasazerka samochodu S. (...) E. C.. Kierujacy korzystal z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie odpowiedzialno$ci
cywilnej udzielonej przez pozwanego — (...) S.A.

Bezsporne, a nadto:
- notatka urzedowa z dnia 29 marca 2002 roku — k. 27 — 29,

- wyrok Sadu Rejonowego w G. z dnia 22 lutego 2010 r., sygn. akt (...) — k. 30,



- wyrok Sadu Okregowego w S. z dnia 3 listopada 2010 r., sygn. akt (...) — k. 31,
- przestuchanie powodki B. T. — k. 180 — 182,
- przestuchanie powodki E. G. (1) — k. 184 — 186.

B. T. jest corka zmarlej E. C., w chwili jej $mierci miala trzydzie$ci dwa lata. Natomiast E. G. (1) byla jej wnuczka i w
chwili $mierci babci miala skonczone jedenascie lat.

Bezsporne

B. T. wraz z matka E. C. zamieszkiwaly w miejscowosci M.. Ojciec powodki zostawil ja i jej matke, kiedy powodka byta
malym dzieckiem. W p6zniejszym okresie E. C. powtornie wyszla za mazi z tego zwigzku miata syna J.. E. C. ponownie
sie rozwiodla, kiedy powddka miala 22 lata.

W (...) urodzila sie E. G. (1) — imie otrzymata po swojej babci. Cala czworka mieszkali w M.. Wszystkich utrzymywala
E.C..

E. C. wraz z synem przeprowadzila sie do S., ale nadal pracowala w M.. Jej wnuczka E. G. (1) miala wowczas cztery-
pie¢ lat. Powodki pozostaly w M. — nadal na utrzymaniu E. C.. Gdy B. T. pracowala dorywczo w weekendy, wnuczka
przebywala w S. u babci.

Pomimo wyprowadzki kobiety nadal sie spotykaly i utrzymywaly ze soba dobry kontakt, byly bardzo zzyte. Chodzilty
razem na zakupy, czesto do siebie dzwonily, spedzaly wspdlnie wszystkie $wieta.

E. C. spedzala ze swoja wnuczka kazda wolna chwile i bardzo ja rozpieszczala. Pomagala finansowo corce i wnuczce.

Po urodzeniu drugiej corki M. powddka B. T. przeprowadzila sie z corkami i partnerem do S.. W finansowaniu
mieszkania i jego wyposazenia pomagala E. C.. Matka z cdrka razem wybieraly przedmioty urzadzenia mieszkania.

Dowéd :

- o§wiadczenia powodek — k. 39 -45,

- zeznania $wiadka W. K. - k. 179- 180,

- przestuchanie powodki B. T. — k. 180 — 182,

- przestuchanie powodki E. G. (1) — k. 184 — 186.

Powddka B. T. o zaistnialym wypadku dowiedziala sie od swojego partnera, z ktérym skontaktowal sie telefonicznie
sprawca wypadku. To bylo w Wielki Pigtek. E. C. jechala wowczas na Swieta do powodek. Pierwsza informacja byta
taka, ze poszkodowana w wypadku ma uszkodzone biodro, reke lub noge i zostala przewieziona do szpitala w G..

Po uzyskaniu tej informacji B. T. wraz z partnerem niemal natychmiast wsiedli w samochdéd i ruszyli do szpitala. W
trakcie podroézy partner powddki dostal telefon z informacja, ze E. C. zmarla.

Wiadomo$¢ o Smierci matki byla dla powo6dki szokiem. B. T. nie pamieta okresu od informacji o émierci matki do
czasu jej pogrzebu, mimo ze sama zalatwiala wszelkie formalno$ci z nim zwigzane.

Po $mierci matki powodka przez dluzszy czas nie mogla sie otrzasnac, zmienila sie z charakteru, a po dwdch latach od
wypadku rozstala sie ze swoim partnerem. Nastepnie wraz z corka wyjechata do pracy za granice.

Po $mierci matki B. T. nie korzystala z pomocy psychologa, ani psychiatry, przyjmowata leki uspokajajace, miata
problemy ze snem, nie obchodzi juz Swiat Wielkiej Nocy.



Do chwili obecnej posiada pamiatki po zmarlej matce — zdjecia, bizuterie. Przy kazdej okazji kiedy jest w Polsce
odwiedza grob matki.

Powodka E. G. (1) o zaistnialym wypadku dowiedziala sie od swojej matki, miala wowczas skonczone 11 lat. Z uwagi
na wiek, nikt nie chcial jej jednak zdradzi¢ wiecej szczeg6low.

Jako ze byla dzieckiem, ciezko bylo jej przezy¢ zalobe, pamieta ogromny zal i smutek po Smierci babci, z ktora byla
bardzo zzyta. Nie potrafila zrozumie¢ calej tej sytuacji.

Powodka do chwili obecnej ma pamiatki po zmarlej babci. Za kazdym razem, kiedy przyjezdza do Polski odwiedza
groéb babci.

Dowdéd:
- przestuchanie powodki B. T. — k. 180 — 182,
- przestuchanie powodki E. G. (1) — k. 184 — 186.

Wyrokiem z dnia 22 lutego 2010 r., sygn. akt (...) K. H. zostal skazany za popelnione przestepstwo (wypadek
komunikacyjny z dnia 29 marca 2002 r. ze skutkiem $miertelnym).

Dowéd:
- wyrok Sadu Rejonowego w G. z dnia 22 lutego 2010 r., sygn. akt (...) — k. 30,
- wyrok Sadu Okregowego w S. z dnia 3 listopada 2010 r., sygn. akt (...) — k. 31.

Pismem z dnia 11 maja 2017 r. (...) S.A. z siedziba we W. dzialajgc w imieniu powddek i wskazujac na cierpienia
zwiazane ze Smiercig ich matki i babci, zwrocila sie do (...) S.A. o wyplate zado$éuczynienia w kwocie 100 000
zl na rzecz B. T\, tj. corki zmarlej poszkodowanej oraz w kwocie 20 000 zl na rzecz E. G. (2), tj. wnuczki zmarlej
poszkodowane;j.

Pozwany — pismem z dnia 27 lipca 2017 r. — przyznal B. T. kwote 11 000 z} tytulem zado$¢uczynienia za naruszenie
dobr osobistych, za$ pismem z dnia 26 czerwca 2017 roku odméwil przyznania zadanego §wiadczenia E. G. (2).

Dowad:

- zgloszenie roszczenia wraz z wezwaniem do zaplaty z k. 33-34,
- pismo ubezpieczyciela z dnia 27 lipca 2017 1. - k. 35-36,

- pismo ubezpieczyciela z dnia 26 czerwca 2017 r. z k. 37-38.
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Wywiedzione powo6dztwo okazalo sie cze$ciowo uzasadnione.

Podstawe prawna zadania pozwu stanowil przepis art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c., zgodnie z treScig ktérego w razie
naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednig sume
tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde (...).

W $wietle za$ art. 24 § 1 k.c. ten czyje dobro zostalo naruszone cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tegoz
dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zada¢, azeby osoba, ktora
dopuscila sie naruszenia, dopelnila czynno$ci potrzebnych do usuniecia jego skutkow (...).



W orzecznictwie i doktrynie ugruntowany jest poglad, ze spowodowanie Smierci osoby bliskiej przed dniem wejécia
w zycie ustawy z dnia 30 maja 2008 roku o zmianie ustawy kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr
116, poz. 731), fj. przed dniem 3 sierpnia 2008 roku, moze stanowié¢ naruszenie dobr osobistych najblizszych czlonkow
rodziny zmarlego i uzasadniaé przyznanie im zadoS¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c., jezeli
narusza dobro osobiste, jakim jest wieZ emocjonalna z osoba bliska.

Przyjeto bowiem, iz wieZ emocjonalna laczaca osoby bliskie, szczegdlnie rodzicow i dzieci, czy malzonkow, jest
dobrem osobistym, a wiec doznany na skutek $mierci osoby bliskiej uszczerbek moze polegaé nie tylko na oslabieniu
aktywnos$ci zyciowej i motywacji do przezwyciezania trudnosci (co uzasadnia przyznanie jej odszkodowania na
podstawie art. 446 § 3 k.c.), lecz jest takze nastepstwem naruszenia relacji miedzy osoba zmarlg a jej najblizszymi.

Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe w calo$ci podziela powyzsze, ugruntowane, stanowisko judykatury. Stad wniosek,
iz krzywda, ktora wystapila w zwigzku ze Smiercig osoby bliskiej, przed dniem 3 sierpnia 2008 r., stanowi podstawe do
przyznania zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 23 k.c. i art. 24 k.c., jesli naruszyla dobra osobiste
osoby zglaszajacej zadanie zado$¢uczynienia.

Wskazaé nalezy, ze zado$cuczynienie ma rekompensowac krzywde za naruszenie dobr osobistych osoby uprawnione;j.
Na rozmiar krzywdy maja wplyw przede wszystkim: dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i
pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny, wywolany §miercia osoby najblizszej, rodzaj i intensywno$¢ wiezi
laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem tego odejécia (np. nerwicy, depres;ji),
roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopien w jakim pokrzywdzony bedzie umial sie znalez¢ w nowej
rzeczywistoSci i zdolnosci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek pokrzywdzonego. Zado$éuczynienie nie
moze by¢ kwotg symboliczng, ktéra dla pokrzywdzonych nie bedzie odczuwalna ekonomicznie, albo odczuwalna w
malym stopniu, bowiem prowadziloby to do deprecjacji dobra prawnego, jakim jest prawo do zycia w rodzinie i wiezi
emocjonalne pomiedzy jej czlonkami, a z drugiej strony, majac na uwadze ogolny poziom zamoznosci spoleczenstwa
oraz realia ekonomiczne, kwota ta nie moze by¢ wygdérowana.

Jednakze nie kazde wiezi rodzinne zasluguja na ochrone prawna. Za dobra osobiste moga by¢ uznane jedynie
rzeczywiste i bliskie wiezi emocjonalne laczace najblizszych czlonkéw rodziny. Zasadzenie na rzecz powodek
zado$éuczynienia na podstawie art. 448 w zw. z art. 24 § 1 k.c., uzaleznione bylo zatem od wykazania istnienia
faktycznych emocjonalnych wiezi pomiedzy pow6dkami, a ich zmarla matka oraz babcia. Zdaniem Sadu Rejonowego,
powddki co do zasady sprostaly powyzszemu.

Z przestuchania powodek oraz z zeznan §wiadka W. K. wynika, ze powddki oraz zmarta E. C. tworzyly prawidlowo
funkcjonujaca rodzine, a E. C. pelnila w niej wazna role. Powodki mialy z nig bardzo dobry kontakt. Wspieraly sie
w zwyklych sprawach i problemach Zycia codziennego. Kiedy B. T. urodzila corke, jej matka bardzo ja wspierala i
pomagala zaréwno w jej wychowaniu jak i finansowo. Kobiety przez bardzo wiele lat wspdlnie ze sobg zamieszkiwaly.
E. C. wyprowadzila sie bowiem z mieszkania polozonego w miejscowosci M., kiedy jej wnuczka E. G. (1) chodzila do
przedszkola i miala cztery- pieé¢ lat. Pomimo wyprowadzki w dalszym ciggu spotykaly sie i czesto ze soba kontaktowaly.
Jezdzily razem na zakupy, spedzaly ze sobg kazde $wieta, radzily sie nawzajem w wielu sprawach. E. C. spedzata kazda
wolna od pracy chwile ze swoja wnuczka E. G. (1), ktora bardzo kochala.

Relacje powodek z E. C. byly bardzo bliskie pomimo, ze powddka B. T., w chwili zdarzenia miala juz wlasna rodzine,
posiadata bowiem partnera oraz wlasne dzieci, mieszkala w S.. Nadal jednak utrzymywala bardzo bliskie relacje ze
swoja matka.

Z przestuchania powodki B. T. wynika, ze bardzo mocno przezyla Smieré¢ matki. Przez dluzszy czas nie mogla sie
otrzasnaé. Po tym zdarzeniu zmienila sie z charakteru, rozstala sie ze swoim partnerem i do chwili obecnej nie moze
zbudowa¢ stalego zwiazku z innym mezczyzng. Ostatecznie wraz z corka wyjechata z kraju do pracy za granice. Po
$mierci matki B. T. nie korzystala jednak z pomocy psychologa, ani psychiatry, jednak przyjmowala leki uspokajajace
i miala problemy ze snem.



Z uwagi na fakt, iz do wypadku doszlo w Wielki Pigtek, na skutek traumy nie obchodzi juz S. W..

Z przestuchania powodki E. G. (1) wynika natomiast, Ze o zaistnialym wypadku dowiedziala sie od swojej matki.
Byla wowczas dzieckiem, miala skoficzone niespelna jedenascie lat. Z uwagi na jej wiek matka chciala oszczedzi¢
jej przykrych doznan zwigzanych ze Smiercia jej ukochanej babci, dlatego tez w spos6b szczatkowy opowiedziala jej
o zaistnialym wypadku. Mimo tego réwniez i jej bylo ciezko przezy¢ zalobe. Kobieta pamieta jednak ogromny zal
i smutek jaki towarzyszyl jej po $mierci babci, z ktora byla bardzo zzyta. W tamtym czasie nie potrafila rowniez
zrozumie¢ calej tej sytuacji.

Powddki do chwili obecnej posiadaja pamiatki po zmarlej, takie jak zdjecia, czy bizuterie.
Dodatkowo przy kazdej okazji kiedy sa w Polsce odwiedzaja jej grob.

Majac na uwadze przedstawione powyzej przepisy prawa i poglady prawne, Sad uznal, ze kwota adekwatnego
zado$c¢uczynienia za naruszenie dobr osobistych powddek polegajacych na zerwaniu bliskiej wiezi z matka i babcia,
w przypadku powddki B. T. to kwota 25 000 zlotych, zas w przypadku powddki E. G. (1) to kwota 5 000 zL. W tej
mierze Sad wzigl pod uwage skutki, jakie na powédkach wywarla utrata bliskiej E. C.. W tym zakresie ustalenia
faktyczne poczynione zostaly na podstawie spontanicznych, spéjnych i rzeczowych zeznah §wiadka W. K., ktéra w
sposob szczegblowy opisala zar6wno relacje powodek z E. C. za zycia, jaki i stan powddek, szczegolnie stan B. T., po
Smierci matki.

Ustalajac stan faktyczny Sad wzial rowniez pod uwage tre$¢ zeznan powodek, ktére byly konsekwentne i spdjne z
zeznaniami Swiadka. Powddki w sposob wyczerpujacy opisaly swoje relacje z E. C. za jej zycia, reakcje na wiadomo$c
0 jej naglej $mierci oraz swéj stan po $mierci bliskiej im osoby. Przydatne dla ustalenia stanu faktycznego okazaly
sie rowniez przedlozone przez strony dowody z dokumentow, ktérych wiarygodno$é i tre$¢ nie wzbudzily watpliwos$ci
Sadu.

W tym stanie rzeczy kwota 25 000 zt zado$¢uczynienia na rzecz powodki B. T. oraz kwota 5 000 zl zado§éuczynienia
na rzecz powodki E. G. (1) — w kontekscie aktualnych realiow ekonomicznych — jawi sie jako odpowiednia do zakresu i
stopnia naruszonego dobr osobistych; w zadnym za$ razie nie stanowi Zrodla bezpodstawnego wzbogacenia powodek
wzgledem pozwanego.

Sad nie uwzglednil zadan w kwotach wskazanych w pozwie, gdyz uznal je (ponad kwoty 25000 z} oraz 5 000 zl) za
wygorowane. Podkreslenia wymaga, ze powddka B. T. byla juz osoba dorosta w dniu zdarzenia, miala zalozona wlasng
rodzine, od kilku lat juz nie zamieszkiwala razem z matka, a jej $§mier¢ nie spowodowala dezorganizacji codziennego
zycia powodki.

Natomiast dla powddki E. G. (1) choé utrata bliskiej osoby wigzala sie rowniez z wielkim wstrzasem i zalem, to z uwagi
na fakt, iz byla jeszcze dzieckiem, to wiadomos$ci o samym wypadku, a pézniej o $mierci babci byly jej przekazywane
w sposdb bardzo szczatkowy, aby zminimalizowaé traume po utracie bliskiej osoby. Powodka ta z racji wieku nie
musiala przezywac bolu zwigzanego z przygotowywaniem uroczystosci pogrzebowych po zmarlej babce, ani tez w nich
uczestniczy¢. Dodatkowo powddka byta wnuczka zmarlej poszkodowanej, dlatego jej wiez z babcig (cho¢ bardzo silna)
byla nieporéwnywanie nizsza do wiezi jaka taczy matke z corka. W jej przypadku bowiem, w dalszym ciggu najwieksze
wsparcie dawala jej matka, mimo ze zmarla babcia byla dla niej bardzo wazna i bliska.

Ponadto, co réwnie istotne Smieré¢ E. C. miala miejsce pietnascie lat od wytoczenia powodztwa, zatem pomimo,
ze z calg pewnoS$cia zdarzenie to stanowilo ogromny cios dla powddek, znaczny uplyw czasu z cala pewnoscig
spowodowal, ze ich strata jest juz mniej odczuwalna i dolegliwa. Czas ten pozwolil zablizni¢ rany po utraconej wiezi
oraz spowodowac to, iz powddki przywykly do tego, ze E. C. nie jest juz obecna w ich zyciu. Powodki na stale
zamieszkuja poza granicami kraju, prowadza wspolne gospodarstwo domowe, za$ E. G. (1) niedawno urodzilo sie
dziecko.



W sytuacji, gdy powodki nie wykazaly, aby Smierc¢ E. C. wplywala na ich aktualne zycie, zado$¢uczynienie w znacznej
mierze traci swdj charakter kompensacyjny, a mogloby prowadzi¢ jedynie do nieusprawiedliwionego wzbogacenia
powddek kosztem ubezpieczyciela. Wydaje sie zatem, ze kwoty 25 000 zl zado$éuczynienia dla powodki B. T. oraz
kwota 5 000 z} dla powodki E. G. (1) sa kwotami adekwatnymi do stopnia naruszenia dobr osobistych powodek w
zwiazku ze $émiercia matki i babci.

Sad mial jednak na uwadze, ze powo6dce B. T. pozwany ubezpieczyciel wyplacil juz w toku postepowania likwidacyjnego
zado$Cuczynienie w wysokoéci 11 000 zl, a zatem w niniejszej sprawie Sad przyznal tej powodce kwote 14 000 zl, cow
konsekwencji podniesie zadoSéuczynienie do lacznej wysokosci 25 000 zl, uznanej przez Sad jako kwoty adekwatnej
do rozmiaru naruszonych débr.

Rozstrzygajac o odsetkach od sumy glownej, Sad miat na wzgledzie kompensacyjny charakter zado$éuczynienia
oraz waloryzacyjny charakter zadania o odsetki. Uwzgledniajac te kryteria, odsetki od kwot przyznanego powédkom
zado$¢uczynienia zasadzono od dnia wydania wyroku do dnia zaplaty. Sad podzielit w tym zakresie utrwalony
poglad prawny, w Swietle ktorego ustalenie wysokosci zado$¢uczynienia wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili
zamkniecia rozprawy, jego jednorazowo$¢ oraz nadal waloryzacyjny charakter odsetek uzasadnia ich przyznanie od
daty wyrokowania przez Sad pierwszej instancji (tak: SN w wyroku z 4.09.1998 r., II CKN 875/97, podobnie w
wyroku z 9.01.1998 r. III CKN 301/97 oraz w wyroku z 9.09.1999 r., II CKN 477/98 — wszystkie orzeczenia nie
byly publikowane). W tej mierze Sad — zachowujac w polu widzenia jednorazowy i kompleksowy charakter instytucji
zado$céuczynienia — wzigl pod uwage nie tylko skutki zdarzenia, ktdre wystapily w bezposredniej blisko$ci czasowej z
wypadkiem, ale takze obecna kondycje psychiczna i emocjonalng powddek, a takze uplyw czasu jaki uplynat od daty
zdarzenia do czasu skierowania sprawy do Sadu.

Orzeczenie o kosztach postepowania Sad opart o przepis art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 100 k.p.c. i zgodnie z zasada
odpowiedzialnoSci za wynik postepowania — zachowujac w polu widzenia fakt, iz powodka B. T. wykazala zasadno$c
swych racji w 28,57 % w stosunku do zgloszonego roszczenia ( tj. 14 000 zt wobec 49 000 zl), zas§ powodka E. G. (1)
wykazala zasadno§¢ swoich racji w ok. 33,33 % w stosunku do pierwotnie zgloszonego roszczenia. (tj. 5 000 zl wobec
15 000 z}).

Na koszty poniesione przez powddke B. T. skladaly sie oplata od pozwu w wysokosci 2 450 zl, oplata skarbowa od
pelnomocnictwa w wysoko$ci 34 zl, a takze wynagrodzenie dla pelnomocnika powo6dki w osobie adwokata w wysokoéci
3 600 zl obliczone na podstawie §2 pkt. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZzdziernika 2015 roku
w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie ( Dz. U. z 2015. poz. 1800 ze zm.), a wiec lacznie kwota 6 084 zl.

Pozwana za$ poniosla koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3 600 zl obliczone na podstawie §2 pkt. 5
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci Radcow
Prawnych ( Dz.U.2018.265 t. j. z dnia 2018.01.30).

W powyzszym zakresie powddka B. T. poniosta koszty w wysoko$ci 6 084 zl. Z tego 28,57 % to kwota 1.738,20 zl
Pozwana natomiast poniosla koszty w wysokoSci 3 600 zl, z czego celowymi i uzasadnionymi okazalo sie 71,43 %, co
dalo kwote 2.571,48 zl. Tym samym kwota 833,28 z} stanowi r6znice powyzszych kwot. A zatem nalezalo powyzsza
kwote zasadzi¢ od powddki B. T. na rzecz pozwanego tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Na koszty poniesione przez powodke E. G. (1) skladaly sie oplata od pozwu w wysokoéci 750 zl, oplata skarbowa od
pelnomocnictwa w wysokoSci 17 zl, a takze wynagrodzenie dla pelnomocnika powodki w osobie adwokata w wysokosci
3 600 z} obliczone na podstawie § 2 pkt. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku
w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie ( Dz. U. z 2015. poz. 1800 ze zm.), a wiec lacznie kwota 4 367 zl.

Pozwana za$§ poniosla koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3 600 zt obliczone na podstawie §2 pkt. 5
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnosci Radcow
Prawnych (Dz.U.2018.265 t. j. z dnia 2018.01.30).



W powyzszym zakresie powodka E. G. (1) poniosla koszty w wysokoSci 4 367 zl. Z tego 33,33 % to kwota 1 455,52 zl.
Pozwana natomiast poniosta koszty w wysokos$ci 3 600 zl, z czego celowymi i uzasadnionymi okazalo sie 66,67 %, co
dalo kwote 2 400,12 z}. Tym samym kwota 944,60 z} stanowi réznice powyzszych kwot. A zatem nalezalo powyzsza
kwote zasadzi¢ od powodki E. G. (1) na rzecz pozwanego tytulem zwrotu kosztéw procesu.

W tym miejscu nalezy wskazaé, ze Sad nie znalazl podstaw do przyznania pelnomocnikowi powodek kosztow
zastepstwa procesowego w podwojnej wysokosci tj. w kwocie 7 200 zt.

Pelnomocnik procesowy bral udzial osobiscie na dwoch terminach rozpraw. W toku postepowania pelnomocnik
procesowy sporzadzil pozew, dwa zazalenia (na postanowienie o oddaleniu wniosku o zwolnienie powo6dek z kosztéw
sadowych oraz o zwrocie pozwu), a takze skladal wnioski dowodowe. Podejmowane przez niego dzialania nalezy
uzna¢ za przecietny poziom nakladu pracy w tego typu sprawach i adekwatng staranno$é jaka powinien dochowac
profesjonalny pelnomocnik, co w konsekwencji nie uzasadnialo przyznania pelnomocnikowi strony powodowej
wyzszego wynagrodzenia. Tym bardziej, ze powyzsza sprawa nie byla skomplikowana pod wzgledem prawnym, a
pelnomocnik powddek jest specjalista w zakresie dochodzenia roszczen odszkodowawczych.

Sedzia Marta Karnacewicz

Szczecin, dnia 27 lipca 2020 r.



