Sygn. 1C 436/16

UZASADNIENIE

Powod (...) spotka z 0.0. w W. wniodst o zasadzenie od pozwanych kwoty 11 175, 59 zk. stanowiacej rownowarto$c
niesplaconych przez pozwanych naleznosci wynikajacych z umowy kredytowej zawartej w 1999r. Powod powolywal sie
na nabycie powyzszej wierzytelnosci od poprzednika prawnego (...) Bank S.A., ktory dokonal jej zakupu na podstawie
umowy sprzedazy sktadnikéw majatkowych Banku (...) S.A. w P. z 2002 .

Pozwani R. B. i1 A. B. w sprzeciwie od nakazu zaplaty domagali sie oddalenia powddztwa kwestionujac zasadno$c
zgloszonego przez powoda zadania podnoszac w tym zakresie zarzut przedawnienia dochodzonej naleznosci (k. 61-
62).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 21 pazdziernika 1999r. pozwany R. B. zawarl z Bankiem (...) S.A. umowe o kredyt konsumpcyjny. Poreczenie
tego zobowigzania zostalo udzielone przez A. B. malzonke pozwanego. Wskutek braku terminowych sptat umowa
kredytowa zostala wypowiedziana a wierzyciel (...) S.A. wystawil w dniu 13 lipca 2001r. bankowy tytul egzekucyjny
opiewajacy na nalezno$¢ gtownag w kwocie 3072, 84 zl.; odsetki naliczone za okres od 21 pazdziernika 1999r. do 12
lipca 2001r.; oplaty i prowizje w kwocie 30 zl., oraz dalsze odsetki od dnia 13 lipca 2001r. naliczane wedlug stopy
procentowej dla kredytéw przeterminowanych.

Postanowieniem z dnia 29 maja 2002r. wydanym w sprawie I Co 529/02 Sad Rejonowy w Gryfinie nadal powyzszemu
tytulowi klauzule wykonalnoS$ci przeciwko obu pozwanym co do kwoty lacznie 4363, 13 zl. z odsetkami 35 % w
stosunku rocznym od dnia 13 lipca 2001r. od kwoty 3072, 84 zL.

W dniu 11 lutego 2002r. (...) S.A. skierowal ten tytul do egzekucji, ktéra prowadzona byla przez komornika przy Sadzie
Rejonowym w Szczecinie pod oznaczeniem Km 425/02.

W dniu 29 marca 2002r. (...) S.A. zawarlo z (...) S.A. w P. umowe sprzedazy sktadnikéw majatkowych (...) S.A.. do
ktoérych nalezaly m.in. posiadane przez ten bank wierzytelnoéci z tytulu umoéw kredytowych wedlug ich stanu na dzien
31 maja 2002r. Wskazany przelew objal takze naleznos¢ z umowy kredytowej przystugujaca (...) wobec pozwanych.

W styczniu 2003r. (...) S.A. w P. powolujac sie na bankowy tytul wystawiony w dniu 13 lipca 2001r. przez poprzednika
prawnego zlozyl wniosek o egzekucje objetych nim nalezno$ci na swoja rzecz wylacznie przeciwko A. B.. Postepowanie
to poczatkowo bylo prowadzone przez komornika sadowego V Rewiru przy Sadzie Rejonowym w Szczecinie pod
oznaczeniem Km 521/03. W dniu 5 grudnia 2003r. Komornik ten uznal sie za niewlasciwego do dalszego prowadzenia
sprawy i przekazal wniosek egzekucyjny zlozony przez (...) S.A. komornikowi przy Sadzie Rejonowym w Gryfinie
prowadzacemu réwnolegle inne postepowania egzekucyjne przeciwko pozwanym. Faktyczne przekazanie sprawy
wskazanemu komornikowi nastgpilo w dniu 26 pazdziernika 2004r.

Komornik przy Sadzie Rejonowym w Gryfinie kontynuowal postepowanie przeciwko A. B. pod oznaczeniem Km
2009/04 na rzecz pierwotnego wierzyciela (...). W toku tego postepowania w dniu 22 lutego 2006r. na skutek
zapytania (...) S.A. w P. komornik prowadzacy postepowanie udzielil informacji, ze egzekucja w sprawie Km 2009/04
prowadzona jest na rzecz innego niz (...) S.A. banku jako wierzyciela.

Postepowanie powyzsze nie zostalo dotychczas umorzone ani zakonczone w inny sposob.

Natomiast egzekucja w sprawie Km 425/02 prowadzonej na skutek wniosku pierwotnego wierzyciela (...) zostala
umorzona z dniem 27 pazdziernika 2005r.

W dniu 3 grudnia 2013r. doszlo do zawarcia pomiedzy (...) S.A. w P. dzialajacym od 15 wrzeénia 2011r. pod zmieniong
nazwa jako (...) Bank S.A. a powodem umowy przelewu wierzytelno$ci. Umowa ta objela takze naleznoéé przystugujaca



zbywcy wobec pozwanych, ktorej stan na dzien przelewu wynosit 10905, 12 zk., w tym nalezno$¢ glowna w kwocie
1925, 98 zl. i naliczone do dnia 30 listopada 2013r. odsetki w kwocie 8979, 14 zl. Dluznicy zostali w grudniu 2013r.
zawiadomieni o dokonaniu przelewu spornej nalezno$ci.

W dniu 1 pazdziernika 2015r. powod skierowat do sadu powddztwo o jej zaplate. Wytoczenie powddztwa zostalo
poprzedzone wezwaniem pozwanych do zaplaty, ktore zostaly do nich skierowane w kwietniu 2014r.

okolicznosci bezsporne

dokumentacja zalgczona do pozwu — k. 13- 26, oraz znajdujgca sie w aktach Km 2009/04 — w
zalgczeniu do akt sprawy

wyciqg z zalgceznika nr 5 do umowy sprzedazy skladnikéw majqgtkowych (...) S.A. z29 marca 2002r.
—k.133,135

Sad zwazyl co nastepuje:

Jako skuteczny sad ocenil zarzut przedawnienia podniesiony w mniejszej sprawie przez pozwanego. Zgodnie z art. 118
k.c.iart. 120 § 1 k.c. do przedawnienia roszczenia dochodzi na skutek upltywu ustawowego terminu liczonego od daty
wymagalnoSci roszczenia. Nastepstwem uplywu terminu przedawnienia jest uprawnienie dltuznika do uchylenia sie
od obowiazku zaspokojenia przedawnionego roszczenia (art. 117 § 2 k.c.).

W przypadku roszczenia powoda wynikajacego z prowadzonej przez pierwotnego wierzyciela dzialalnoSci
gospodarczej (bankowej) termin przedawnienia wynosil trzy lata a jego bieg od chwili powstania dochodzonej
nalezno$ci ulegal co najmniej dwukrotnemu przerwaniu Po raz pierwszy - z chwila zlozenia wniosku o nadanie
klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu wystawionemu przez (...); nastepnie za§ w zwigzku z
zainicjowaniem przez ten bank egzekucji w sprawie Km 425/02.

Istota zagadnienia sprowadza sie jednakze do oceny czy na przerwe wywolana wszczeciem egzekucji moze skutecznie
powolywaé sie powdd jako nie bedacy bankiem nabywca wierzytelno$ci scedowanej uprzednio przez pierwotnego
wierzyciela (...) S.A. na rzecz (...) Bank w P.. Zdaniem sadu nalezy w tej kwestii udzieli¢ odpowiedzi negatywnej
odwolujac sie m.in. do stanowiska zajetego przez SN w uchwale SN II CSK 196/14.

W szczegblnoéci dostrzec nalezy, ze postepowanie egzekucyjne na zaspokojenie spornej nalezno$ci wynikajacej z
umowy kredytowej z dnia 21 pazdziernika 1999r. zainicjowane zostalo przez pierwotnego wierzyciela w 2002r. (sprawa
Km 425/02) i zostalo wedle informacji powoda umorzone postanowieniem z dnia 27 pazdziernika 2005r.

Zawarta miedzy (...) S.A. a (...) S.A. w dniu 29 marca 2002r. umowa sprzedazy czeéci sktadnikéw majatkowych
(...) a w tym spornej wierzytelnoéci - zgodnie z wyraznym zastrzezeniem w treSci umowy nie stanowita sprzedazy
przedsiebiorstwa w rozumieniu przepiséw k.c. (por. § 1 ust. 2 umowy) Nie miala tym samym charakteru sukcesji
generalnej. Powod nabyl sporng wierzytelno$é od (...) Bank S.A. (tj. (...) Bank (...) S.A. przed zmiana dotychczasowej
nazwy przez ten bank) na podstawie umowy z 3 grudnia 2013r.

(...) S.A. wszczal egzekucje naleznosci objetej bankowym tytulem egzekucyjnym na swoja rzecz w styczniu 2003r.
W toku tej egzekucji nie przedstawil jednak tytulu wykonawczego zaopatrzonego w uzyskana na rzecz (...) Banku
klauzule wykonalnoSci lecz powolywal sie wylacznie na oryginalny tytut wykonawczy wystawiony przez pierwotnego
wierzyciela (vide wniosek egzekucyjny z 7 stycznia 2003r.).

W powyzszych realiach uznaé nalezy, ze poprzednik powoda (...) Bank S.A. nie zainicjowal skutecznie egzekucji
nalezno$ci objetej bankowym tytulem na swoja rzecz. W szczego6lnoSci za$ postepowanie wszczete w 2003r. pod
oznaczeniem Km 521/03 nie bylo po przekazaniu tej sprawy komornikowi sgdowemu w G. skutecznie kontynuowane
na rzecz (...) S.A. (obecnie (...) Bank S.A.). W tym wzgledzie por. postanowienie tego komornika z 26 pazdziernika
2004r. wydane w sprawie Km 2009/04 i znajdujaca sie w aktach tej sprawy informacje z 22 lutego 2006r. udzielong



przez komornika na skutek pisma (...) S.A. z 13 lutego 2006r. Podkreslié nalezy, ze podstawe wszczecia i prowadzenia
egzekucji stanowi tytul wykonawczy zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci wskazujaca na konkretny podmiot jako
uprawnionego wierzyciela. Takze tzw. bankowy tytul egzekucyjny wystawiony w okresie obowigzywania unormowania
z art. 96 ust. 1 Prawa bankowego zyskiwal swa skuteczno$¢ egzekucyjna dopiero po nadaniu mu przez sad klauzuli
wykonalno$ci na rzecz uprawnionego banku. W warunkach unormowanych w art. 788 k.p.c. a wiec w sytuacji
przej$cia uprawnien po powstaniu tytulu egzekucyjnego powinien on zosta¢ zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci
na rzecz nabywcy wierzytelnoSci potwierdzajaca jego uprawienie do prowadzenia (kontynuowania) postepowania
egzekucyjnego na swoja rzecz. Klauzuli takiej, co jest bezsporne, nie uzyskal w odniesieniu do bankowego tytulu z dnia
13 lipca 2001r. (...) S.A. pomimo, ze jako nabywca wierzytelno$ci ujetych w umowie z 29 marca 2002r. nie posiadal
on statusu ogolnego nastepcy prawnego pierwotnego wierzyciela tj. Banku (...) wymienionego w tytule wykonawczym
z 13 lipca 2001r. ani nabywcy przedsiebiorstwa tego podmiotu.

Wskazana wyzej bezczynno$¢ wierzyciela doprowadzila stosownie do regulacji zamieszczonej w art. 823 k.p.c. do
umorzenia postepowania egzekucyjnego prowadzonego w sprawie KM 2009/04 z mocy prawa najpdzniej z dniem
26 pazdziernika 2005r. tj. po uplywie roku od daty przekazania wniosku egzekucyjnego (...) S.A. z 7 stycznia 2003r.
komornikowi sgdowemu G. kontynuujacemu postepowanie na rzecz pierwotnego wierzyciela (por. zawiadomienie o
wszezeciu egzekucji z 26 pazdziernika 2004r. wydane przez komornika przy Sadzie Rejonowym w Gryfinie). Dodaé
nalezy tez, ze wskazane wyzej egzekucje skierowane byly dotychczas wylacznie przeciwko A. B.. Postepowania te nie
objely natomiast pozwanego R. B.

W przypadku umorzenia egzekucji, w tym takze w warunkach objetych dyspozycja art. 823 k.p.c.

wniosek egzekucyjny nie wywohuje zadnych skutkéw procesowo prawnych jakie wigza sie z jego zlozeniem (analogia
do unormowania art. 203 § 1 k.p.c.). Podobnie bowiem jak w procesie, te same wzgledy przemawiaja réwniez w
postepowaniu egzekucyjnym za tym, aby nie naraza¢ na szwank interes6w drugiej strony postepowania, w sytuacji
dlugotrwalej bezczynno$ci wierzyciela. Termin przedawnienia nalezy w konsekwencji liczy¢ tak, jakby nie nastapila
przerwa biegu tego przedawnienia. Skutek powyzszy wynika takze z odpowiedniego stosowania unormowania art. 182
§ 2 k.p.c. Oznacza to, ze wszczecie postepowania egzekucyjnego w sprawie Km 521/03 i nastepnie Km 2009/04 nie
spowodowalo przerwy biegu terminu przedawnienia roszczen stwierdzonych bankowym tytulem egzekucyjnym z 13
lipca 2001r. (por. w tym wzgledzie wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 2003 r., I CK 113/02, OSP 2004,
Nr 11, poz. 1411 z dnia 14 kwietnia 2011 r., IV CSK 439/10, LEX nr 1108491).

Niezaleznie od tego wskazaé nalezy, ze z dobrodziejstwa wszczecia postepowania egzekucyjnego, nawet jesli uznac,
ze bylo ono w dalszym ciagu skutecznie prowadzone na rzecz (...) S.A. nie moze skorzysta¢ powod jako nabywca
wierzytelno$ci objetej bankowym tytulem na podstawie umowy z 3 grudnia 2013r. zawartej z (...) Bankiem S.A.

Jak wskazano to w przywolanej juz uchwale SN II CSK 196/14 - z istoty instytucji materialnoprawnej jaka jest
przedawnienie roszczenia wynika, ze przerwanie biegu przedawnienia nastepuje w podmiotowych i przedmiotowych
granicach czynnosci podjetej przez konkretnego wierzyciela. Dotyczy wylacznie tego roszczenia, ktdre jest
zabezpieczone, dochodzone, ustalane lub egzekwowane i jest skuteczne przeciwko osobie, wobec ktorej kieruje sie
czynno$¢, oraz z korzy$cia na rzecz osoby dokonujacej czynnosci.

Niewatpliwie zgodnie z art. 123 § 1 pkt. 1 k.c. czynnoS$cia przerywajaca bieg przedawnienia jest wniosek o wszczecie
egzekucji. Jest to bowiem czynno$¢ zmierzajaca bezposrednio do zaspokojenia roszczenia. Wniosek o wszczecie
egzekucji wywoluje skutek w postaci przerwy biegu przedawnienia roszczenia stwierdzonego tytulem wykonawczym
jednak o tyle o ile bedzie pochodzit od wierzyciela, na ktérego osobe wskazuje tytul egzekucyjny i na rzecz ktorego
temu tytulowi zostala nadana klauzula wykonalnoSci.

Za ugruntowany nalezy uznaé¢ poglad, ze w toku egzekucji nie moze dochodzi¢ do przeksztalcetn podmiotowych po
stronie wierzyciela na zasadach nawiazujacych do art. 192 pkt. 3 k.p.c. Przepis ten nie ma bowiem zastosowania w
postepowaniu egzekucyjnym (por. uchwata SN z dnia 5 marca 2009 r. III CZP 4/09, OSNC z 2010 r. Nr 1, poz. 2).



Niestosowanie art. 192 pkt 3 k.p.c. w postepowaniu egzekucyjnym oznacza w praktycznej konsekwencji, ze
jezeli w toku postepowania egzekucyjnego dojdzie do zawarcia umowy przelewu egzekwowanej wierzytelnosci to
postepowanie to nie zmierza juz do zaspokojenia wierzyciela, na ktérego osobe wskazuje tytul wykonawczy.

W orzecznictwie przyjeto tez, ze niedopuszczalne jest nadanie na podstawie art. 788 § 1 k.p.c. klauzuli wykonalnoSci
na rzecz niebedacego bankiem nabywcy wierzytelnosci objetej bankowym tytulem egzekucyjnym, nawet w razie
wezedniejszego zaopatrzenia go w sagdowa klauzule wykonalnoSci (zob. uchwata SN z dnia 2 kwietnia 2004 r., OSNC
2005/6/98).

Nabyweca taki nie ma innej mozliwosci przymusowej realizacji swojej wierzytelno$ci niz dochodzenie jej na drodze
procesu cywilnego. Po uzyskaniu na swoja rzecz klauzuli wykonalnoSci powinien wszcza¢ nowe postepowanie
egzekucyjne.

W zwiazku z tym, ze nabywca wierzytelnoéci nie bedacy bankiem nie moze, korzystajac z bankowego tytulu
wykonawczego, przylaczy¢ sie do toczacej sie juz egzekucji ani do niej wstapi¢, nie posiada tez uprawnienia
do skorzystania z przerwy biegu przedawnienia wywolanej zainicjowaniem postepowania. Skutki jakie wigza
sie z prowadzeniem postepowania egzekucyjnego odnosza sie wylacznie do wystepujacych w tym postepowaniu
podmiotow i tytulu wykonawczego, na podstawie ktorego egzekucja byla prowadzona. Tak wiec skutek rozpoczecia
biegu terminu przedawnienia na nowo po umorzeniu postepowania egzekucyjnego nie wchodzi w rachube w sytuacji
gdy uprawnionym do wszczecia ponownej egzekucji jest juz inny niz wymieniony w pierwotnym tytule wykonawczym
wierzyciel.

Konsekwencja tego stanowiska jest stwierdzenie, ze trzyletni termin przedawnienia spornej wierzytelnosci uptynat
jeszcze przed zawarciem umowy zbycia wierzytelno$ci na rzecz powoda a to wobec braku mozliwosci powolania sie
przez ten podmiot na przerwe zwigzang ze zlozeniem wniosku egzekucyjnego w styczniu 2003r. Jest on bowiem
podmiotowo innym wierzycielem, zobligowanym do uzyskania odrebnego tytulu wykonawczego stanowiacego
podstawe prowadzenia egzekucji na swoja rzecz.

Z przedstawionych rozwazan wynika, ze przedawnieniu spornej wierzytelno$ci w relacji miedzy stronami mniejszego
procesu nie zapobieglo wszczecie postepowania sadowego o jej zaplate w pazdzierniku 2015r.

Nalezno$¢ przedawniona nie korzysta z ochrony prawnej (tj. nie posiada przymiotu tzw. zaskarzalno$ci) a wiec nie
moze by¢ skutecznie dochodzona i zasadzona w razie zgloszenia zarzutu przedawnienia przez dluznika

OkolicznoS$ci powyzsze prowadzily do oddalenia wniesionego powddztwa.
Z.

1. (...)

2.(...)



