Sygn. akt: I C 662/15

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2015 .

Sad Rejonowy w Gryficach I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Krystyna Murawka
Protokolant: st. sekr. sadowy Anna Luszczak

po rozpoznaniu w dniu 3 grudnia 2015 r. w Gryficach

sprawy z powddztwa(...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego we W.
przeciwko J. M.

o zaplate

oddala powodztwo

SSR Krystyna Murawka.

Sygn. akt I C 662/15

UZASADNIENIE

(...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety we W. wniosl przeciwko J. M. pozew o
zaplate 1.776,82 zl. wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia wniesienia powodztwa i kosztami procesu.

W uzasadnieniu zagdania powod podniosl, ze dochodzona kwota wynika z umowy bankowej zawartej dnia 31.03.2009
r. (nr (...)) z pierwotnym wierzycielem, tj.(...) (poprzednio (...) Bank Spotka Akcyjna) i pozwana. Na mocy wskazanej
umowy pozwana otrzymala okreSlong kwote pieniezng, zobowigzujac sie do jej zwrotu na warunkach okre§lonych w
kontrakcie, a poniewaz nie wywigzala sie z obowigzku zwrotu w terminie, niesplacona kwota nalezno$ci gtowne;j stala
sie wymagalna wraz z odsetkami.

Na dochodzona kwote skladaly sie 1.516,98 zk jako nalezno$é gtowna oraz skapitalizowane odsetki — 259,84 zl.,
przejete w drodze cesji wierzytelnoéci, naliczone przez wierzyciela pierwotnego od niezaplaconej naleznos$ci gléwne;j
wynikajacej z umowy oraz odsetki ustawowe naliczane przez powoda.

Pozwana prawidlowo zawiadomiona, nie stawila sie na rozprawe i nie zlozyla odpowiedzi na pozew.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny.

W dniu 27 wrzeénia 2013 r. pomiedzy (...) Bankiem (...) Spdlka Akcyjng we W., a (...) Niestandaryzowanym
Sekurytyzacyjnym Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym we W. zostala zawarta umowa przelewu wierzytelno$ci.



W § 5 ust. 1 umowy cesji zastrzezono, ze przejScie wierzytelnoSci na fundusz nastapi z dniem zawarcia umowy pod
warunkiem uiszczenia przez fundusz pierwszej raty ceny, o ktérej mowa w § 4 ust. 3a umowy. Zgodnie za$ z § 4 ust.
3 wyzej opisanej umowy cesji, fundusz zobowiazal sie zaplaci¢ cene przelewem na rachunek banku w trzech ratach,
tj. pierwsza rata platna w dniu zawarcia umowy cesji, za$ druga platna w terminie do dnia 18 pazdziernika 2013 r., a
trzecia platna w terminie do dnia 18 listopada 2013 r.

Dowéd: odpis umowy przelewu wierzytelnoéci z dnia 27.09.2013 r., k. 9 - 12.

W dokumencie zatytulowanym ,wyciag z elektronicznego zalacznika do umowy cesji” oznaczono: numer klienta
(...), date zwarcia umowy (...).03.2009 r., dane personalne pozwanej oraz jej adres, a takze wysoko$¢ naleznosci z
wyszczegoblnieniem na: kapital — 1.608,04 zl., odsetki — 866,68 zl. oraz koszty — 240 zl.

Dowédd: wyciag z elektronicznego zalacznika do umowy cesji, k. 13.

Pismem datowanym na 20 marca 2015 r. i opatrzonym numerem sprawy ,, (...)” (...) Spétka Akcyjna z siedziba we
W. wystosowal adresowane do J. M. pismo, w tresci ktérego informowano, iz pozwana posiada¢ ma dlug wynikajacy
z umowy nr (...) z dnia 31.03.2009 r. zawartej z (...) Bank Spélka Akcyjna (aktualnie (...) Bank (...) Spdélka
Akcyjna). Splata calo$ci zadluzenia w kwocie 1.768,84 zl. do dnia 27.03.2015 r. lub podpisanie porozumienia ratalnego
spowoduje odstgpienie od dzialan zmierzajacych do wyegzekwowania naleznoSci. Nadto pismem tym informowano
pozwana, iz (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety we W. w dniu 27.09.2013 .
zakupil dtug od (...) Bank (...) Spotki Akeyjnej, a (...) Spotka Akcyjna dziala w imieniu i na rzecz funduszu.

Dowéd: kopia wezwania do zaplaty z dnia 20.03.2015 1., k. 14 — 15.

W dniu 13 kwietnia 2015 r. zostal sporzadzony wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji
analitycznej (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego we W. o numerze
S/120/281/ (...), z ktérego wynika, ze w ksiegach rachunkowych funduszu widnieje zapis o wymagalnej wierzytelnosci
przystugiwa¢ majacej wobec J. M. z tytulu zawartej w dniu 31.03.2009 r. umowy pozyczki o nr (...) w wysokoSci
1.776,82 zlk., na ktora sklada sie kwota 1.516,98 z}. jako naleznoéé¢ gléwna oraz kwota 259,84 zl. jako kwota odsetek.

Dowaéd: wyciag z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji

analitycznej z dnia 13.04.2015., k. 8.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Powdd nie wykazal istnienia i wysoko$ci dochodzonej wierzytelnosci, co uzasadnialo oddalenie powodztwa.

Z art. 6 ke wynika, ze strony maja obowigzek wskazywania dowodéw dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza
skutki prawne. Konsekwencjg norm zawartych w art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. jest nie tylko obowiazek wykazywania
twierdzen dowodami, ale takze ponoszenia ryzyka niekorzystnego rozstrzygniecia dla strony, ktéra nie przytoczyla
wystarczajacych dowodéw na poparcie swych twierdzen, o ile ciezar dowodu co do tych okolicznoéci na niej spoczywal.

Jak wynika z uzasadnienia pozwu, w niniejszej sprawie na dowod istnienia i wysoko$ci dochodzonej nalezno$ci powdd
zlozyl umowe cesji, wyciag z ksiag rachunkowych funduszu i wezwanie do zaplaty skierowane do pozwanej, powohijac
sie na umowe bankowa nr (...) z dnia 31.03.2009 r. majgca zostaé zawartg miedzy pozwana (...) Bankiem Spodtka
Akcyjna we W. (aktualnie (...) Bank (...) Sp6tka Akcyjna).

Analiza dokumentéw zloZzonych do pozwu prowadzi do wniosku, ze powdd nie wykazat istnienia obligacji miedzy
pozwang, a poprzednikiem powoda. Odpisu, ani kopii wskazywanej umowy zrédlowej pelnomocnik powoda nie
dolaczyt do akt. Okoliczno$é powyzsza nie pozwala na ustalenie ewentualnego stosunku prawnego taczacego pozwang
z pierwotnym wierzycielem.



Nalezy podkresli¢, ze zgodnie z powolana regulacja wynikajaca z art. 6 k.c. powdd mial obowiazek wykazaé fakty
istotne majace znaczenie w sprawie. Do takich nalezaly zatem: istnienie wierzytelnoSci, ktéra przyslugiwa¢ miala
wobec pozwanej oraz uprawnienie powoda do jej egzekwowania od pozwane;.

Celem wykazania zasadnoS$ci swojego roszczenia strona powodowa przedlozyla odpis umowy przelewu wierzytelnoéci,
wyciag z elektronicznego zalacznika do umowy cesji, wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i kopie
wezwania do zaplaty .

W pierwszej kolejnoéci nalezy podkreslic, ze umowa cesji wierzytelnosSci jest dokumentem prywatnym i jako taki
stanowi jedynie dowdd na to, ze osoba, ktéra ja podpisala zlozyla o§wiadczenie okreslonej treéci i w danej formie
(art. 245 k.p.c). Natomiast nie stanowi dowodu na istnienie wierzytelnoSci nig objetych i w tym zakresie to na
powodzie, ktory wywodzi korzystne dla siebie skutki prawne spoczywa ciezar wykazania istnienia wierzytelnosci.
Dokument ten moze by¢ co najwyzej jedynie dowodem na to, iz umowa przelewu wierzytelno$ci pomiedzy wskazanymi
podmiotami zostala zawarta. Skuteczno$¢ nabycia wierzytelno$ci jest za$ zalezna od istnienia zobowigzania nig
objetego. Powyzszej oceny nie zmienia tres¢ zalaczonego przez strone powodowa wyciagu z elektronicznego zalacznika
do umowy sprzedazy wierzytelnoSci. Jest to bowiem jedynie jej integralny element i nie stanowi dowodu na istnienie
wierzytelnoéci w nim opisane;.

W ocenie Sadu powod, nie przedstawil dokumentow, ktore w dostateczny sposob uzasadnialby twierdzenie o istnieniu
pierwotnego zobowiazania, jak chocby wezwan do zaplaty, ktore wierzyciel pierwotny mialby kierowa¢ do J. M..
Stad tez analizowane dokumenty, stanowia jedynie dowdd na potwierdzenie okolicznoSci zawarcia umowy cesji
wierzytelnoéci. Nie dowodza natomiast istnienia czy tez wysokoSci wierzytelno$ci majacej przystugiwa¢ powodowi
wobec pozwanej. Powod nie przedlozyl bowiem dostatecznych dowodoéw, z ktérych wynikalby fakt, iz pozwana byla
zwigzana obligacja z poprzednim wierzycielem.

Jako dowdd istnienia zadluzenia po stronie pozwanej i jego wysokoSci powod przedlozyt wyciag z ksiag rachunkowych
funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej. Dokument ten jednak nie stanowi dowodu, ze wierzytelnosé
nim objeta rzeczywiscie istnieje. W wyroku z dnia 13.06.2013 r. wydanym w sprawie o sygn. V CSK 329/12 Sad
Najwyzszy interpretowal: ,Dane ujmowane w ksiegach rachunkowych funduszu oraz wyciggu z tych ksiag moga
stanowi¢ dowod jedynie tego, ze okre$lonej kwoty wierzytelno$c¢ jest wpisana w ksiegach rachunkowych wzgledem
okre$lonego dluznika na podstawie opisanego w tych ksiegach zdarzenia, np. cesji wierzytelnosci. Dokumenty te
potwierdzajg wiec sam fakt zdarzenia w postaci cesji wierzytelnoSci. Nie stanowig one jednak dowodu na skuteczno$é
dokonanej cesji wierzytelnoéci oraz istnienia i wysokoSci nabytej wierzytelnosci (...) LEX nr 1375500.

Z kolei od dnia 20 lipca 2013 r. obowiazuje § 2 art. 194 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych
(Dz. U. Nr 146, poz. 1546 ze zm.), ktory stanowi, ze moc prawna dokumentoéw urzedowych, o ktérej mowa w ust. 1,
nie obowigzuje w odniesieniu do dokumentéw wymienionych w tym przepisie w postepowaniu cywilnym.

Z tego tez wzgledu, fakt objecia przelewem ewentualnego zobowigzania pozwanej J. M. powinien by¢ dowiedziony
zgodnie z regulami procedury cywilnej. Oznacza to, ze Sad ma prawo badaé¢ i rozwazac¢ okoliczno$ci, ktore
przedmiotowy wyciag stwierdza w oparciu o pozostale zaprezentowane dokumenty. Skoro zapisy w wyciagu z ksiag
rachunkowych funduszu nie znajduja potwierdzenia w innych dokumentach zr6dlowych

( brak umowy bankowej, harmonogramu splat), to nalezy traktowac je z ostrozno$cia i siega¢ do innych dostepnych
dowodow. Jedli zas wyciag z ksigg funduszu jest dokumentem prywatnym, to réwniez dowodzi jedynie tego, iz
w dokumentacji ksiegowej funduszu zapisano tres¢, ktéra odzwierciedla wyciag. Analiza zapisu wyciagu z ksiag
rachunkowych funduszu w oparciu o pozostale dowody, ktérych moc dowodowa zostala opisana powyzej, w ocenie
Sadu nie pozwalaja na uznanie za wykazanego faktu zawarcia przez pozwana (...) Bank Spotke Akcyjna (aktualnie (...)
Bank (...) Spotka Akcyjna) umowy, okoliczno$ci niewykonania jej przez pozwana, terminu wymagalno$ci ewentualnej
naleznoSci gléwnej, a takze nalezno$ci ubocznych.



Za dowdd istnienia nalezno$ci objetej pozwem nie mozna uznaé réwniez adresowanej do pozwanej kopii wezwania do
zaplaty wraz ze specyfikacja zadtuzenia i informacja o cesji wierzytelnoSci. Z pisma tego mozna wywodzi¢ jedynie to,
iz w tej dacie powyzsze pismo zostalo zredagowane. Zwlaszcza, ze stanowi ono kserokopie i nie zostalo po§wiadczone
za zgodno$¢ z oryginalem. Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem judykatury niepo$wiadczona podpisem strony
kserokopia nie jest dokumentem, a moc dowodowa kserokopii uzalezniona od uprzedniego po$wiadczenia zgodnoSci
kserokopii z oryginalem (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 29 marca 1994 r., III CZP 37/97, wyrok SN z dnia 10
lipca 2009 r., IT CSK 771/09, wyrok SN z dnia 29 kwietnia 2009 r., II CSK 557/08). Nadto, zawiadomienie kierowane
do pozwanej o przelewie wierzytelnoéci, cho¢by nawet doreczone (w sprawie brak dowodu doreczenia) nie implikuje
wniosku o istnieniu wierzytelnosci.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze strona powodowa nie przestawita dowodéw pozwalajacych na uzasadnienie wniosku
o istnieniu i wysokoSci naleznoSci dochodzonej w niniejszej sprawie. Powyzszym rozwazaniom, poczynionym na
podstawie przepiséw powolanych juz wyzej, Sad dal wyraz w sentencji wyroku.

J. M. nie stawila sie na rozprawe, nie zadala przeprowadzenia jej w swojej nieobecnosci i nie zlozyta zadnych wyjasnien.
Z tego wzgledu Sad byt zobligowany do wydania wyroku zaocznego na podstawie art. 339 § 1 k.p.c. Zgodnie z trescia
art. 339 k.p.c., jezeli pozwany nie stawit sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe albo mimo stawienia sie nie bierze
udzialu w rozprawie, sad wyda wyrok zaoczny, przy czym w takim wypadku przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenia
powoda o okolicznoSciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu
przed rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione watpliwos$ci albo zostaly przytoczone w celu obejécia prawa.

W $wietle powyzszych rozwazan - majac na uwadze niedostateczng warto$¢ dowodowa przedstawionych przez powoda
reprezentowanego przez profesjonalnego pelnomocnika dokumentéw, majacych uprawdopodabniaé podnoszone
twierdzenia, na podstawie powolanych przepiséw, Sad orzekl jak w sentencji.

K. Murawka.



