Sygn. akt IT K 657/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2020 r.

Sad Rejonowy w Goleniowie, Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Aleksandra Krukar — Le$niak

Protokolant: Magdalena Blaszczyk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 15.01.2020 r., 3.03.2020 . i 23.06.2020 T.
sprawy M. M. (1)

s. A.iJ.z domu R., urodzonego (...) w G., nie karanego

oskarzonego o to, ze:

W nieustalonym dniu w 2018 r. ale nie wcze$niej niz w dniu 24 stycznia 2018 r. i nie pdzniej niz w dniu 19 marca 2018 .
w N. na terenie zakladu karnego, bedac funkcjonariuszem stuzby wieziennej ww. jednostki penitencjarnej przekroczyt
uprawnienia poprzez to, ze w celu uzycia za autentyczny podrobil podpis osadzonego P. K. (1) w Rejestrze polecone;j
korespondencji prywatnej doreczonej osadzonym (...), nr (...), w rubryce czytelny podpis adresata (imie i nazwisko)”
umieszczony przy dacie odbioru pisma, tj. 24 stycznia 2018 r. nadanej przez osadzonego S. S. (1) z zakladu karnego w
G., a nastepnie postuzyt sie nim jako autentycznym podczas rozliczania sie przelozonym z wykonanych obowigzkow
stuzbowych, czym dzialal na szkode interesu prywatnego P. K. (1) i S. S. (1);

tj.oczynz art. 231 § 1 k.k. wzb. zart. 270 § 1k k. wzw. zart. 11 § 2 k k.

I. uznaje oskarzonego M. M. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, tj. przestepstwa kwalifikowanego z
art. 231§ 1k.k. wzb. zart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k. z t3 zmiang, iz z opisu czynu eliminuje zapis: i(...)izaten
czyn na podstawie art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. przy zastosowaniu art. 37a k.k. skazuje go na kare grzywny
w rozmiarze 100 (stu) stawek dziennych po 50 (pieédziesiat) ztotych kazda stawka,

II. na podstawie art. 627 k.p.k. oraz art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych zasadza
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w tym wymierza mu 500 (pieéset) zlotych oplaty.

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK 657/19
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych

wnioskiem. Jezeli wyrok




zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. M. M. (1) w nieustalonym dniu w

2018 r. ale nie wczeéniej
niz w dniu 24 stycznia
2018 r. i nie pbOZniej
niz w dniu 19 marca
2018 r. w N. na
terenie zakladu karnego,
bedac funkcjonariuszem
shuzby wieziennej ww.
jednostki penitencjarnej
przekroczyl uprawnienia
poprzezto, ze w celu uzycia
za autentyczny podrobil
podpis osadzonego P. K.
(1) w Rejestrze poleconej
korespondencji prywatnej
doreczonej  osadzonym
(...), nr (..), w rubryce
czytelny podpis adresata
( imie i nazwisko)
umieszczony przy dacie
odbioru pisma tj. 24
stycznia 2018 r. nadanej
przez osadzonego S. S.




(1) z zakladu karnego w
G., a nastepnie postuzyl
sie nim jako autentycznym
podczas sie
zZ przelozonym zZ

rozliczania

wykonanych obowigzkéw
stuzbowych, czym dzialal
na szkode
prywatnego P. K. (1),

interesu

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowbd

Numer karty

1. Oskarzony w 2018

r. pemil shuzbe jako
funkcjonariusz shuzby
wieziennej w zakladzie

karnym w N., do ktorego
obowigzkéw nalezalo m.in
roznoszenie
korespondencji poleconej
osadzonym;

zeznania P. K. (1)

k. 106-107, 645-645V,

wyjaénienia M. M. (1)

k.  316-318,
643v-644v,

515-518,

2. Pokrzywdzony P. K.
(1) w okresie objetym
zarzutem odbywal kare
pozbawienia wolnoéci w
Zakladzie  karnym w
N.,, gdzie otrzymywal
regularng korespondencje
m.in od S. S. (1);

zeznania P. K. (1)

k. 106-107, 645-645V,

wyjas$nienia M. M. (1) k. 316-318, 515-518,
643v-644v,
zeznania R. K. k.324-327

zeznania S. S. (1)

k. 372-373




prot. ogledzin pocztowych
ksigzek nadawczych ZK w
G.

k. 61-72

kopia nadania przesylki
wraz z kopia
korespondencji ZK w N.

rejestru

k- 4, 5-879

ZK
skarg
kierowanej

dokumentacja z
dot.
w  zakresie

korespondencji

rozpoznania

k. 105,125-146,263-284,

miejscu i
jak  w a/o
oskarzony podczas stuzby
poleconej
korespondencji prywatnej
doreczonej osadzonym, w
rubryce czytelny podpis
adresata podrobil podpis
P. K (1)
o odbiorze
nadanej przez S. S.
(1) do pokrzywdzonego,
a  nastepnie  podczas
rozliczania sie zZ
wykonanych obowigzkow
shuzbowych postuzyl sie

3. w
czasie

W rejestrze

$wiadczacy
przesytki

naniesionym
wlasnorecznie podpisem
jako autentycznym

podpisem P. K. (1), przy
czym P. K. (1) nie otrzymal
ww. korespondencji;

zeznania P. K. (1)

k. 106-107, 645-645v

zeznania S. S. (1) k. 372-373

czeSciowo wyjasnienia M. | k.  316-318, 515-518,
M. (1) 643v-644v,

zeznania R. K. k.324-327

zeznania A. K.

k. 147-148, 180-181




opinia bieglego z zakresu
badan graficzno -
poréwnawczych pisma,

uzupekiajaca opinia
bieglego zZ zakresu
badan graficzno -

poréwnawczych pisma

k.245-258,

k. 355-369, 487-501,

ustna uzupelniajgca opinia
bieglego zZ zakresu
badan graficzno -
poréwnawczych pisma

k. 661-662,

opinia sadowo -
psychiatryczna

k. 533-536,

karta karna

k. 532,547,607,

prot. ogledzin rejestru | k. 31-33, 35-43
poleconej korespondencji

prywatnej OP I

rejestr poleconej | k. 606

korespondencji prywatnej
()

prot. pobrania materialu
poréwnawczego od :

-P.K. (1),
-A K,
-S.S. (1),

-P.K,S.S,M. M. (zZK)

k. 109-110,172
k.150-155,

k. 172,

k.178,

k. 189,190-194,322-323,

k.331,
-M. M. (1),
-R.K.
dokumentacja z Urzedu | k. 465,

Miasta ( wnioski o dowdd
osobisty M. M. (1))




1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. M. M. (1) jak w punkcie 1.1.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

1. oskarzony nie dokonat | wyjasnienia M. M. (1) k. 316-318, 515-518,

zapisu w rubryce imie 643v-644v,

i nazwisko osadzonego

w rejestrze  poleconej

korespondencji prywatnej

doreczonej osadzonym

2. OCena DOWOdow

2.1. Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

zeznania P. K. (1)

zeznania pokrzywdzonego
w zakresie regularnego

otrzymywania
korespondencji i braku
otrzymania
przedmiotowej
korespondencji oraz
dokonania podpisu jej
odbioru w  rejestrze
korespondencji znajduja
potwierdzenie tak w
osobowych zrodlach

dowodowych w postaci
zeznan $wiadkéow m.in.




S. S. (1, R K,
jak i w dokumentarnym
materiale dowodowym w
postaci opinii bieglej oraz
uzupekiajacych opiniach,
protokole ogledzin
rejestru poleconej
korespondenc;ji prywatnej,
protokole ogledzin
pocztowych ksiazek
nadawczych ZK w G,
dokumentacji z Zakladu
Karnego w N. dot. skarg w
sprawach korespondencji
otrzymywanej
osadzonych,

poréwnawczym oraz kopii

przez
materiale

nadania przesytki, nadto

zeznania znajduja
czeSciowo  oparcie w
wyjaénieniach
oskarzonego,

wyjas$nienia M. M. (1)

wyjasnienia oskarzonego
w zakresie
pracy w
karnym w N., nadzoru
nad korespondencja w
oddziale, w ktéorym byl
osadzony pokrzywdzony
P. K (1
na walor wiarygodnosci,
gdyz znajduja oparcie w
zeznaniach
pokrzywdzonego,
$wiadkéw S. S. (1), R.
K., oraz koresponduja z
dokumentarnym
materialem dowodowym,
ktory potwierdza okres ,
miejsce i

$wiadczenia
zakladzie

zastuguja

stanowisko
zatrudnienia oraz
wynikajace zZ tego
obowigzki. W pozostalym
zakresie wyjasnienia stoja
w opozycji do zeznan
swiadkbw m.in. S. S.

(1), R. K, a przede




wszystkim do treSci opinii
grafologicznej.

zeznania S. S. (1)

zeznania $wiadka znajduja
potwierdzenie w
zeznaniach P. K. (1), orazw
dokumentarnym w postaci
kopii nadania przesytki,

protokole ogledzin
rejestru poleconej
korespondencji prywatnej,
protokole ogledzin
pocztowych ksigzek

nadawczych ZK w G,
dokumentacji z Zakladu
Karnego w N. dot. skarg w
sprawach korespondencji
otrzymywanej przez
osadzonych, opinii bieglej

grafolog, cze$ciowo
koresponduja zZ
wyjadnieniami
oskarzonego,

zeznania R. K.

zeznania $wiadka znajduja
oparcie w
dokumentarnych Zrédlach
dowodowych w postaci w
postaci opinii bieglej oraz
uzupekiajgcych opiniach,

protokole ogledzin
rejestru poleconej
korespondencji prywatnej,
protokole ogledzin
pocztowych ksiagzek

nadawczych ZK w G,
dokumentacji z Zakladu
Karnego w N. dot. skarg w
sprawach korespondencji

otrzymywanej przez
osadzonych
opinia bieglego z zakresu | dokument stworzony

badan graficzno -
poréwnawczych
pisma,uzupekiajaca
opinia bieglego z zakresu

przez osobe uprawniona,
z uwagi na rozbieznoSci
oraz podwazanie przez
oskarzonego

wiarygodno$ci wnioskow




badan graficzno -
poréwnawczych pisma

zawartych ~w  opinii,
dopuszczono

uzupehiajgca opinie,
ktéora  byla  rzetelna,
logiczna i wyjaséniala

w sposdb jednoznaczny
powstate watpliwoéci,

ustna uzupelniajaca opinia
bieglej

Biegla  wskazala, zZe
ro6znice w wydanych przez
siebie opiniach pisemnych
wynikaly z rozszerzenia
materialtu  dowodowego,
ktory réznily okolicznosci

i szybkosé oraz
spontaniczno$é

dokonywanych zapiséw,
ktoére dopiero na
pOzniejszym etapie
odzwierciedlaly naturalny,
niewymuszony sposob

pisania oskarzonego, przy
czym podtrzymata swoja
ostatnia opinie, z ktorej
jednoznacznie wynika, ze
zapisu w rejestrze dokonat
oskarzony,

powyzsza opinia
koresponduje zZ
pozostalymi dowodami w
postaci zeznan Swiadkow
P. K (1), S. S. (1), R. K,
jak i w dokumentarnym
materiale dowodowym w

postaci o  protokolu
ogledzin rejestru
poleconej korespondencji
prywatnej, protokolu
ogledzin pocztowych
ksiazek nadawczych ZK w
G, materiale

poréwnawczym oraz kopii
nadania przesylki,

sadowo -
psychiatryczna

opinia

dokument stworzony

przez osoby uprawnione,




jego tre$¢ nie budzila
watpliwosci,

prot. ogledzin pocztowych
ksigzek nadawczych ZK w
G.

dokument
przez osoby uprawnione,
jego budzaca
watpliwoéci  treéc
byla
toku postepowania przez
strony,

stworzony
nie
nie
podwazana w

kopia nadania przesylki

dokument stworzony

wraz z kopia rejestru | przez osoby uprawnione,
korespondencji ZK w N. jego treS¢ nie budzila
watpliwoéci i nie byla
podwazana przez strony,
prot. ogledzin rejestru | dokument stworzony

poleconej korespondencji
prywatnej OP I

przez osoby uprawnione,
jego tre$¢ odzwierciedla
ustalone w sprawie fakty,
za§ watpliwosci
osoby dokonujacej wpisu o
treSci (...) rozstrzygnietow
oparciu o opinie bieglego
z zakresu badania pisma
oraz zeznania Swiadkow,

co do

rejestr poleconej
korespondencji prywatnej
(..

dokument stworzony
przez osoby uprawnione,
jego tre$¢ odzwierciedla
ustalone w sprawie fakty,
za§ watpliwo$ci co do
osoby dokonujacej wpisu o
treSci (...) rozstrzygnietow
oparciu o opinie bieglego
z zakresu badania pisma
oraz zeznania $wiadkow,

ZK
skarg
kierowanej

dokumentacja z
dot.
w  zakresie

korespondencji

rozpoznania

dokumentacja stworzona
przez osoby uprawnione,
nie budzaca watpliwos$ci
tre$¢ nie byla podwazana
przez

postepowania,

strony




dokumentacja z Urzedu
Miasta ( wnioski o dowod
osobisty M. M. (1))

dokumentacja stworzona
przez osoby uprawnione,
nie budzaca watpliwos$ci
tre$¢ nie byla podwazana

strony

dowod
dodatkowy
poréwnawczy
podpisu

przez
postepowania,
stanowil
material
w postaci
oskarzonego

prot. pobrania materiatu
poréwnawczego od :- P. K.
(1),-A.K.,-S.S.(1),-P.K,,
S.S., M. M. (zZK)- M. M.
(1),-R. K.

dokumentacja stworzona
przez osoby uprawnione,
stanowila niezbedna baze

probek pisma do
dokonania badan
poréwnawczych

koniecznych do wydania
opinii bieglego grafologa,

karta karna

dokument stworzony
urzedowo w  formie
elektronicznej i jako

taki stanowil wiarygodne
zr6dlo dowodowe,

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktore sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.1.1

zeznania A. K.

zeznania $wiadka jedynie
wskazuja, ze nie otrzymal
on omylkowo przesylek
kierowanych do brata,
przy
one wiekszego znaczenia
dla ustalenia faktow w
sprawie,

czym nie mialy




1.2.1

wyjasnienia M. M. (1)

wyjasnienia oskarzonego
w zakresie dostepu do
rejestru i
dokonania zapisu przez
wiele osdb, stoi w opozycji
do ustalonego
faktycznego,
wyjasnieniom w  tym
zakresie przecza przede
wszystkim uzupelniajace
opinie  bieglej,  ktora
stanowczo wskazala, ze
przedmiotowego  zapisu
dokonat oskarzony,
dodatkowo przecza
zeznania Swiadkow, w tym
innego  funkcjonariusza
ktory wskazal ,Z€
to oskarzony byt
odpowiedzialny za
korespondencje
kierowang do P. K. (1),
jak i odpowiadal on za
wypelnienie
przedmiotowym okresie.
Nadto wyjasnienia stoja
w sprzecznosci do
zeznan pokrzywdzonego,
ktory wskazal, ze
korespondencje
otrzymywat wylacznie
od oskarzonego, zatem
wyjasnienia oskarzonego
w  tym
znajduja
potwierdzenia, tak w
osobowym jak i
dokumentarnym
materiale dowodowym i
nie mogly zostaé uznane za
wiarygodne;

mozliwosci

stanu

im

rejestru w

zakresie nie

zadnego

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony




3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

M. M. (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Oskarzony w  pehiac
shuzbe jako funkcjonariusz
stuzby wieziennej podczas

pelnienia obowigzkéw
shuzbowych w  postaci
wydawania
korespondencji

osadzonym i jej ewidencji,
osobiscie dokonal zapisu
w rejestrze  poleconej
korespondencji prywatnej
w  rubryce imie i
nazwisko ~w  postaci
".)" a nastepnie
dokonujac rozliczenia sie
z obowiazkéw przed swym
przelozonym  przedlozyl
powyzszy rejestr i postuzyt
sie nim, wypelionym
w powyzszym ksztalcie,
jako autentycznym, co
jednoznacznie wypeknilo

znamiona czynu
zabronionego
polegajacego na

podrobieniu dokumentu,
za§  okolicznoSci  jego
dokonania tj. podczas

pelnienia obowigzkow
stuzbowych, A4
dokumentacji

ewidencyjnej swego
pracodawcy, stanowilo

przekroczenie uprawnien;

powyzszym zachowaniem
oskarzony wypekil zatem
znamiona




kwalifikowanego z art. 231
8§ 1kk.wzb. zart. 270 § 1
kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k.

3.2. Podstawa
skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i




$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M. M. (1) I I Sad wymierzajagc kare

wziagl pod uwage stopien
zawinienia oraz znaczny

stopien spolecznej
szkodliwosci
popelionego czynu, na
korzysé oskarzonego
poczytano:

- niekaralnos¢,

- pozytywna prognoze
kryminologiczna,

na niekorzy$¢ oskarzonego
poczytano:

- wysoki stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu, jako ze jego
zachowanie = podwazylo

zaufanie do panstwa, w
imieniu ktérego zadania

wykonuje m.in. shluzba
wiezienna
- dokonanie czynu podczas

i w zwiazku z pelionymi
obowigzkami stluzbowymi
funkcjonariusza  shuzby
wieziennej, czyli zawodu
wymagajacego WZOrowej
postawy i bezwzglednego
przestrzegania przepisow
prawa,

- postawe oskarzonego,
ktéry mimo popehienia
przestepstwa

skruchy, a
przeciwnie twierdzi, ze jest

zadnej
wrecz

pokrzywdzonym.




Majac na uwadze
weze$niejszg niekaralno$c
oskarzonego Sad uznal,
ze wystarczajacym bedzie
orzeczenie wobec niego
kary
rodzaju, tj. kary grzywny
w wymiarze 100 stawek
dziennych po 50 zl kazda

najlagodniejszego

stawka. Kara ta zdaniem
Sadu bedzie
dolegliwo$¢ adekwatng do
okolicznos$ci popelnionego
czynu i wobec zagrozenia

stanowila

kara nawet do 5
lat pozbawienia wolnoéci,
nie stanowi nadmiernej

repres;ji,

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$é¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla

moze

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez




7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

II

Sad baczac na sytuacje
oskarzonego, ktory
posiada  stale  zrédlo
dochodu, nie dopatrzyt sie
okoliczno$ci

warunkujacych zwolnienie
z obcigzenia oskarzonego
kosztami postepowania i
zasadzil koszty w tym
oplate w wysokosci 500 zt.

7. Podpis




