Sygn. akt IT K 847/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2017 r.

Sad Rejonowy w Goleniowie w I Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Kamil Worsztynowicz

Protokolant: Magdalena Sapikowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 16.01.,15.02. i 27.03.2017 1.
sprawy

K. K. (1), s. H. i K. zdomu G., ur. (...) w N., nie karanego
oskarzonego o to, ze:

w dniu 23 sierpnia 2016 roku okolo godz. 3:09 na drodze publicznej w N.
na ul. (...) kierowal samochodem osobowym marki F. (...) o nr rej. (...) znajdujac sie pod wplywem dzialania substancji
psychotropowej w postaci amfetaminy w stezeniu 481,4 ng/ml

g.oczynzart. 178a § 1 k.k.

I. oskarzonego K. K. (1) uznaje za winnego dokonania zarzucanego mu czynu i za ten czyn na podstawie art. 178a § 1
k.k. wymierza mu kare grzywny w wysokosci 100 (stu) stawek dziennych po 20 zl (dwadzie$cia zlotych) kazda stawka;

II. na podstawie art. 42 § 2 kk. orzeka wobec oskarzonego K. K. (1) zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres
3 (trzech) lat;

III. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego §wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j
w wysokoSci 5.000 zt (pieciu tysiecy zlotych);

IV. na podstawie art. 63 § 4 k.k. na poczet orzeczonego wobec oskarzonego $§rodka karnego zakazu prowadzenia
pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym zalicza mu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 23 sierpnia 2016 r.;

V. na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o0 oplatach w sprawach karnych zasadza od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w caloéci oraz wymierza mu oplate w kwocie 200 z (dwustu
zlotych).
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UZASADNIENIE

W dniu 23 sierpnia 2016 roku oskarzony K. K. (1) poruszal sie pojazdem marki F. (...) o nr rej. (...). Okolo pénocy
oskarzony przyjechat na stacje paliw (...) przy ul. (...) w N., gdzie zatankowal do pojazdu paliwo gazowe,
a nastepnie odjechal nie dokonujac zaplaty, co na monitoringu zauwazyt kasjer L. K..

Dowody:



- cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego k. 55,
- zeznania $wiadka L. K. k. 5-6,56

Oskarzony okolo godziny 3:00 ponownie przyjechal na stacje paliw pojazdem F. (...) o nr rej. (...) znajdujac sie
pod wplywem dzialania substancji psychotropowej w postaci amfetaminy w stezeniu 481,4 ng/ml. K. K. (1) pojazd
zaparkowal na wysoko$ci okien pomieszczenia biurowego w ktérym przebywala E. Z. i widziala jak oskarzony wjechat
na stacje paliw, a nastepnie wysial z pojazdu. Fakt kierowania przez oskarzonego pojazdem w trakcie wjazdu na stacje
paliw zostal rowniez zarejestrowany na monitoringu. K. K. (1) nastepnie udatl sie do sklepu na terenie stacji i po wejsciu
zadeklarowal, ze chce zaplaci¢ za paliwo, ktére wczedniej zatankowat. Ponadto oskarzony kupit kawe za ktéra zaplacit
i ktora samodzielnie sobie przygotowal, korzystajac z ekspresu dostepnego dla klientoéw sklepu. Po zrobieniu kawy
oskarzony chwile chodzil po terenie sklepu, a takze poszedt w strone toalet, skad wrocil po okolo minucie. W trakcie
pobytu w sklepie (...) zachowywal sie nerwowo, wypowiadal sie niespdjnie, byl rozkojarzony oraz mial wytrzeszczone
oczy. Nastepnie oskarzony na pytanie L. K. czy zaplaci za wcze$niej zatankowane paliwo, o§wiadczyl, Ze uczyni to rano
i usilowal opuscic sklep, co uniemozliwil mu L. K. blokujac drzwi wyjSciowe, a nastepnie zawiadamiajac policje. Na
miejsce przybyl patrol policji w osobach P. Z.

iD. R.. Oskarzony gdy zobaczyl funkcjonariuszy policji zaczal wykrzykiwaé wulgarne slowa, nie reagowal na polecenia,
byl bardzo pobudzony oraz wypowiadal sie chaotycznie, nie reagowal na polecenie udania sie do radiowozu, w zwiazku
z czym zostal tam doprowadzony sila. W radiowozie oskarzony nadal zachowywal sie agresywnie, w zwiazku z czym
funkcjonariusze wezwali pogotowie ratunkowe celem podania oskarzonemu Srodkéw uspokajajacych. Oskarzony
zostal nastepnie przekazany zalodze pogotowie ratunkowego.

Dowody:

- zeznania $wiadka L. K. k. 5-6, 56,

- zeznania $wiadka E. Z. k. 7-8,56v

- zeznania $wiadka P. Z. k. 24-25,69v,

- opinia toksykologiczna k. 10-13,

- protokot ogledzin monitoringu k. 21-22,

W toku postepowania uzyskano opinie z przeprowadzonego badania chemiczno —toksykologicznego, z ktérej wynika,
ze w probce krwi pobranej od oskarzonego znajdowata sie amfetamina w stezeniu 481,4 ng/ml. Uzyskane wyniki
wskazuja, ze oskarzony w czasie kierowania pojazdem znajdowal sie pod wplywem dzialania srodka psychotropowego.

Dowody:
- sprawozdanie z badan laboratoryjnych k. 3,
- opinia toksykologiczna k. 10-13,

Oskarzony K. K. (1) urodzil sie w dniu (...) w N.. Ma wyksztalcenie (...), jest kawalerem i nie ma dzieci. Oskarzony jest
(...) i pelni (...)w D.. Oskarzony nie byt karany sadownie.

Dowody:
- informacja z K. k. 19,

- dane osobopoznawcze k. 30



Oskarzony w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do zarzucanego mu czynu i odmoéwit sktadania
wyjasnien.

Na rozprawie oskarzony nie przyznal sie do zarzucanego mu przestepstwa i wyjasnil, ze tankowat paliwo na stacji
paliw (...) w N., ale w trakcie rozmowy z kolega zapomnial zaplaci¢. Nastepnie przyjechal ponownie na stacje paliw,
gdzie chcial dokona¢ platnoéci, ale okazalo sie, ze nie wzial karty do bankomatu. Pracownik stacji paliw zgodzil sie
aby mog} zaplacic¢ rano, ale poinformowat go, Ze zostala wezwana policja, wiec musi poczekac na patrol, co oskarzony
uczynil. W miedzyczasie zrobil sobie kawe, poszed} do toalety i czekal na policje. Funkcjonariusze policji poprosili go
radiowozu gdzie zostal uderzony i przewrdcony, byl bity i przyduszany przez funkcjonariuszy w zwigzku z czym stracit
przytomno$¢ i odzyskal ja w karetce pogotowia. Oskarzony przyznal, ze zazyl amfetamine, ale uczynil to gdy czekal
na policje w toalecie na stacji paliw.

- wyjaénienia oskarzonego k. 55
Sad zwazyl co nastepuje:

W éwietle dokonanych ustalen faktycznych i oceny dowodéw Sad uznal, ze wina oskarzonego nie budzi watpliwosci,
a zachowaniem swoim oskarzony wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 178a § 1 k.k.

Sad w cze$ci uznal wyjasnienia oskarzonego za wiarygodne, a mianowicie, ze kierowal on samochodem gdy przybyt
drugi raz na stacje paliw (...). Wyjasnienia oskarzonego w tym zakresie nie budza watpliwosci i znalazly potwierdzenie
w zeznaniach L. K., E. Z. oraz w protokole ogledzin monitoringu.

Sad uznal za niewiarygodne wyjasnienia oskarzonego zlozone przed sadem co do kwestii tego kiedy zazyt on
amfetamine, poniewaz oskarzony wskazywal, ze uczynil to w toalecie na stacji paliw. Wyjaénienia oskarzonego
s3 zdaniem sgdu w tym zakresie nielogiczne, sprzeczne z zasadami doswiadczenia zyciowego, a takze sprzeczne z
konsekwentnymi i logicznymi zeznaniami §wiadkow L. K. i E. Z., a takze funkcjonariuszy policji oraz nakierowane
na unikniecie odpowiedzialno$ci karnej. Swiadkowie L. K. i E. Z. zgodnie i konsekwentnie wskazali, ze zachowanie
oskarzonego po przybyciu na stacje paliw jednoznacznie wskazywalo na symptomy zazycia $rodka odurzajacego,
oskarzony byt bowiem rozkojarzony, wypowiadatl sie chaotycznie, jego sprawno$§¢ psychomotoryczna byla rowniez
zaburzona. Swiadek L. K. w zlozonych w postepowaniu przygotowawczym zeznaniach jednoznacznie wskazal, ze
oskarzony zachowywal sie w sposéb wskazujacy na zazycie $rodkow odurzajacych, co potwierdzita réwniez §wiadek
E. Z.. Wskaza¢ zatem nalezy, ze zewnetrzne symptomy zazycia przez oskarzonego $rodka psychotropowego byty dla
Swiadkéw bardzo widoczne. Zeznania $wiadkow znalazly za$ pelne potwierdzenie z opinii toksykologicznej z ktorej
wynika, ze w probce krwi pobranej od K. K. (1) ujawniono substancje psychotropowa w postaci amfetaminy. Oskarzony
wskazal w wyjasnieniach zlozonych przed sadem, ze Srodek odurzajacy zazyl na stacji paliw juz po przyjezdzie, ale jego
wersja nie znajduje oparcia w dowodach. Nalezy mie¢ na uwadze, ze teren sklepu stacji paliw objety jest monitoringiem
z ogledzin ktérego nie wynika by oskarzony cokolwiek zazywal, nie potwierdzili tej okoliczno$ci roéwniez $wiadkowie
wskazujac, ze oskarzony zrobil sobie jedynie kawe w ekspresie. Wprawie istotnie oskarzony w pewnym momencie
wyszedl poza kadr kamery udajac sie w strone toalet, ale zaledwie po minucie pojawial sie ponownie w kadrze kamery.
Nie sposob uznaé by w tym czasie oskarzony zazyt jakiekolwiek srodki, co przeciez wymaga pewnego przygotowania,
szczegoblnie ze oskarzony $§rodkow tych przeciez nie przechowywal w zadnym szybko dostepnym miejscu. Ponadto
trzeba zauwazy¢, ze zachowanie K. K. (1) jako wskazujace na fakt zazycia Srodkow odurzajacych bylo obserwowane
przez $wiadkow od samego poczatku gdy oskarzony pojawil sie w sklepie stacji paliw, co potwierdzil $wiadek E.
K., a zatem nie bylo tak, ze symptomy odurzenia pojawily sie u oskarzonego w czasie gdy byl on juz na terenie
sklepu, a w szczego6lnosci po tym jak udal sie w strone toalet. Ponadto nalezy stwierdzi¢, ze oskarzony wiedzac, iz
znajdowal sie pod wplywem amfetaminy, w toku postepowania sadowego wiedzial juz, ze grozi mu odpowiedzialnoéc
karna, a wiec zdecydowal sie na przyjecie linii obrony, ktéra mialaby wykazac, ze amfetamine przyjal juz po tym jak
przyjechal pojazdem na stacje paliw. Przypomnie¢ zreszta nalezy, ze w trakcie pierwszego przestuchania oskarzony nie
wskazywal na fakt zazycia amfetaminy na terenie stacji paliw, co przeciez mogl uczynié, starajac sie w ten sposéb bronic
przed odpowiedzialno$cia za zarzucane mu przestepstwo. Ponadto jak wynika z notatki urzedowej sporzadzonej po



zatrzymaniu oskarzonego rowniez nie wskazywal on na fakt p6Zniejszego zazycia Srodka odurzajacego, ale na to, ze
Srodka tego dosypano mu do napoju.

Sad uznal za wiarygodne zeznania §wiadkdéw E. Z. i L. K., albowiem zeznania te sa logiczne i spdjne, pokrywaja
sie ze soba, co do istotnych okolicznoéci przedmiotowego zdarzenia. Swiadkowie zgodnie wskazali na fakt, ze
oskarzony kierujac pojazdem przyjechal na stacje paliw. Opisali rowniez zaobserwowany przez nich sposob
zachowania oskarzonego, ktéry w zgodnej ocenie Swiadkow wskazywal na fakt zazycia §rodkow odurzajacych, w
tym w szczegoblnos$ci stan pobudzenia, chaotyczno$é wypowiedzi oraz wyglad oczu oskarzonego. Ponadto wymienieni
Swiadkowie sa osobami obcymi dla oskarzonego, nie sa z oskarzonym w Zaden spos6b powigzani i nie maja
zadnych powodoéw by obcigzaé oskarzonego, tym bardziej, ze ich zeznania zostaly potwierdzone wynikiem badania
oskarzonego, ktory wykazal zawarto$¢ amfetaminy w organizmie i nastepnie wynikiem z badan toksykologicznych.

Wiarygodne byly w ocenie sadu zeznania P. Z., ktory nie byt wprawdzie §wiadkiem kierowania przez oskarzonego
pojazdem, ani jego zachowania bezposrednio po przybyciu oskarzonego na stacje paliw, ale potwierdzil, ze oskarzony
zachowywal sie agresywnie w trakcie interwencji oraz zauwazyl u niego symptomy zazycia $rodkdéw odurzajacych,
przez co zdecydowano sie na pobranie od oskarzonego w szpitalu krwi do badan toksykologicznych. Swiadek
potwierdzil, ze tej samej nocy miala miejsce wobec oskarzonego interwencja w Szpitalu (...) w N., gdzie policje wezwal
personel szpitala, chociaz $§wiadek nie byl w stanie sobie przypomnie¢ powod6éw oraz przebiegu tej interwencji. W
ocenie sadu nie bylo zadnych podstaw do kwestionowania zeznan tego Swiadka, poniewaz w dniu zdarzenia §wiadek
wykonywal wylacznie swoje czynnosci stuzbowe, réwniez jest dla oskarzonego osoba obcg i nie mial zadnego powodu
by skladaé nieprawdziwe zeznania.

Sad przyznal walor pelnej wiarygodnoSci opinii z przeprowadzonych badan chemiczno — toksykologicznych krwi
oskarzonego na obecnoé¢ Srodka odurzajacego. W ocenie Sadu wiarygodnosé tej opinii nie budzi zadnych watpliwo$ci.
Opinia zostala sporzadzona w sposob fachowy i rzetelny, a jej wnioski sa logiczne oraz jasne. Biegli opierajac sie na
wyniku badania krwi oskarzonego w spos6b jednoznaczny ustalili, ze znajdowal sie on w czasie prowadzenia pojazdu
pod wplywem $rodka psychotropowego w postaci amfetaminy. Zdaniem sadu nie ma zadnych podstaw by podwazaé
opinie toksykologiczna i wynikajace z niej wnioski, potwierdzone zeznaniami $§wiadkéw, ktérzy opisali zachowanie
oskarzonego. Dowody te we wzajemnym powigzaniu stanowia wystarczajaca i rzetelna podstawe do przypisania
oskarzonemu dokonania przestepstwa

zart. 178 a § 1 k.k.

Opierajac rozstrzygniecie na wskazanych wyzej dowodach, nie ulega watpliwoéci, Ze oskarzony dopuscil sie w dniu
23 sierpnia 2016 r., przestepstwa polegajacego na prowadzeniu samochodu marki F. (...) znajdujac sie pod wplywem
§rodka odurzajacego.

Sad uznal, ze oskarzony znajdowal sie pod wplywem $rodka odurzajacego w czasie kierowania pojazdem, poniewaz
wskazywatl na to wynik badania krwi pobranej od oskarzonego po zatrzymaniu przez funkcjonariuszy policji. Zgodnie
zinterpretacja tego wyniku dokonang przez bieglych z Zakladu (...) w S. oskarzony znajdowal sie pod wplywem $rodka
odurzajacego (amfetaminy),

w stezeniu 481,4 ng/ml. Jezeli sie do tego doda obserwacje zachowania oskarzonego przez pracownikdéw stacji paliw,
a pozniej funkcjonariuszy policji, ktérzy wskazali, Ze symptomy zazycia przez oskarzonego $rodka odurzajacego byly
bardzo wyraZne, to nie ulega w ocenie Sadu watpliwosci, ze K. K. (1) w czasie gdy kierowal pojazdem byl pod wplywem
srodka odurzajacego.

Zatem sprawstwo jak i wina oskarzonego w niniejszej sprawie nie budza watpliwoéci. W sprawie nie zachodzily tez
zadne okoliczno$ci, ktére wylaczalyby wine badz bezprawno$é czynu oskarzonego.

Stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego sad ocenil jako znaczny. K. K. (1) dopuscil sie czynu umyslnie.
Miatl pelng swiadomosé tego, ze zazywal weze$niej narkotyki oraz faktu, iz jazda w stanie pod wplywem $rodkéw
odurzajacych jest zabroniona. Te okolicznoéci podnosza stopien spolecznej szkodliwosci. Oskarzony znajdowal sie



ponadto pod znacznym wplywem amfetaminy, w stezeniu 481,4 ng/ml. Uwzgledni¢ jednak nalezalo, ze oskarzony do
tej pory nie byl karany sadownie, prowadzi generalnie ustabilizowany tryb zycia i pracuje.

Sad kierujac sie powyzszymi rozwazaniami oraz majac na wzgledzie dyrektywy wymiaru kary, a przede wszystkim
zapewnienie jej oddzialywania w zakresie indywidualnym i ogbélnospolecznym uznal, ze wlaéciwa do stopnia winy i
spotecznej szkodliwosci przypisanego K. K. (1) przestepstwa bedzie kara grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych
po 20 zt kazda stawka. W ocenie Sadu kara ta bedzie adekwatna do stopnia winy i stopnia spolecznej szkodliwosci
czynu, uwzglednia takze cele wychowawcze jakie ma osiggngé w stosunku do oskarzonego.

Sad na podstawie przepisu art. 42 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych na
okres 3 lat. Przepis art. 42 § 2 k.k. przewiduje orzeczenie obligatoryjnie zakazu kierowania pojazdami, a minimalny
okres na jaki $rodek ten moze zosta¢ orzeczony to wlasnie 3 lata.

Zgodnie z art. 43a § 2 k.k. sad orzekt od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 5 000 zl. Zgodnie z tym przepisem w razie skazania za
przestepstwo okreSlone w art. 178a § 1 sad obligatoryjnie orzeka Swiadczenie pieniezne w wysokosci co najmniej 5
000 zl.

Zgodnie z art. 63 § 4 k.k. na poczet orzeczonego $rodka karnego sad zaliczyt oskarzonemu zatrzymanie prawa jazdy.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 627 k.p.k. oraz przepis6w ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych (Dz.U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223), zasadzajac od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty
sadowe i wymierzajac mu 200 zlotych tytulem oplaty.



