Sygn. akt I K7769/16

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 grudnia 2016r.

Sad Rejonowy w Goleniowie w I Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Magdalena Zmijewska
Protokolant: Anna Pietsch

Przy udziale Prokuratora Mikolaja Rydza

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 grudnia 2016r. sprawy J. B. syna A. i A. z domu (...), urodzonego (...) w G.,
karanego

skazanego wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 20 lutego 2004r. w ktérym za czyn kwalifikowany z art. 178a81 k.k.
popeliony w dniu 03.10.2003r zostala mu wymierzona na kara : grzywny w kwocie 50 stawek dziennych po 20z}
kazda stawka, kara zostala wykonana — sygn akt VI K 657/03

2. Sadu Rejonowego Szczecin Prawobrzeze i Zachéd w Szczecinie z dnia _15 lutego 2010r. w ktorym za czyn
kwalifikowany z art. 178a§1k.k., popelmiony w dniu 02.09.2009r. zostata mu wymierzona kara : grzywny w kwocie
150 stawek dziennych po 15z} kazda stawka, kara zostala w caloéci wykonana — sygn akt II K 2378/09

3. Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 10 kwietnia 2012r. w ktorym za czyn kwalifikowany z art. 178a84 k.k.
popehliony 06.11.2011r zostala mu wymierzona kara 5 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie zostato
zawieszone na okres 3 lat proby, grzywna w kwocie 60 stawek dziennych po 20zl; grzywna zostala w caloSci uiszczona;

postanowieniem z dnia 26.02.2015r sad zarzadzil wykonanie kary pozbawienia wolnoSci, kara bedzie wykonywana w
okresie 27.03.2017 — 25.06.2017r, kara zostala skrocona o 60 dni réwnowazne iloéci uiszczonych stawek grzywny —
sygnaktIT K 63/12

4. Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 05 wrzeénia 2014r. w ktérym za czyn kwalifikowany z art. 178a8§4k.k.
popehiony 14.04.2014r zostala mu wymierzona na kara : 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci; na poczet kary sad
zaliczyl okres zatrzymania w dniu 29.06.2014r; kara pozbawienia wolno$ci zostala wykonana w okresie 25.02.2015r
—24.06.20151 — sygn akt II K 547/14

5. Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 17 marca 2015r. w ktérym za czyn kwalifikowany z art. 207k.k. popelniony
od kwietnia do wrzesnia 2014r zostala mu wymierzona kara 1 roku ograniczenia wolnoSci z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym,
termin stawienia sie do pracy zostal wyznaczony na dzien 21.03.2016r, nie stawil sie; postanowieniem z dnia
01.12.2016r sad zamienil kare ograniczenia wolnosci na 180 dni zastepczej kary pozbawienia wolno$ci (Ko 1712/16)
—sygnaktII K 1031/14

6. Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 22 lipca 2015r. wktérym za czyn kwalifikowany z art. 244
k.k. popelniony 01.10.2014r zostala mu wymierzona kara 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie
zostalo zawieszone na okres 5 lat proby, grzywna w kwocie 150 stawek dziennych po 20zl — sygn akt V K 450/14



7. Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 02 pazdziernika 2015r. w ktérym za czyn kwalifikowany z art. 178a84k.k.
popelniony 26.12.2014r zostala mu wymierzona na kara : 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci; kara pozbawienia
wolnoéci jest wykonywana w okresie 28.09.2016r — 27.03.2017r — sygn akt II K 221/15

I. na podstawie art. 85§ 11 § 3 k.k. wzw z art. 85a k.k. wzw z art. 87 § 1 k.k. wzw z art. 89§1b k.k. }aczy kary orzeczone
wobec skazanego wyrokami opisanymi w punktach :

- 3 czeSci wstepnej wyroku — kara 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktorej wykonanie zostalo zawieszone na okres
3 lat proby, postanowieniem z dnia 26.02.2015r sad zarzadzil wykonanie kary pozbawienia wolnosci, kara bedzie
wykonywana w okresie 27.03.2017 — 25.06.2017r, kara zostala skrocona o 60 dni rownowazne iloSci uiszczonych
stawek grzywny

- 5 czeSci wstepnej wyroku — kara 1 roku ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym,

- 6 czeSci wstepnej wyroku — kara 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie zostalo zawieszone na
okres 5 lat proby;

- 7 czedci wstepnej wyroku — 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci; kara pozbawienia wolno$ci jest wykonywana w okresie
28.09.2016r — 27.03.2017T

i wymierza kare taczna 1 (jednego) roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnos$ci

II. na podstawie art. 577 k.p.k. w zw z art. 6381 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza
skazanemu okres odbywania kary orzeczonej przez Sad Rejonowy w Goleniowie w sprawie o sygn akt IT K 221/15 od
dnia 28.09.2016r w calo$ci, oraz 60 dni rownowazne iloSci uiszczonych stawek grzywny uiszczonych w sprawie o sygn
akt II K 63/12.

III. w pozostalym zakresie postepowanie umarza

IV. wyroki w zakresie nie objetym wyrokiem lacznym podlegaja odrebnemu wykonaniu

V. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia J. B. w caloéci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa wydatkow
Sygn. akt I K7769/16

UZASADNIENIE

Dyrektor Zakladu Karnego w Goleniowie, dzialajac na podstawie art. 12 k.k.w. pismem , ktére wplynelo do sadu w
dniu 05.10.2016r zwrdcil sie z zapytaniem czy w przepadku skazanego J. B. nie zachodza warunki do wydania wyroku
lacznego.

Wobec powyzszego wszczete zostalo z urzedu — na postawie § 274ust 11 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z
dnia 23.12.2015r Regulamin Urzedéwania Sadéw Powszechnych — postepowanie o wydanie wyroku lacznego.

J. B. byl skazany wyrokiem :

« Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 20 lutego 2004r. w ktérym za czyn kwalifikowany z art. 178a81 k.k.
popeliony w dniu 03.10.2003r zostala mu wymierzona na kara : grzywny w kwocie 50 stawek dziennych po 20zt
kazda stawka, kara zostala wykonana — sygn akt VI K 657/03

« Sadu Rejonowego Szczecin Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie z dnia 15 lutego 2010r. w ktérym za czyn
kwalifikowany z art. 178a81k.k., popelniony w dniu 02.09.20009r. zostala mu wymierzona kara : grzywny w kwocie
150 stawek dziennych po 15z} kazda stawka, kara zostala w caloSci wykonana — sygn akt II K 2378/09



« Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 10 kwietnia 2012r. w ktérym za czyn kwalifikowany z art. 178a84 k.k.
popelniony 06.11.2011r zostala mu wymierzona kara 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie zostalo
zawieszone na okres 3 lat proby, grzywna w kwocie 60 stawek dziennych po 20z}; grzywna zostala w caloéci
uiszczona; postanowieniem z dnia 26.02.2015r sad zarzadzil wykonanie kary pozbawienia wolnosci, kara bedzie
wykonywana w okresie 27.03.2017 — 25.06.2017r, kara zostala skrocona o 60 dni rownowazne iloéci uiszczonych
stawek grzywny — sygn akt Il K 63/12

« Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 05 wrze$nia 2014r. w ktorym za czyn kwalifikowany z art. 178a§4k.k.
popelniony 14.04.2014r zostala mu wymierzona na kara : 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci; na poczet kary
sad zaliczyt okres zatrzymania w dniu 29.06.2014r; kara pozbawienia wolnoSci zostala wykonana w okresie
25.02.2015T — 24.06.20151 — sygn akt I K 547/14

« Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 17 marca 2015r. w ktérym za czyn kwalifikowany z art. 207k.k.
popeliony od kwietnia do wrze$nia 2014r zostala mu wymierzona kara 1 roku ograniczenia wolnoéci z
obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w
stosunku miesiecznym, termin stawienia sie do pracy zostal wyznaczony na dzien 21.03.2016r, nie stawil sie,
postanowieniem z dnia 01.12.2016r sad orzekl 180 dni zastepczej kary pozbawienia wolnosci — sygn akt II K
1031/14

+ Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 22 lipca 2015r. w ktérym za czyn kwalifikowany z art.
244 k.k. popeliony 01.10.2014r zostala mu wymierzona kara 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktorej
wykonanie zostalo zawieszone na okres 5 lat proby, grzywna w kwocie 150 stawek dziennych po 20z} — sygn akt
VK450/14

+ Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 02 pazdziernika 2015r. w ktérym za czyn kwalifikowany z art. 178a§4k k.
popeliony 26.12.2014r zostala mu wymierzona na kara : 6 miesiecy pozbawienia wolnosci; kara pozbawienia
wolnosci jest wykonywana w okresie 28.09.2016r — 27.03.2017r — sygn akt IT K 221/15

dowod: akta sprawy Sadu Rejonowego w Goleniowie II K 221/15
akta sprawy Sadu Rejonowego w Goleniowie II K 63/12

akta sprawy Sadu Rejonowego w Goleniowie II K 547/14

akta sprawy Sadu Rejonowego w Goleniowie II K 657/03

akta sprawy Sadu Rejonowego w Goleniowie II K 1031/14

akta sprawy Sadu Rejonowego Szczecin PiZ VI K 2378/09

akta sprawy Sadu Rejonowego Szczecin Centrum V K 450/15
odpisy wyrokéw k. 11, 12-14, 15-16, 29, 33-34, 36, 37, 38

karta karna k. 21-22

Obecnie skazany J. B. przebywa w Zakladzie Karnym w G. gdzie odbywa kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
orzeczona w sprawie o sygn akt II K 221/15 przez Sad Rejonowy w Goleniowie ( od 28.09.2016r do 27.03.2017r).
Nastepnie bedzie wykonywana kara 5 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczona przez Sad rejonowy w Goleniowie w
sprawie o sygn akt II K 63/12 (od 27.03.2017r do 25.06.2017r)

Skazany przed osadzeniem mieszkal u siostry. Jest rozwiedziony, posiada czworke dzieci. Ma wyksztalcenie $§rednie
— zawdd wyuczony rolnik. Przed osadzeniem prowadzil dzialalno$¢ gospodarczg, $§wiadczyl ustugi ogdlnobudowlane.



Do odbycia kary zostal doprowadzony. Kare pozbawienia wolno$ci odbywa w systemie zwyklym, nie wyraza zgody na
opracowanie indywidualnego programu oddzialywania. Zachowanie skazanego ocenione zostalo jako poprawne. W
gronie wspolosadzonych funkcjonuje wlasciwie. Skazany nie jest zatrudniony ale wyrazil zainteresowanie podjeciem
pracy. Kontakt zewnetrzny w formie korespondencji utrzymuje gléwnie z synem, cérka i siostra. Skazany nie deklaruje
uczestnictwa w podkulturze przestepczej. Wobec popelnionych przestepstw i dotychczasowego trybu zycia prezentuje
krytyczny stosunek

Dowdd : opinia z Aresztu Sledczego k. 23

Na rozprawie w dniu 23.12.2016r skazany o$wiadczyl, iz do chwili obecnej nie byl karany dyscyplinarnie. Od
02.11.2016r pracuje na wolnosci. Bierze udzial w zajeciach sportowych. Bral tez udzial w miesiecznej terapii ,,stop
pijanym kierowcom”.

Prokurator wnidst o polaczenie kar orzeczonych wobec J. B. i wykonywanych i wymierzenie mu kary 1 roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Odnoszac sie do zlozonego wniosku nalezy mie¢ na uwadze, iz wyrok laczny to instytucja karnoprocesowa, ktorej
zadaniem jest realizacja prawa karnego materialnego w zakresie kary lacznej wobec osoby prawomocnie skazanej
wyrokami réznych sadéw na kary tego samego rodzaju lub inne podlegajace taczeniu.

W mysl zatem art. 569 § 1 k.p.k. (w brzmieniu po 01.07.2015r1) i art. 85 k.k. (o tre$ci obowiazujacej od 01.07.2015r
zgodnie bowiem z art. 19 ust. 1 Ustawy z 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny i niektérych innych
ustaw -Dz.U. z 2015 r., poz. 396-, przepisdéw rozdzialu IX Kodeksu karnego, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa,
nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejécia w zZycie niniejszej ustawy, chyba ze zachodzi
potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu wejécia w zycie niniejszej ustawy)
przestanki wydania wyroku lacznego sa spelnione wtedy, gdy:

a) zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej;
b) oskarzony zostal juz prawomocnie skazany co najmniej dwoma prawomocnymi wyrokami.

Kryteria laczenia kar i §rodkéw karnych okresla prawo karne materialne - przepis art. 85 k.k. wyraznie stanowi, ze
orzeczone kary moga ulec polaczeniu jedynie w $cile okre$lonych warunkach, m.in. tylko wéwczas, gdy orzeczono je
za przestepstwa, a wymierzone kary sg tego samego rodzaju, wzglednie inne, ale podlegaja lgczeniu. Potrzeba wydania
wyroku lgcznego zachodzi wiec wowczas, gdy sprawca popehit wiele przestepstw, ale — z r6znego rodzaju przyczyn —
nie zostal za nie skazany jednym wyrokiem, lecz wieloma wyrokami.

Jak stanowi art. 8582 oraz §3 k.k. podstawa orzeczenia kary lacznej s3 wymierzone i podlegajace wykonaniu w caloSci
lub w czes$ci kary lub kary laczne za przestepstwa o ktérych mowa w §1. Podstawa orzeczenia jednej kary lgcznej nie
moze by¢ kara wymierzona za przestepstwo popelnione po rozpoczeciu a przed zakonczeniem wykonywania innej
kary podlegajacej laczeniu z karg wykonywana w chwili popelienia przestepstwa lub z kara taczna, w sklad ktorej
wchodzi kara, ktora byla wykonywania w chwili popelienia czynu.

Niezaleznie natomiast od stosowanej przez sad wydajacy wyrok laczny zasady ksztaltowania kary lacznej (absorpcji
calkowitej, czeSciowej czy tez kumulacji), sad ten - w tym zakresie - na nowo dokonuje aktu wymiaru kary zwanej w
tym wypadku karg taczna. Zatem winien respektowac prawomocnosé "laczonych” wyrokow (i dlatego tez nie wolno mu
w tym trybie dokonywac korekt w zakresie wymiaru kar orzeczonych za poszczegdlne czyny prawomocnie osadzone).

Majac na uwadze okoliczno$ci wskazane powyzej Sad podjal dzialania zmierzajace do wydania wyroku.

Na poczatek koniecznym bylo ulozenie chronologicznie wyrokow jakie zapadaly w stosunku do skazanego. Takie
dzialanie wraz ze wskazaniem dat czynow jakich poszczegdlne wyroki dotyczyly oraz informacji dotyczacych
wykonania poszczegdlnych kar pozwolilo na ustalenie czy zachodza warunki — wskazane w art. 85 k.k. - do wydania



wyroku lacznego. Istotnym jest bowiem, iz w Swietle obecnie obowiazujacych przepiséw polaczenie obejmuje kary
podlegajace wykonaniu, nie jest wiec mozliwym polaczenie kar juz wykonanych

Kolejno mamy wiec wyroki:

1. Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 20 lutego 2004r. w ktérym za czyn kwalifikowany z art. 178a81 k.k.
popehliony w dniu 03.10.2003r zostala mu wymierzona na kara : grzywny w kwocie 50 stawek dziennych po 20z}
kazda stawka, kara zostala wykonana — sygn akt VI K 657/03

2. Sadu Rejonowego Szczecin Prawobrzeze i Zachdéd w Szczecinie z dnia _15 lutego 2010r. w ktérym za czyn
kwalifikowany z art. 178a§1k.k., popeliony w dniu 02.09.2009r. zostala mu wymierzona kara : grzywny w kwocie
150 stawek dziennych po 15z} kazda stawka, kara zostala w caloéci wykonana — sygn akt II K 2378/09

3. Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 10 kwietnia 2012r. w ktorym za czyn kwalifikowany z art. 178a84 k.k.
popelniony 06.11.2011r zostala mu wymierzona kara 5 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie zostalo
zawieszone na okres 3 lat préby, grzywna w kwocie 60 stawek dziennych po 20zl; grzywna zostala w calo$ci uiszczona;

postanowieniem z dnia 26.02.2015r sad zarzadzil wykonanie kary pozbawienia wolnoSci, kara bedzie wykonywana w
okresie 27.03.2017 — 25.06.2017r, kara zostala skrocona o 60 dni réwnowazne iloéci uiszczonych stawek grzywny —
sygnaktII K 63/12

4. Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 05 wrze$nia 2014r. w ktérym za czyn kwalifikowany z art. 178a§4k.k.
popehiony 14.04.2014r zostala mu wymierzona na kara : 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci; na poczet kary sad
zaliczyl okres zatrzymania w dniu 29.06.2014r; kara pozbawienia wolno$ci zostala wykonana w okresie 25.02.2015r
— 24.06.20151 — sygn akt Il K 547/14

5. Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 17 marca 2015r. w ktérym za czyn kwalifikowany z art. 207k.k. popelniony
od kwietnia do wrzesnia 2014r zostala mu wymierzona kara 1 roku ograniczenia wolnoSci z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym,
termin stawienia sie do pracy zostal wyznaczony na dzien 21.03.2016r, nie stawil sie, postanowieniem z dnia
01.12.2016r sad orzekl w przedmiocie wykonania zastepczej kary pozbawienia wolnoéci w wymiarze 180 dni — sygn
aktIT K 1031/14

6. Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 22 lipca 2015r. wktérym za czyn kwalifikowany z art. 244
k.k. popelniony 01.10.2014r zostala mu wymierzona kara 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktorej wykonanie
zostalo zawieszone na okres 5 lat proby, grzywna w kwocie 150 stawek dziennych po 20zt — sygn akt V K 450/14

7. Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 02 pazdziernika 2015r. w ktérym za czyn kwalifikowany z art. 178a84k.k.
popelniony 26.12.2014r zostala mu wymierzona na kara : 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci; kara pozbawienia
wolnoSci jest wykonywana w okresie 28.09.2016r — 27.03.2017r — sygn akt II K 221/15

Wyrok wydany w sprawie II K 657/03, VI K 2378/09 oraz II K 547/14 z uwagi na to, ze orzeczone w nich kary
zostaly w calo$ci wykonane przed terminem rozprawy nie podlegal analizie w zakresie wydania wyroku lacznego przy
zastosowaniu przepiso6w obowigzujacych po 01.07.2015r.

Takie zestawienie pozwala na ustalenie przy zastosowaniu podstawowej zasady wydawania wyrokow lacznych
zawartej w art. 569 k.p.k. w zw. z art. 85 k.k. i z art. 87 k.k., iz mozliwym bylo wydanie wyroku lgcznego obejmujacego
kary orzeczone w wyrokach II K 63/12, IT K 1031/14, V K 450/14 oraz II K 221/15 albowiem kary te nie zostaly
jeszcze wykonane a czyny, za ktore zostaly wymierzone, nie zostaly popelnione w warunkach opisanych w art. 8583k.k.
Okreslajac czy kolejne czyny nie byly popelniane w okresie odbywania innych kar podlegajacych laczeniu sad mial na
uwadze art. 57a81k.k.w. ktory stanowi, iz rozpoczecie wykonywania kary w formie okreSlonej w art. 3481a pkt 1 k.k.
nastepuje w dniu , w ktérym skazany przystgpit do wykonywania wskazanej pracy.



Decydujac o wysokos$ci kary jaka powinna zastaé orzeczone Sad dzialal w granicach wyznaczonych przez 86 § 1 k.k.
Przepis ten stanowi, ze sad wymierza kare laczng w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegélne
przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednak 810 stawek dziennych grzywny, 2 lat ograniczenia wolnosci albo
20 lat pozbawienia wolnoéci.

Polaczeniu podlegaly kary orzeczone wyrokami opisanymi w punktach :

- 3 —kara 5 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie zostalo zawieszone na okres 3 lat proby, postanowieniem
z dnia 26.02.2015r sad zarzadzil wykonanie kary pozbawienia wolnoéci, kara bedzie wykonywana w okresie
27.03.2017 — 25.06.2017r, kara zostala skrocona o 60 dni rownowazne ilo$ci uiszczonych stawek grzywny

- 5 — kara 1 roku ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym,

- 6 — kara 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie zostalo zawieszone na okres 5 lat proby;

- 7 — 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci; kara pozbawienia wolno$ci jest wykonywana w okresie 28.09.2016r —
27.03.2017r

Zgodnie z tre$cig art. 87 k.k. w razie skazania za zbiegajace sie przestepstwa na kary pozbawienia wolnosci i
ograniczenia wolnoS$ci sad wymierza kare taczna pozbawienia wolnosci przyjmujac, ze miesiac ograniczenia wolnosci
rowna sie 15 dniom pozbawienia wolnosci.

Wobec powyzszego kazdy miesiac z orzeczonych wobec skazanego kar ograniczenia wolnoéci ( w sprawie o sygn akt IT
K 1031/14) przy jej faczeniu z orzeczonymi karami pozbawienia wolno$ci podlegal przeliczeniu na 15 dni pozbawienia
wolnoéci. Takiego samego przeliczenia dokonal sad orzekajac o zastepczej karze pozbawienia wolnoSci w wymiarze
180 dni.

Jak stanowi natomiast art. 8981 k.k. w razie skazania za zbiegajace sie przestepstwa na kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem i bez warunkowego zawieszenia ich wykonania sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie
kary lacznej w wymiarze nieprzekraczajacym roku, jezeli sprawca w czasie popelienia kazdego z tych przestepstw
nie byl skazany na kare pozbawienia wolnosci i jest to wystarczajace do osiagniecia wobec niego celow kary, a w
szczegblnosSci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa.

Majac powyzsze na uwadze, uwzgledniajac fakt, iz w sprawie o sygn akt IT K 1031/14 kara pozbawienia wolnoéci zostala
orzeczona z warunkowym zawieszeniem jej wykonania — i do chwili wydania wyroku lacznego nie zostalo zarzadzone
jej wykonanie - Sad rozwazal zasadno$¢ warunkowego zawieszenia wykonania kary lgczne;j.

W opinii Sadu ilo$¢ i charakter popelionych przez skazanego przestepstw, a takze ich ré6znorodnosé przemawial za
orzeczeniem kary lacznej o charakterze bezwzglednym.

W tym stanie sprawy przy laczeniu kary 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci - ktéra pierwotnie zostala orzeczona
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania - Sad dokonal jej przeliczenia zgodnie z dyspozycja zawarta w art. 8981b
k.k.

Kierujac sie wyzej wymienionymi zasadami, taczac kary wymierzone opisanymi powyzej wyrokami Sad mial prawo
wymierzy¢ kare od 6 miesiecy (kara jednostkowa wymierzona w sprawie o sygn akt IT K 221/15 - przy zastosowaniu
zasady pelnej absorpcji) - do sumy kar wymierzonych w sprawach opisanych tj 2 lat pozbawienia wolnoéci ( przy
zastosowaniu zasady kumulacji).

Oznaczajac wymiar kary lacznej Sad na korzy$é J. B. zaliczyl - wskazang w sporzadzonej przez Zaklad Karny opinii
— dobra ocene zachowania skazanego.



Majac wiec na uwadze postawe skazanego, a takze oceniajgc charakter czyndw za ktore poszczegdlne kary zostaly
mu wymierzone, za uzasadnione Sad uznal wymierzenie kary lacznej w wymiarze 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, a wiec przy zastosowaniu zasady czeSciowej absorpcji. Pelna absorpcja nie byla zdaniem sagdu mozliwa. Na
przeszkodzie zastosowaniu pelnej absorpcji stanat odmienny charakter popelnionych czynéw (art. 178a84, 207, 244)
jakiodleglosé czasowa pomiedzy nimi. Zaznaczy¢ tez nalezy, ze czyny objete wyrokami wydanymi w sprawach o sygn
akt VK 450/14 oraz II K 221/15 skazany popelil majac $wiadomo$¢ toczacego sie postepowania w sprawie o czyn z
art. 207 k.k. (I K 1031/14).

Tymczasem zasade pelnej absorpcji stosuje sie, gdy przestepstwa objete realnym zbiegiem, wskazuja na bliska wiez
przedmiotowa i podmiotows, sa jednorodzajowe i popelnione zostaly w bliskim zwigzku czasowym i miejscowym,
stanowiac jeden zesp6l zachowan sprawcy, objety jednym planem dzialania. Na wymiar kary lgcznej w oparciu
o zasade absorpcji winny tez mie¢ wplyw okolicznos$ci, ktdre ustawowo wskazuja na mozliwoé¢ zastosowania
nadzwyczajnego zlagodzenia kary, nawet wtedy, gdy przy wymiarze kar jednostkowych sad nie skorzystal z tego
dobrodziejstwa, a nie sprzeciwiaja sie temu wzgledy prewencyjne.

W oparciu o tre$¢ art. 577 k.p.k. w zw z art. 6381 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci sad
zaliczyl skazanemu okres odbywania kary orzeczonej przez Sad Rejonowy w Goleniowie w sprawie o sygn akt IT K
221/15 od dnia 28.09.2016r w calo$ci, oraz 60 dni réwnowazne iloSci uiszczonych stawek grzywny uiszczonych w
sprawie o sygn akt Il K 63/12.

Dokonujac analizy w zakresie istniejacych mozliwoséci wydania wyroku lacznego — majac na uwadze art. 4 k.k. —
sad dokonal oceny w zakresie mozliwoSci zastosowania przepisow dotyczacych kary lacznej a obowiazujacych przed
01.07.2015rT.

Przy uwzglednieniu obowiazujacych wowczas zasad dotyczacych m.in. daty popelnienia poszczegblnych czynéw oraz
mozliwos$ci laczenia réwniez kar juz wykonanych, w niniejszej spawie mozliwe bylo polaczenie kar orzeczonych :

- w wyrokach opisanych w pkt 41 5 tj:

sygn akt IT K 547/14 - kara 4 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci, wykonana w caloéci

sygn akt IT K 1031/14 — kara 1 roku ograniczenia wolno$ci (przeliczana na podstawie art. 87k.k.)
- w wyrokach opisanych w pkt 617 tj:

sygn akt V K 450/14 — 1 rok i 2 miesigce pozbawienia wolnoéci warunkowym zawieszeniem jej wykonania (bez
mozliwosci przeliczenia jak obecnie reguluje to art. 8681b k.k.)

sygn akt IT K 221/15 — 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
- osobnemu wykonaniu podlegalaby kara 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczona w sprawie o sygn akt II K 63/12

Takie zestawienie przy braku — w opinii sadu — podstaw do zastosowania zasady pelnej absorpcji, oraz braku — z uwagi
na tre$¢ obowiazujacych wowczas przepiséw - mozliwosci zmniejszenia wymiaru kary pozbawienia wolnoéci ktorej
wykonania bylo warunkowo zawieszone, byloby dla skazanego mniej korzystne.

Majac na uwadze tres$c art. 62481 kpk sad zwolnil skazanego w caloéci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa wydatkéw
przyjmujac, iz z uwagi na sytuacje majatkowa skazanego i jego mozliwosSci zarobkowe uiszczenie ich byloby dla niego
zbyt uciazliwe.



