Sygn. akt IV Ka 1534/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 grudnia 2017r.

Sad Okregowy w Szczecinie w IV Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:
Przewodniczaca: SSO Beata Marzec
Protokolant: Monika Kucharska

przy udziale Prokuratora Prok. Okr. Kingi Michalowskiej-Powalskiej
po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2017r.

sprawy A. G.

oskarzonego z art. 178 a § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sgdu Rejonowego w Goleniowie

z dnia 20 czerwca 2017r. sygn. II K 659/16

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze i wymierza mu 140 (sto
czterdzieSci) ztotych oplaty za to postepowanie.

SSO Beata Marzec

Sygn. akt IV Ka 1534/17

UZASADNIENIE

A. G. zostal oskarzony o to, ze: w dniu 03 kwietnia 2016r. o godz. 15:50 na drodze publicznej nr (...) pomiedzy
miejscowoscia N. a miejscowosciag W. kierowal samochodem marki D. (...) o nr rej (...), znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci odpowiadajacym stezeniu alkoholu w wydychanym powietrzu na poziomie 0,83 mg/1 (tj. 1,72 promila
alkoholu we krwi) tj. o czyn z art. 178 a § 1 kk.

Sad Rejonowy w Goleniowie wyrokiem z dnia 20 czerwca 2017 r., wydanym w sprawie o sygn. akt II K 659/16:

I. uznat oskarzonego A. G. za winnego popelienia zarzucanego mu czynu, tj. przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. i za
ten czyn na podstawie art. 178a § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego kare grzywny w wymiarze 70 stawek dziennych
po 20z} kazda;



II. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym na okres 3 lat;

III. na podstawie art. 43a§2k.k. orzekl wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000z1 na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

IV. na podstawie art. 627 k.p.k., art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o optatach w sprawach karnych zasadzit od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym wymierzyl mu 140 zt oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl obronca oskarzonego, zaskarzajac go w caloSci i zarzucajac mu:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku mogacy mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a polegajacy
na ustaleniu, ze A. G. w dniu 3 kwietnia 2016 r. prowadzil pojazd mechaniczny znajdujac sie w stanie nietrzezwosci,
a w konsekwencji blednego przypisania oskarzonemu popelnienia przestepstwa z art. 178a § 1 k.k.,

2. naruszeniu przepiséw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 7 k.p.k. poprzez
dokonanie oceny dowodéw w spos6b sprzeczny z zasadami logiki i uznaniu opinii bieglego sporzadzonej w sprawie
za wystarczajacy i wiarygodny dowod, pozwalajacy na poczynienie istotnych ustalen faktycznych w sprawie, tj. ze
oskarzony znajdowal sie w stanie nietrzeZwoSci, mimo ze jest ona niejednoznaczna i nie uwzglednia wszystkich
okolicznosci sprawy, jak chociazby w spos6b spojny podkreslany w toku calego postepowania przez oskarzonego i jego
zone, ze po powrocie z pracy oskarzony spozyt okreslona ilo$¢ alkoholu.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego A. G.
od popelienia zarzucanemu mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Podniesiono w niej dwa zarzuty i jak z nich wynika, wysuniety na wstepie zarzut blednych ustalen faktycznych
skarzacy wyprowadza z takiej oceny materiatu dowodowego, ktora mialaby byé¢ dokonana wbrew dyrektywom z art.
7 kpk, w sposbb sprzeczny z zasadami logiki, zmierzajac w konsekwencji do osiagniecia najdalej idacego skutku w
postaci uniewinnienia oskarzonego, dopiero jako ewentualny formuhuje wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Apelacja sprowadza sie do forsowania wersji wynikajacej z wyjaSnien oskarzonego, wspartej zeznaniami jego
zony W. G., stanowigc tym samym prosta kontynuacje jego linii obrony i polemike z prawidlowo ocenionym
materialem dowodowym, ktory stanowia zeznania $§wiadkéw oraz pisemna opinia bieglych z zakresu toksykologii
medycznej. Sad meriti zasadnie odmoéwil wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonego skoro byly one zmienne w
zakresie dotyczacym faktu spozycia piwa w miejscu pracy, a wiec w czasie poprzedzajacym jazde samochodem, gdy
oskarzony nieprzekonujaco na rozprawie ttumaczyl powody zmiany swoich wyjasnieni w stosunku do tych zlozonych
na etapie postepowania przygotowawczego, wskazujac, ze adwokat doradzil mu wyjaéni¢ w dochodzeniu, ze wypil w
pracy jedno piwo. Biorac pod uwage, ze obaj Swiadkowie, z ktérymi wykonywal tego dnia prace, a potem podro6zowat
(T. K.iK. K.) nie potwierdzali spozywania, przez siebie i oskarzonego, alkoholu w miejscu pracy, to zmieniajac swoje
wyjaénienia w tym zakresie na rozprawie oskarzony staral sie najwyrazniej dopasowac swojg wersje do ich zeznan.
Stusznie wiec sad rejonowy nie uznal za przekonujacego podanego przez oskarzonego powodu zmiany wyjasnieni na
rozprawie. Przy ocenie wyja$nien oskarzonego nalezalo zwro6cié uwage, ze zmiennie relacjonowal takze na temat ilosci
piwa spozytego po powrocie do domu. W tej kwestii w toku prowadzonego postepowania wyjasnial, ze wypil 3-4 piwa,
a interweniujacym policjantom w jego mieszkaniu, ze po powrocie do domu spozyt tylko 1 piwo.



Spoéréd dowodoéw osobowych, najistotniejszym, ktory pozwolil podwazy¢ wiarygodno$é oskarzonego co do jego
rzekomej trzezwoSci w chwili prowadzenia pojazdu mechanicznego byly zeznania §wiadka M. K. i opisany przez niego
sposob jazdy oskarzonego, ktory wzbudzilt jego podejrzenie, ze kierujgcy obserwowanym przez niego pojazdem moze
go prowadzi¢ pod wplywem alkoholu, na tyle, ze podjal on jazde za oskarzonym, probe jego zatrzymania i ostatecznie
zawiadomil policje. W realiach sprawy logika sytuacji wskazuje, ze absurdalnym byloby spozycie przez oskarzonego
piwa po powrocie do domu w sytuacji, gdy wiedzial, ze jechal za nim M. K., z ktérym, jak twierdzi sa w konflikcie,
tym bardziej, ze gdy doszlo do wymiany zdan miedzy nimi zanim oskarzony wszedl do swego domu, §wiadek wyraznie
uprzedzil oskarzonego, ze zaraz bedzie mial problemy. W takich okoliczno$ciach wypicie przez oskarzonego, ktory
mial by¢ do tej chwili calkowicie trzezwy 3-4 piw po powrocie do domu (co musialby uczyni¢ w niezwykle szybkim
tempie z uwagi na niezwloczng interwencje policji) jest pozbawione wszelkiej logiki i racjonalnosci, a jednocze$nie
bywa czesto przybierana taktyka obrony w podobnych sprawach o wystepki z art.178a81 kk..

Oskarzony wskazywat na konflikt z M. K., co samo jednak w sobie nie moglo jeszcze przesadzaé o niewiarygodnos$ci
tego $wiadka w konteksScie tego, ze policyjna interwencja podjeta w krétkim czasie od opuszczenia przez niego
pojazdu potwierdzila, co wynika z zeznan funkcjonariuszy Policji (zeznania P. K. k. 39v.-40 i P. Z., k. 42v.-43), ze od
oskarzonego byla wyczuwalna won alkoholu, a sam oskarzony przyznat sie do jego spozycia, z tym ze juz w swoim
mieszkaniu.

Kluczowym dowodem w niniejszej sprawie byla bez watpienia opinia bieglych z zakresu toksykologii medycznej,
ktora apelujacy nieudolnie prébuje podwazy¢ i plynace z niej niekorzystne dla oskarzonego wnioski, przedstawiajac
w apelacji wskazania z ,literatury fachowej”, blizej w ogdle nieokreslonej i przeciwstawiajac je wnioskom powotanych
w sprawie specjalistbw w tej dziedzinie. Wbrew zastrzezeniom apelujacego, sporzadzona na potrzeby niniejszego
postepowania opinia co do stanu nietrzeZwoSci oskarzonego, stezenia alkoholu w jego organizmie w dniu 3 kwietnia
2016 1. przed godz. 15:50, uzupelniona zreszta kolejng pisemna opinia (k. 145v.-146v.) byla pelna i kompletna,
zawierala prawidlowe wnioski poparte jasna i logiczna argumentacja. Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie zadnych
sprzeczno$ci, niejasnosci, czy tez brakéw tego dowodu, uzasadniajacych konieczno$¢ uzyskania kolejnej opinii w
sprawie, po mysli art. 201 kpk. Wypowiadajac sie co do stanu trzeZwosci oskarzonego, przy uwzglednieniu ustalonych
w sprawie okolicznoéci, biegli sadowi jednoznacznie stwierdzili, ze wyniki badan, wskazujace na faze eliminacji
alkoholu z organizmu, wykluczyly wersje oskarzonego, jakoby spozyt alkohol po godz. 15:50, bo gdyby przyjac, ze zrobit
to przed samym badaniem (uwzgledniajac wysokos¢ stezenia), musialby spozywac alkohol w obecnosci policjantow,
a taka sytuacja oczywiscie nie miala miejsca. Na tej podstawie, w sytuacji gdy oskarzony nie kwestionowal, ze w dniu
3 kwietnia 2016 r., tak jak wskazywal na to swiadek M. K., o godz. 15:50 jechal droga publiczna nr (...) w kierunku
miejscowoéci W., Sad Rejonowy wyprowadzil prawidlowy wniosek, ze w chwili prowadzenia pojazdu oskarzony
znajdowal sie w stanie nietrzezwosSci.

Bezskutecznie apelacja, obiektywnym zeznaniom $wiadkdbw w osobach funkcjonariuszy Policji, usilowata
przeciwstawi¢ zeznania bez watpienia pozbawione takiego waloru, tj. K. K. i T. K. (pasazeréw pojazdu prowadzonego
przez oskarzonego i jednocze$nie jego wspodlpracownikoéw, dla ktérych obciazenie oskarzonego byloby rownoznaczne
z postawieniem co najmniej w niekorzystnym $wietle siebie, ze dopuscili osobe znajdujaca sie pod dzialaniem
alkoholu do kierowania pojazdem), E. W. ( ktére to byly w gruncie rzeczy nieprzydatne dla oceny, w jakim stanie
oskarzony prowadzil pojazd, gdyz jego krotki kontakt z oskarzonym przez ogrodzenie, z pewnej odleglosci, nie byt
tak bezposredni, jak funkcjonariuszy Policji, a ponadto jest on sasiadem oskarzonego oraz zeznania W. G. (zony
oskarzonego, a wiec osoby zainteresowanej rozstrzygnieciem sprawy na jego korzy$é). Skarzacy przedstawiajac
wlasny punkt widzenia na ocene wiarygodno$ci tych swiadkéw zupelnie pominal wskazane wyzej okolicznoSci,
ktdre nakazywaly krytyczne podejécie do zeznan Swiadkéw obrony, a w konsekwencji niebudowanie na nich ustalen
faktycznych w zakresie dotyczacym faktu i czasu spozywania przez oskarzonego krytycznego dnia alkoholu .

Podsumowujac te cze$c rozwazan stwierdzi¢ wypada, ze ustalenia faktyczne sadu pierwszej instancji okazaly sie by¢
efektem takiej oceny dowod6éw osobowych i dokumentarnych, ktora respektuje obowigzujace w tej mierze przepisy
procedury karne;j.



Wymierzajac oskarzonemu kare za zasadnie przypisane mu przestepstwo z art.178a§1kk Sad I instancji prawidlowo
przywolal i okreslil okoliczno$ci przemawiajace zar6wno na korzy$c¢ oskarzonego, jak rowniez na jego niekorzysé.
Kara ta, czynigca zado$¢ wszystkim dyrektywom ujetym w art. 53 § 11 2 kK, jest najlagodniejszg rodzajowo z katalogu
kar przewidzianych za wystepek z art. 178a § 1 kk, a jej wymiar w realiach sprawy w kontekscie okolicznoéci czynu i
sylwetki sprawcy nie razi surowoscia .

Orzeczenie wobec oskarzonego Srodka karnego przewidzianego w art. 42 § 2 kk w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym bylo obligatoryjne, a jego rozmiar odpowiada najnizszemu
ustawowemu. Podobnie, jesli chodzi o rozstrzygniecie dotyczace rowniez obligatoryjnego $§wiadczenia pienieznego na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej z art. 43a § 2 kk.

Z powyzszych wzgledow, Sad odwolawczy na podstawie art. 437 § 1 kpk zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

O wydatkach za postepowanie odwolawcze orzeczono w oparciu o art. 636 § 1 kpk, a o oplacie na podstawie art. 3 ust. 1
w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.).

SSO Beata Marzec



