Sygn. akt II K 324/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2017 1.

Sad Rejonowy w Goleniowie w I Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Kamil Worsztynowicz

Protokolant: Anna Wojtanek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Mikolaja Rydza

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 15.12.2015 1.,
23.02.,19.04.,02.06.,05.08.,20.09.,20.10.,05.12.2016 I.,24.01.2017 T.
sprawy

A.C. (1), s.B.1id. zd. (...), ur. (...) w B., karanego
oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 1 lipca 2014 roku na linii napowietrznej relacji B. — K. w celu osiagniecia korzySci majatkowej dokonat
zaklocenia dzialania (unieruchomienia) elementéw wchodzacych w sklad sieci telekomunikacyjnej poprzez zaboér
w celu przywlaszczenia odcinka kabla telekomunikacyjnego (...) o dlugosSci 515 m, po uprzednim jego przecieciu,
uniemozliwiajac korzystanie z ustug sieci 25 abonentom i wyrzadzajac szkody w wysoko$ci 6054,85 zlotych, w majatku
firmy (...) z siedziba w G.

tj. o czyn z art. 254a k.k. w zb. z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

I1. w dniu 10 lipca 2014 roku na linii napowietrznej relacji P. — Z. — M. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej dokonat
zaklocenia dzialania (unieruchomienia) elementéw wchodzacych w sklad sieci telekomunikacyjnej poprzez zabor w
celu przywlaszczenia odcinka kabla telekomunikacyjnego (...) (...) o dlugo$ci 592 m, po uprzednim jego przecieciu,
uniemozliwiajac korzystanie z ustug sieci 28 abonentom i wyrzadzajac szkody w wysoko$ci 6709,89 zlotych, w majatku
firmy (...) z siedziba w G.

Y. o czyn z art. 254a k.k. w zb. z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

III. w dniu 13 lipca 2014 roku na linii napowietrznej relacji B. — K. w celu osiagniecia korzySci majatkowej dokonal
zaklocenia dzialania (unieruchomienia) elementéw wchodzacych w sklad sieci telekomunikacyjnej poprzez zabor
w celu przywlaszczenia odcinka kabla telekomunikacyjnego (...) o dlugosci 70 m, po uprzednim jego przecieciu,
uniemozliwiajac korzystanie z ushug sieci 25 abonentom i wyrzadzajac szkody w wysoko$ci 1045,79 zlotych, w majatku
firmy (...) z siedziba w G.

Y. o czyn z art. 254a k.k. w zb. z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

IV. w dniu 14 lipca 2014 roku na linii napowietrznej relacji B. — K. dokonal zaklécenia dzialania (unieruchomienia)
elementéw wchodzacych w sklad sieci telekomunikacyjnej poprzez przeciecie odcinka kabla telekomunikacyjnego (...)
uniemozliwiajac korzystanie z ustug sieci 25 abonentom i wyrzadzajac szkody w wysokoéci 261,29 zlotych, w majatku
firmy (...) z siedziba w G.



Y. o czyn z art. 254a k.k.

V. wdniu 23 lipca 2014 roku na linii napowietrznej relacji P. — Z. — M. w celu osiggniecia korzySci majatkowej dokonal
zaklocenia dzialania (unieruchomienia) elementéw wchodzacych w sklad sieci telekomunikacyjnej poprzez zabor w
celu przywlaszczenia odcinka kabla telekomunikacyjnego (...) (...)

o dlugosci 800 m, po uprzednim jego przecieciu, uniemozliwiajac korzystanie z ustug sieci 18 abonentom i wyrzadzajac
szkody w wysokoSci 12312,18 zlotych, w majatku firmy (...) z siedziba w G.

tj. o czyn z art. 254a k.k. w zb. z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

VI. w dniu 21 sierpnia 2014 roku na linii napowietrznej relacji B. — K. w celu osiggniecia korzysci majatkowej dokonat
zaklocenia dzialania (unieruchomienia) elementéw wchodzacych w sklad sieci telekomunikacyjnej poprzez zabor
w celu przywlaszczenia odcinka kabla telekomunikacyjnego (...) o dlugosci 65 m, po uprzednim jego przecieciu,
uniemozliwiajac korzystanie z ustug sieci 84 abonentom i wyrzadzajac szkody w wysoko$ci 988,07 zlotych, w majatku
firmy (...) z siedziba w G.

Y. o czyn z art. 254a k.k. w zb. zart. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

VII. w dniu 22 sierpnia 2014 roku na linii napowietrznej relacji B. — B. w celu osiagniecia korzysci majatkowej dokonal
zaklocenia dzialania (unieruchomienia) elementéw wchodzacych w sklad sieci telekomunikacyjnej poprzez zabor w
celu przywlaszczenia odcinka kabla telekomunikacyjnego (...) (...)

o dlugoéci 120 m, po uprzednim jego przecieciu, uniemozliwiajac korzystanie z ushug sieci 10 abonentom i wyrzadzajac
szkody w wysokoéci 1758,22 zlotych, w majatku firmy (...) z siedzibg w G.

Y. o czyn z art. 254a k.k. w zb. z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

VIII. w dniu 27 sierpnia 2014 roku na linii napowietrznej relacji B. — B. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej dokonal
zaklocenia dzialania (unieruchomienia) elementéw wchodzacych w sklad sieci telekomunikacyjnej poprzez zabor w
celu przywlaszczenia odcinka kabla telekomunikacyjnego (...) (...)

o dlugosci 120 m, po uprzednim jego przecieciu, uniemozliwiajac korzystanie z ustug sieci 10 abonentom i wyrzadzajac
szkody w wysokoSci 2219,44 zlotych, w majatku firmy (...) z siedziba w G.

tj. o czyn z art. 254a k.k. w zb. z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

IX. w nocy z 02/03 wrze$nia 2014 roku dzialajac czynem ciaglym w krotkich odstepach czasu z gory powzietym
zamiarem w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej dokonal zaklécenia dzialania (unieruchomienia) elementéw
wchodzacych w sklad sieci telekomunikacyjnej na linii napowietrznej relacji B. — B. poprzez zabér w celu
przywlaszczenia odcinka kabla telekomunikacyjnego (...) (...) o dlugosci 56 m, w relacji P. — Z. — M. odcinka
kabla telekomunikacyjnego (...) (...) o dlugo$ci 209 m, odcinka kabla telekomunikacyjnego (...) o dlugoséci 50 m po
uprzednim jego przecieciu oraz w relacji B. — K. dokonal przeciecia kabla telekomunikacyjnego (...), uniemozliwiajac
korzystanie z ustug sieci lacznie 62 abonentom i wyrzadzajac szkody w wysokosci 1758,22 zlotych, w majatku firmy
(...) z siedziba w G.

Y. o czyn z art. 254a k.k. w zb. zart. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

X. w miesigcu grudzien 2013 roku w dacie blizej nieustalonej pomiedzy miejscowoSciami W. — M. dokonal zaboru w
celu przywlaszczenia kabla o nieustalonej iloSci z nieczynnej linii telekomunikacyjnej z ktérego nastepnie uzyskang
miedZ w iloSci 164,7 kg o warto$ci 3030,48 zlotych sprzedal w punkcie skupu zlomu przy ul. (...) w G. dzialajac tym
na szkode n/n wlasciciela

g.oczynzart. 278 § 1 k.k.



I. oskarzonego A. C. (1) uznaje za winnego dokonania zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach
LILIILV,VLVILVIII i IX czeSci wstepnej wyroku przyjmujac, ze czynéw tych oskarzony dopuscit sie na szkode (...)
S.A. w W. oraz ustala:

- w zakresie czynu opisanego w punkcie I, ze warto$¢ skradzionego kabla wynosi 2971,55 zl, a warto$§¢ szkody z
wylaczeniem korzysci jaka osiagnelaby pokrzywdzona gdyby szkody nie wyrzadzono wynosi 6054,85 zl,

- w zakresie czynu opisanego w punkcie II, ze warto$c¢ skradzionego kabla wynosi 4437,63 zl, a wartos$¢ szkody z
wylaczeniem korzyséci jaka osiagnelaby pokrzywdzona gdyby szkody nie wyrzadzono wynosi 6709,89 zl,

- w zakresie czynu opisanego w punkcie III, ze warto$¢ skradzionego kabla wynosi 477,05 zl, a warto$¢ szkody z
wylaczeniem korzys$ci jaka osiggnelaby pokrzywdzona gdyby szkody nie wyrzadzono wynosi 1045,79 zl,

- w zakresie czynu opisanego w punkcie V, ze warto$¢ skradzionego kabla wynosi 7185,60 zl, a warto$é szkody z
wylaczeniem korzysci jaka osiagnelaby pokrzywdzona gdyby szkody nie wyrzadzono wynosi 12312,18 zl,

- w zakresie czynu opisanego w punkcie VI, ze wartoé¢ skradzionego kabla wynosi 503,27 zl, a warto$¢ szkody z
wylaczeniem korzyséci jaka osiagnelaby pokrzywdzona gdyby szkody nie wyrzadzono wynosi 988,07 zl,

- w zakresie czynu opisanego w punkcie VII, ze warto$¢ skradzionego kabla wynosi 1112,96 zl, a warto$é¢ szkody z
wylgczeniem korzySci jaka osiagnelaby pokrzywdzona gdyby szkody nie wyrzadzono wynosi 1758,22 zl,

- w zakresie czynu opisanego w punkcie VIII, ze warto$¢ skradzionego kabla wynosi 1112,96 zl, a wartosé szkody z
wylaczeniem korzysci jaka osiagnelaby pokrzywdzona gdyby szkody nie wyrzadzono wynosi 2219,44 zt

- w zakresie czynu opisanego w punkcie IX, ze warto$¢ skradzionego kabla wynosi lgcznie 2844,92 z1, a warto$é szkody
z wylaczeniem korzysci jaka osiagnelaby pokrzywdzona gdyby szkody nie wyrzadzono wynosi lacznie 7944,70 zl,

a takze ustala, Ze przypisanych mu czynéw oskarzony dopuscit sie w warunkach ciagu przestepstw o ktorym mowa w
art. 91 § 1 k.k. (w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 r.) w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za te czyny na podstawie
art. 254a k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoéci;

I1. oskarzonego A. C. (1) uznaje za winnego dokonania zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie IV cze$ci wstepnej
wyroku z tym, zZe ustala, iz czynu tego oskarzony dopuscil sie na szkode (...) S.A. w W. i za ktéry to czyn na podstawie
art. 254a k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

III. oskarzonego A. C. (1) uznaje za winnego dokonania zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie X czeéci wstepnej
wyroku za ktory na podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

IV. na podstawie art. 85 k.k. i art. 91 § 2 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. }aczy wymierzone oskarzonemu w punktach LII i
III czedci rozstrzygajacej wyroku kary pozbawienia wolnos$ci i wymierza mu kare 1aczna 1 (jednego) roku i 2 (dwoch)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. zobowiazuje oskarzonego do naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwami przypisanymi mu w punktach I i IT czeéci rozstrzygajacej wyroku poprzez zaplacenie (...) S.A. kwoty
39.293,50 zl (trzydziestu dziewieciu tysiecy dwustu dziewieédziesieciu trzech zlotych i pieédziesieciu groszy);

VI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej zalicza mu okres zatrzymania
od dnia 04.09.2014 r. do dnia 05.09.2014 r. przyjmujac, ze jeden dzien zatrzymania réwna sie jednemu dniowi kary
pozbawienia wolno$ci;



VII. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. S. kwote 2348,50 zl (dwdch tysiecy trzystu czterdziestu oémiu zlotych
i pietdziesieciu groszy), w tym 154,56 z} (stu piecdziesieciu czterech zlotych i piecdziesieciu szeSciu groszy) podatku
VAT, tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

VIII. na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych
zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w caloSci, w tym wymierza mu oplate w kwocie 300
z} (trzystu zlotych).

Sygn. akt IT K 324/15

UZASADNIENIE

Oskarzony A. C. (1) w okresie od 1 lipca 2014 roku do 4 wrzes$nia 2014 roku zajmowal sie odcinaniem i zaborem
przewoddéw napowietrznych linii telekomunikacyjnych na terenie gminy P., w okolicach miejscowosci B., K., M.

i Z.. Odbywalo sie to w ten sposob, ze A. C. (1) jechal samochodem na miejsce gdzie mial dokonaé
przeciecia przewodow, zabieral ze soba nozyce i rekawice. Oskarzony przy pomocy nozyc dokonywal odciecia
linii telekomunikacyjnej, po czym pracownicy (..) S.A. odnotowywali informacje o uszkodzeniu laczy
telekomunikacyjnych, poniewaz oskarzony dokonujac odciecia linii napowietrznej naruszal prawidlowe dzialanie
sieci telekomunikacyjnej. Odciete przewody A. C. (1) zwijal i zabieral zeby uzyskana z przewodéw miedz sprzeda¢ w
punkcie skupu ztomu. Podobng dzialalno$cia oskarzony zajmowal sie juz wezeéniej, w okresie od wrze$nia do grudnia
2012 roku z tym, ze wowczas dokonywal zaboru kabli telekomunikacyjnych wchodzacych w sklad linii napowietrzne;j
na ternach powiatu (...) i (...) za co zostal skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Gryficach VII
Zamiejscowy Wydzial Karny w Lobzie z dnia 17 listopada 2014 roku, sygn. VII K 296/13 na kare 2 lat pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby oraz zostal zobowigzany do naprawienia
wyrzadzonych szkdd.

Dowody:

- wyja$nienia oskarzonego A. C. (1) k. 31-32,

- protokél ogledzin miejsc popelnienia czynow k. 24-25,
- odpisy wyrokéw k. 229-231,232

W dniu 1 lipca 2014 roku pomiedzy miejscowo$ciami B. i K. oskarzony przecial przewod (...) (...) wchodzacy w sklad
napowietrznej linii telekomunikacyjnej powodujac naruszenie prawidlowego dzialania sieci telekomunikacyjnej, a
nastepnie dokonal zaboru kabla telefonicznego o dlugosci 515 metrow w celu jego przywlaszczenia na szkode (...) S.A.
z siedziba w W.. Warto$¢ zabranego przez oskarzonego kabla wynosila 2971,55 zl, a laczna wartosé szkody jaka swoim
zachowaniem spowodowal oskarzony to kwota 6054,85 zl.

Dowéd:

- wyja$nienia oskarzonego A. C. (1) k. 31-32,

- protokol ogledzin miejsca wraz z dokumentacja fotograficzna k. 24-25,58-59
- zeznania $wiadka J. T. k. 103-105,

- zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestepstwa k. 102.

W dniu 10 lipca 2014 r., pomiedzy miejscowosciami P. i Z. oskarzony przecigl przewod (...) (...) wechodzacy w sklad
napowietrznej linii telekomunikacyjnej powodujgc naruszenie prawidlowego dzialania sieci telekomunikacyjnej, a
nastepnie dokonal zaboru kabla telefonicznego o dlugoéci 592 metréw w celu jego przywlaszczenia na szkode (...)



S.A. z siedziba w W.. Warto$¢ zabranego przez oskarzonego kabla wynosila 4437,63 zl, a laczna warto$c¢ szkody jaka
swoim zachowaniem spowodowal oskarzony to kwota 6709,89 zl.

Dowéd:

- wyja$nienia oskarzonego A. C. (1) k. 31-32,

- protokét ogledzin miejsca wraz z dokumentacja fotograficzng k. 24-25,58-59
- zeznania $wiadka J. T. k. 109-110,

- zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestepstwa k. 43.

W dniu 13 lipca 2014 r., pomiedzy miejscowo$ciami B. i K. oskarzony przeciat przewod (...) (...) wchodzacy w sklad
napowietrznej linii telekomunikacyjnej powodujac naruszenie prawidlowego dzialania sieci telekomunikacyjnej, a
nastepnie dokonal zaboru kabla telefonicznego o dlugosci 70 metréw w celu jego przywlaszczenia na szkode (...) S.A.
z siedziba w W.. Warto$¢ zabranego przez oskarzonego kabla wynosila 477,05 z1, a laczna wartoé¢ strat jakie swoim
zachowaniem spowodowal oskarzony to kwota 1045,79 zl.

Dowod:

- wyja$nienia oskarzonego A. C. (1) k. 31-32,

- protokoé? ogledzin miejsca wraz z dokumentacja fotograficzna k. 24-25,58-59
- zeznania $wiadka J. T. k. 109-110,

- zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestepstwa k. 44.

W dniu 14 lipca 2014 r., pomiedzy miejscowoSciami B. i K. oskarzony przecial przewod (...) (...) wchodzacy w
sklad napowietrznej linii telekomunikacyjnej. Oskarzony tym razem nie dokonal zaboru przewodéw, ale w wyniku
jego dzialania doszlo do zaklocenia prawidlowego dzialania sieci telekomunikacyjnej wobec uszkodzenia elementéw
shuzacych do komunikacji. Oskarzony swoim zachowaniem spowodowal straty na kwote 261,29 zl na szkode (...) S.A.

Dowod:

- wyjaénienia oskarzonego A. C. (1) k. 31-32,

- protokoé? ogledzin miejsca wraz z dokumentacja fotograficzna k. 24-25,58-59
- zeznania $wiadka J. T. k. 109-110,

- zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestepstwa k. 45.

Kolejnego czynu polegajacego na przecieciu przewoddw telekomunikacyjnych oskarzony dokonal w dniu 23 lipca
2014 roku pomiedzy miejscowo$ciami P., Z. i M.. Woéwczas oskarzony przecial przewod (...) (...) wchodzacy
w sklad napowietrznej linii telekomunikacyjnej czym spowodowal naruszenie prawidlowego dzialania sieci
telekomunikacyjnej, a nastepnie dokonat zaboru odcietego kabla telefonicznego o dlugo$ci 800 metréw w celu jego
przywlaszczenia na szkode (...) S.A. z siedziba w W.. Warto$¢ zabranego przez oskarzonego kabla wynosila 7185,60
zl, a laczna warto$¢ jaka pokrzywdzona poniosta w zwiazku z konieczno$cig odtworzenia sieci telekomunikacyjnej to
kwota 12.312,18 zL

Dowéd:

- wyjaénienia oskarzonego A. C. (1) k. 31-32,



- protokot ogledzin miejsca wraz z dokumentacja fotograficzna k. 24-25,58-59
- zeznania $wiadka J. T. k. 109-110,
- zawiadomienie o podejrzeniu popehienia przestepstwa k. 46.

W dniu 21 sierpnia 2014 r., pomiedzy miejscowoéciami B. i K. oskarzony dokonal ponownie przeciecia
przewodéw telekomunikacyjnych celem ich zaboru. Tym razem byl to przewéd (...) (...) wchodzacy w sklad
napowietrznej linii telekomunikacyjnej. Dzialanie oskarzonego spowodowalo naruszenie prawidlowego dzialania sieci
telekomunikacyjnej. Oskarzony dokonal nastepnie zaboru kabla telefonicznego o dlugosci 65 metréw w celu jego
przywlaszczenia na szkode (...) S.A. z siedziba w W.. Wartoéc¢ zabranego przez oskarzonego kabla wynosila 503,37 zl,
a laczna warto$c¢ strat jakie swoim zachowaniem spowodowat oskarzony na ktore skladala sie nie tylko warto$éc¢ kabla,
ale takze koszty odtworzenia sieci telekomunikacyjnej to kwota 988,07 zl.

Dowod:

- wyjasnienia oskarzonego A. C. (1) k. 31-32,

- protokot ogledzin miejsca wraz z dokumentacja fotograficzna k. 24-25,58-59
- zeznania $wiadka J. T. k. 109-110,

- zawiadomienie o podejrzeniu popehienia przestepstwa k. 106

W dniu 22 sierpnia 2014 r., pomiedzy miejscowosciami B. i B. oskarzony przecial przewdd (...) (...) wchodzacy w sktad
napowietrznej linii telekomunikacyjnej powodujac naruszenie prawidlowego dzialania sieci telekomunikacyjne;j.
Oskarzony tym razem dokonal zaboru kabla telefonicznego o dtugosci 120 metréw w celu jego przywlaszczenia na
szkode (...) S.A. z siedziba w W.. Warto$¢ zabranego przez oskarzonego kabla wynosila 1112,96 zl, a laczna warto$¢
strat wobec konieczno$ci odtworzenia sieci telekomunikacyjnej jakie swoim zachowaniem spowodowal oskarzony to
kwota 1758,22 zl.

Dowéd:

- wyja$nienia oskarzonego A. C. (1) k. 31-32,

- protokol ogledzin miejsca wraz z dokumentacja fotograficzna k. 24-25,58-59
- zeznania $wiadka J. T. k. 109-110,

- zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestepstwa k. 107.

W dniu 27 sierpnia 2014 r., pomiedzy miejscowo$ciami B. i B. oskarzony przecial przewdd (...) (...) wchodzacy w sklad
napowietrznej linii telekomunikacyjnej powodujgc naruszenie prawidlowego dzialania sieci telekomunikacyjnej, a
nastepnie dokonal zaboru kabla telefonicznego o dlugo$ci 120 metréw w celu jego przywlaszczenia na szkode (...) S.A.
z siedziba w W.. Warto$c¢ zabranego przez oskarzonego kabla wynosila 1112,96 z1, a laczna warto$¢ strat jakie swoim
zachowaniem spowodowal oskarzony to kwota 2219,44 zk.

Dowod:
- wyja$nienia oskarzonego A. C. (1) k. 31-32,
- protokot ogledzin miejsca wraz z dokumentacja fotograficzna k. 24-25,58-59

- zeznania $wiadka J. T. k. 109-110,



- zawiadomienie o podejrzeniu popehienia przestepstwa k. 108

W nocy z 2 na 3 wrzeSnia 2014 r. oskarzony A. C. (1) dzialajac w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru dokonat odciecia odcinkéw kabla telekomunikacyjnego w kilku miejscach. I tak: pomiedzy
miejscowo$ciami B. i B. przecigl przewod (...) (...) i zabral w celu przywlaszczenia kabel o dtugosci 56 metréw,
na odcinku B. — K. oskarzony przecial jedynie kabel telekomunikacyjny, a na odcinku P. — Z. oskarzony dokonal
odciecia i zaboru kabla (...) (...) o dlugosci 209 m., a nastepnie tego samego rodzaju kabla o dlugosci 50 metrow
na odcinku Z. — M.. Odciete kable wchodzily w sklad napowietrznej linii telekomunikacyjnej, a oskarzony swoim
zachowaniem za kazdym razem powodowal naruszenie prawidlowego dzialania sieci telekomunikacyjnej. Wartosé
zabranego przez oskarzonego kabla wynosila lacznie 2844,92 zl, a laczna warto$¢ strat jakie swoim zachowaniem
spowodowal oskarzony wobec konieczno$ci zalozenia nowego kabla i odtworzenia sieci telekomunikacyjnej to kwota
7944,70 z}. Odciete kable w okolicach wskazanych miejscowo$ci oskarzony schowal wlesie i udal sie po nie nastepnego
dnia samochodem O. (...) nr rej. (...). Oskarzony w dniu 4 wrze$nia 2014 roku po zaladowaniu skradzionych kabli
zostal zatrzymany do kontroli drogowej w okolicach miejscowos$ci P.. Funkcjonariusze Policji ujawnili w pojezdzie
kierowanym przez oskarzonego skradzione przez niego kable oraz rekawice i nozyce do ciecia metalu.

Dowod:

- wyjasnienia oskarzonego A. C. (1) k. 31-32,

- protokot ogledzin miejsca wraz z dokumentacja fotograficzna k. 24-25,58-59
- zeznania $wiadka J. T. k. 16-17,

- zeznania $wiadka A. A. (1) k. 367v-368

- zawiadomienie o podejrzeniu popehienia przestepstwa k. 21,

- protokot ogledzin samochodu k. 4-6

W nieustalonej dacie w grudniu 2013 r., oskarzony z terenu bylej jednostki wojskowej pomiedzy miejscowosciami W.
i M. dokonal zaboru kabla z nieczynnej linii telekomunikacyjnej. Przewody telekomunikacyjne ktore zabral oskarzony
byly potozone pod ziemig, w zwiazku z czym oskarzony je wykopal, a nastepnie obral z otuliny pozyskujac w ten sposob
miedz o wadze 164,7 kg, ktéra sprzedal w punkcie skupu ztomu przy ulicy (...) w G. za kwote 3030,48 zl.

Dowéd:
- wyjasnienia oskarzonego A. C. (1) k. 47-48,
- umowy sprzedazy metali k. 38-42

A. C. (1) ma (..), jest kawalerem, ma na utrzymaniu jedno dziecko, posiada wyksztalcenie wyzsze i jest
nauczycielem(...), podejmuje prace dorywcze, z ktérych uzyskuje dochéd miesieczny rzedu 2500 zl, oskarzony byt
karany sadownie, wyrokiem Sadu Rejonowego w Gryficach VII Zamiejscowy Wydzial Karny w Lobzie z dnia 17
listopada 2014 roku, sygn. VII K 296/13 zostal skazany za czyny z art. 254a k.k. na kare

2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby

Dowody:
- dane o karalnoéci k. 474-475,
- odpisy wyrokdow k. 229-231,232

- dane osobopoznawcze k. 33



A. C. (1) na etapie postepowania przygotowawczego przy pierwszym przestuchaniu przyznat sie do popeklnienia
zarzucanych mu czynéw i wyjasnil, ze do dokonywania kradziezy kabli telefonicznych zmusila go sytuacja finansowa
i dokonywanie tych kradziezy wydawalo mu sie najlatwiejszym rozwigzaniem. Czynow tych dokonywal w okresie od
lipca 2014 roku do dnia zatrzymania w okolicach miejscowoéci B., K. i Z.. Kradziezy tych dokonywat sam, ostatnio w
nocy z 2/3 wrze$nia 2014 roku, kiedy ukrad} kabel w okolicach trzech miejscowosci, po czym schowal kabel w lesie
i nastepnego dnia pojechal po niego pojazdem marki O. (...) koloru bialego, ktory byt wykorzystywany do kradziezy.
Skradziony kabel zaladowal do samochodu i mial go zawieZ¢ do K. celem opalenia przewodéw i pozyskania miedzi.
Do polowy czerwca 2014 roku przebywal w B. i dlatego w tym okresie nie moégl dokonywaé kradziezy w okolicy G..
Miedz sprzedawat w skupie ztomu na ulicy (...) w G.. Wezeéniej w grudniu w tym samym skupie ztomu sprzedal miedz
pozyskang z przewodéw wykopanych na terenie bylej jednostki wojskowej z nieczynnej linii telekomunikacyjnej.
Za miedzZ sprzedawang z linii napowietrznej nie otrzymywal dowodu sprzedazy, poniewaz nie chcial. Wynikalo to z
tego, zeby w razie kontroli skupu przez policje nie byty widoczne jego dane i nie byl kojarzony ze sprzedaza miedzi
pochodzaca ze sprzedazy. Wlasciciel skupu zlomu w zamian za to, ze nie wystawial dowodu sprzedazy potracal jakas
kwote.

Podczas drugiego przestuchania w postepowaniu przygotowawczym oskarzony nie przyznal sie do zarzucanych mu
czynow, jedynie w zakresie czynu opisanego w punkcie X aktu oskarzenia o$wiadczyl, ze istotnie sprzedal w G.
zlom za kwote 3000 zlotych, ale zlom ten nie pochodzil z kradziezy i zostal wykopany w rejonie W. z terenu bylej
jednostki wojskowej, ktora zostala zamknieta 15 lat temu. Aktualnie jest tam gruzowisko, a instalacja elektryczna
i prawdopodobnie telefoniczna jest poradziecka. Wykopane stamtad kable obral z otuliny, a nastepnie sprzedal.
Wezeéniej rowniez pozyskiwal przewody z tego miejsca, ale nikt o to nie mial pretensji. Oskarzony nie podtrzymat
wyjaénien ztozonych poprzednio na policji oraz o$wiadczyl, ze byl wtedy torturowany psychicznie i fizycznie i dlatego
zlozyt tej treéci wyjasnienia. Obecnych przy przestuchaniu bylo dwoch policjantow, pierwszy, ktory przedstawil sie
jako naczelnik, powiedzial ze jak przyzna sie do kradziezy, chociaz nie powiedzial to jakiej, to zostanie wypuszczony
do domu. Drugi z policjantéw méwil, ze jak sie nie przyzna, to pozostanie w areszcie, gdzie bedzie bity i gwalcony.
Policjant ten mial kartke, a na niej zaznaczone i miejsca i moéwil gdzie oskarzony dokonal kradziezy. W dniu 5 wrzeSnia
2014 roku zostal pobity przez policjantdéw, nie wie ilu ich byto, mial skute rece z tylu, siedzial na krzesle, zarzucono
mu jaki$§ material na glowe i dostal kilka uderzen w brzuch. W dniu 3 wrzesnia 2014 roku byt na grzybach w okolicach
W., gdzie znalazl kabel w gumowej otulinie. Zostawil ten kabel w lesie, wrocil nastepnego dnia i kabel ten zabral
do samochodu. To bylo 5 zwoi kabla. Nastepnie, gdy zatrzymal sie na parkingu podjechal nieoznakowany radiowo6z,
policjanci ujawnili w jego samochodzie kabel, a on im powiedzial, ze kabel ten znalazl oraz gdzie go znalazl. Zostal
nastepnie przewieziony do KPP w K., gdzie przyjechali po niego policjanci z P. i zawiezli do KPP w G.. Tam zostal
osadzony w areszcie, gdzie spedzil noci od nastepnego dnia rano byt przestuchiwany. Byl takze na wizji lokalnej, ktora
polegala na tym, ze zostal zabrany w okolice P., patrzyt gdzie sa laczenia linii telefonicznych i méwit policjantom, ze
tam byly one ciete. Zrobit to zeby wyj$¢ do domu.

Podczas trzeciego przesluchania w postepowaniu przygotowawczym oskarzony réwniez nie przyznat sie do
zarzucanych mu czynéw i wyjasénil, ze samochod O. (...) jest wlasnos$cig A. B., ktéry najpierw oskarzony kupil w dniu
4 lipca 2014 roku, a nastepnie sporzadzona zostala przez niego umowa sprzedazy pojazdu A. B.. Od momentu zakupu
tego pojazdu do momentu zatrzymania poruszal sie nim 5 — 6 razy po okolicach K. i trasg S. — K., nie jezdzil po
miejscowosciach wiejskich G.. Poruszal sie nim tylko w dzien. Jezeli chodzi o kable ujawnione w tym pojezdzie to
bedac sam na grzybach miedzy W. a S. znalazl te kable w lesie, lezaly w zaglebieniu w ziemi. Bo zebraniu grzybow
udal sie do domu, a kable zostawil. Pojechal po nie nastepnego dnia, byl wtedy rowniez sam i sam te kable zaladowal
do pojazdu, lezaly obok tych kabli rowniez nozyce, ktore takze zabral bo stanowily jaka$ warto$c. Przez policje zostal
zatrzymany na parkingu w okolicach P., gdzie policjanci ujawnili kable w jego pojezdzie.

W toku kolejnego przestuchania oskarzony wyjasnil, ze jezeli chodzi o kabel z rejonu M., to wprawdzie wyjasnil, ze
faktura za sprzedaz zlomu pochodzila z wykopanego przez niego kabla, ale wymyslil to na potrzeby chwili aby wyjéé
szybko do domu. O tym, ze kabel jest w tym miejscu wykopywany dowiedzial sie od kogo$, ale nie pamieta od kogo.



Na rozprawie oskarzony nie przyznal sie do zarzucanych mu czynéw i wyjasnil, ze dzien przed zatrzymaniem wrocit
z B., gdzie byl z babcia I. K., przebywal tam z M. K., P. K,, D. L., D. W. i A. C. (2), jeszcze 2 wrze$nia 2014 roku
uczestniczyt w grillu u D. L.. Po powrocie do K. wspoélnie z N. B. (1) pojechal do lasu w okolice W., gdzie znalaz} lezacy
na skraju lasu kabel. Pojechal w to samo miejsce nastepnego dnia i zaladowal ten kabel do samochodu. Gdy zatrzymal
sie na parkingu w okolicach P. podjechal do niego radiow6z policyjny i pytanie policjantéw co tutaj robi, o§wiadczyl, ze
znalaz} kabel, ktéry pokazal funkcjonariuszom. Zostal zatrzymany do doprowadzony do KPP w K., p6Zniej przyjechal
policjant z P. i zabral go do G.. W G. byl przestuchiwany bez protokotu i do niczego sie nie przyznawal. Nastepnego
dnia byt przestuchiwany i w trakcie tych przestuchan byl straszony przez policjanta osadzeniem w areszcie. Nadal
sie nie przyznawat i wtedy policjanci sie zdenerwowali i kilka razy zostal uderzony i wtedy przyznal sie. Nastepnie
zostat zabrany na wizje lokalna, gdzie robiono mu zdjecia w miejscach gdzie mialy by¢ kradzieze, chociaz p6Zniej od
okolicznych mieszkancow dowiedzial sie, ze byly one w zupeklie innych miejscach. Po zwolnieniu z policji udal sie
na obdukcje do szpitala w S., nastepnie udal sie na policje do K., skad zostal ponownie skierowany do szpitala na
obdukcje. Postepowanie o stosowanie wobec niego przemocy na policji zostalo umorzone. W okresie lipiec, sierpien
zdarzalo sie, ze bywal w K., ale z przerwami, nie potrafi powiedzie¢ kiedy dokladnie, ale przez wiekszoé¢ czasu byt
w B.. Z babcia wyjechal na pewno w sierpniu, po tym jak babcia otrzymala emeryture. Oskarzony potwierdzil, ze
wykopal kabel w okolicach W., ale ten kabel byl tam kopany juz od kilku lat i nikt nie miat o to pretensji. W poprzednio
zlozonych wyjasniacz nie powiedzial, Ze w dniu 3 wrzesnia 2014 roku byl w lesie z N. B. (2), bo nie chcial zZeby byla
przestuchiwana przez policje. Na poczatku lipca byt w K., chociaz moglo go nie by¢ 1 lipca 2014 roku, caly czerwiec byt
w B.. Od poczatku lipca do okolo 15 lipca 2014 roku byl w K.. Na pewno go nie bylo dwa tygodnie przed zatrzymaniem,
bo wyjechal woéwczas z babcia do B. i wrocil 3 wrzesnia 2014 roku. W trakcie pobytu w B. mieszkal u przyrodniego
brata P. K.. Po skierowaniu aktu oskarzenia w niniejszej sprawie byl karany za kradziez kabli w okolicach E...

Sad zwazyl co nastepuje:

Sad dal wiare pierwszym wyjasnieniom oskarzonego zlozonym na etapie postepowania przygotowawczego w
dniu 5 wrzeénia 2014 roku, w ktérych oskarzony przyznal sie do popelienia zarzucanych mu przestepstw.
Zdaniem Sadu te wyjaénienia oskarzonego byly logicznie i spdjnie, a nadto oskarzony opisal gdzie, kiedy z jakich
powodow i w jakich okoliczno$ciach dokonywal odciecia, nastepnie kradziezy przewodéw telekomunikacyjnych. Na
podkreslenie zastluguje, ze oskarzony sam i z wlasnej inicjatywy ujawnil woéwczas okolicznosci popelionych przez
siebie przestepstw, co potwierdzali przestuchani w postepowaniu jurysdykcyjnym funkcjonariusze policji. Nalezy
wskazaé, ze oskarzony zostal zatrzymany z zaladowanymi do samochodu przewodami, ktére odcial w nocy z 2/3
wrzeénia 2014 roku, w trakcie przestuchania po zatrzymaniu, oskarzony sam przyznal, ze dokonal takze odciecia, a
nastepnie kradziezy linii telekomunikacyjnych w lipcu i sierpniu 2014 roku. A. C. (1) nastepnie osobiScie w trakcie
przeprowadzanych ogledzin miejsca zdarzenia wskazywal dokladnie, gdzie odcinat przewody telekomunikacyjne.
Zauwazy¢ takze nalezy, ze w wyjasnieniach zlozonych po zatrzymaniu oskarzony ujawnil rowniez fakt zaboru
przewodow telekomunikacyjnych z terenu bylej jednostki wojskowej w okolicach W. i M., ktéry to czyn nie byl
powigzany z zarzucanymi mu przestepstwami na terenie powiatu (...) i oskarzony gdyby nie chcial, to nie musiatl w
tym wypadku przyznawac sie do tego przestepstwa. Okoliczno$é ta dobitnie w ocenie sadu wskazuje, ze wyjasnienia
oskarzonego byly wowczas szczere. Podkreslic rowniez trzeba, ze wyjasnienia oskarzonego w ktéorych przyznal
sie do zarzucanych mu czynéw znalazly potwierdzenie w innych dowodach zgromadzonych w sprawie takich jak
protokol ogledzin miejsca zdarzenia wraz z dokumentacja fotograficzna, zeznania §wiadka J. T. oraz zawiadomienia o
mozliwo$ci popelnienia przestepstwa skladane przez (...) S.A. Nie sposéb pomijaé i tego, ze w momencie zatrzymania
przy oskarzonym w pojezdzie ktérym sie poruszal znaleziono zwoje przewodow telekomunikacyjnych, a takze
przyrzady, ktére wykorzystuje sie do popelnienia przestepstw, ktére przypisano oskarzonemu. Przy oskarzonym w
momencie jego zatrzymania jak wynika z protokolu ogledzin pojazdu oraz zeznan funkcjonariusza policji A. A. (2)
nie ujawniono natomiast zadnych przedmiotéw, ktére wskazywalyby, ze oskarzony mial przed zatrzymaniem zbierac¢
grzyby w lesie, a co oskarzony wskazywal w swoich wyjasnieniach starajac sie wykazaé, ze na ujawnione w pojezdzie
przewodu natknal sie przypadkowo.



Za niewiarygodne za§ sad uznal wyjasnienia oskarzonego zlozone na poOzniejszym etapie postepowania
przygotowawczego oraz rozprawie w dniu 2 czerwca 2016 r. Zupelnie nielogiczne w kontekécie przedstawionych
wyzej argumentdéw s wyjadnienia oskarzonego, ze przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czyndéw, poniewaz
byl straszony pozbawieniem wolno$ci przez funkcjonariuszy policji oraz stosowano wobec niego przemoc fizyczna
i w ten sposob zostal zmuszony do zloZenia tej treSci wyjasnien. Tymczasem wskaza¢ nalezy, ze sad przestuchal
funkcjonariuszy policji, ktérzy wykonywali czynno$ci procesowe z udzialem oskarzonego na poczatkowym etapie
postepowania. Swiadkowie G. B.iJ. P. (k. 312, 467-468) jednoznacznie zaprzeczyli by w toku prowadzonych czynnosci
procesowych z udzialem oskarzonego dochodzito do jakichkolwiek nieprawidlowosci, w tym by wyjaénienia zlozone
przez oskarzonego byly skladane przez niego pod naciskiem funkcjonariuszy, w tym zostaly zlozone w wyniku
zastosowania przemocy fizycznej. Zeznania funkcjonariuszy policji sa w tym zakresie zgodne oraz koresponduja
ze soba. Ponadto przedstawiona przez oskarzonego wersja o stosowaniu wobec niego przemocy nie znalazla
potwierdzenia w prowadzonym przez Prokurature Rejonowa Szczecin Prawobrzeze z zawiadomienia oskarzonego
postepowaniu przygotowawczym dotyczacym przekroczenia uprawnien przez funkcjonariuszy policji polegajacym
na uzywaniu wobec oskarzonego przemocy w celu wywarcia wplywu na tre$¢ jego wyjasnien. Postanowieniem z
dnia 28 lutego 2015 roku $ledztwo w tej sprawie zostalo umorzone, a podstawg do umorzenia postepowania byta
miedzy innymi tre$¢ opinii bieglego z ktorej wynikalo, Ze obrazenia jakie znajdowaly sie na ciele A. C. (1) powstaly
najprawdopodobniej kilka dni przed jego zatrzymaniem. W toku postepowania prowadzonego z zawiadomienia
oskarzonego pozyskano takze nagranie z monitoringu KPP w G. na ktérym nie wida¢ aby oskarzony mial jakiekolwiek
obrazenia lub zdradzal zachowania wskazujace na to, ze kilka godzin wczeéniej doznat urazéw. Nalezy do tego
dodac¢, ze tworzenie ewentualnych nieprawdziwych dowod6w mogloby przeciez zostaé przez oskarzonego wykazane
chociazby przedstawieniem innych dowodow wykluczajacych, ze oskarzony nie dokonal tych czyndéw, co A. C. (1)
zreszta poOzZniej staral sie robi¢ wskazujac ze w dacie czynu przebywal w zupelnie innej czedci kraju. Wowezas
funkcjonariusze policji mogliby ponie$¢ odpowiedzialnosé karna i dyscyplinarna, a zatem nie ulegalo watpliwosci,
ze wyjasniania oskarzonego, ze zostal on zmuszony do zlozenia okre$lonej tre$ci wyjasnien sa jedynie jego linig
obrony majaca na celu unikniecie odpowiedzialno$ci karnej szczegoblnie, ze wowczas wobec oskarzonego toczylo
sie juz postepowanie o dokonanie podobnych czynéw i mégt on sie obawiaé odpowiedzialnoéci karnej. Nie spos6b
rowniez uznac, ze funkcjonariusze Policji podejmowaliby wobec oskarzonego bezprawne dzialania, skoro nie mieli
zadnego interesu w tym, zeby falszywie obcigza¢ oskarzonego niepopelnionymi przez niego przestepstwami lub
wymusza¢ na nim wyjasnienia w ktérych mialby on przyznaé sie do niepopeklionych czynéw, a wrecz przeciwnie
mogliby sami narazi¢ sie na odpowiedzialno$é. Nalezy mieé tez na uwadze, ze z zeznan funkcjonariuszy policji G. B.
i J. P. wynikalo, ze w trakcie ogledzin miejsc popelnienia przestepstw oskarzony z wlasnej inicjatywny wskazywat
funkcjonariuszom policji gdzie konkretnie dokonywal odciecia linii telekomunikacyjnych, poruszal sie przy tym
bardzo dobrze w terenie, ktory funkcjonariuszom policji KPP G. nie byl dobrze znany, poniewaz byt to obszar gminy P.,
a zdarzenia mialy miejsce w rejonie malych miejscowos$ci potozonych czesto daleko od szlakéw komunikacyjnych na
terenie zalesionym. Swiadkowie wskazali, ze oskarzony sam ich informowat gdzie konkretnie maja jecha¢ i pokazywat
dokladnie miejsca z ktorych zabierat linie telekomunikacyjne, a co znajdowalo potwierdzenie co do miejsc czynéw w
treéci zawiadomien o podejrzeniu popelnienia przestepstwa skladanych przez (...) S.A. Swiadkowie zaznaczyli przy
tym, Zze w miejscach wskazywanych przez oskarzonego istotnie byly $lady laczenia linii wskazujace, ze weze$niej w tym
miejscu dochodzilo do odciecia przewodoéw telekomunikacyjnych, a co oznacza, ze oskarzony dobrze orientowat sie
co do miejsc popelienia przestepstw i nie sposob uzna¢ by inne osoby oprocz oskarzonego, w tym funkcjonariusze
policji byliby w stanie na stosunkowo duzym obszarze bez wiekszych problemoéw trafi¢ akurat w miejsca, gdzie
mial miejsce zabor odcinka przewodu telekomunikacyjnego. Dlatego, Sad uznal, ze wyjaénienia oskarzonego zlozone
na poczatkowym etapie postepowania sa logiczne oraz wiarygodne, a te skladane pdzniej, w ktérych oskarzony
wskazywal, ze mial by¢ zmuszany do zloZenia okreslonej treéci wyjasnien sg zupelnie goloslowne i nie zostaly przez
oskarzonego w najmniejszym nawet stopniu uprawdopodobnione, a wrecz przeciwnie twierdzenia oskarzonego o
dokonaniu jego pobicia przez funkcjonariuszy policji celem zmuszenia do zlozenia wyjasnien byly badane w odrebnym
postepowaniu w ramach ktérego wykluczono taka wersje by oskarzony byl zmuszany przemoca do zlozenia wyjaénien
okreslonej tresci. Dlatego, w ocenie sadu czynno$ci wykonane z oskarzonym w trakcie ktorych przyznawal sie on
do dokonania zarzucanych mu przestepstw i przedstawial okoliczno$ci zdarzenia nie budzily watpliwosci, a przede



wszystkim brak jest podstaw do przyjecia, ze wyjasnienia oskarzonego zlozone byly w warunkach wylaczajacych
swobode wypowiedzi, pod wplywem przymusu i grozby bezprawnej. W ocenie Sadu twierdzenia oskarzonego w tym
zakresie nie odpowiadaja prawdzie i sa jedynie przyjeta linig obrony oraz pozostaja w sprzeczno$é¢ z pozostalymi
dowodami zebranymi w sprawie.

Niewiarygodne byly w ocenie sadu wyjaénienia oskarzonego, ze czasie dokonania zarzucanych mu czynéw przebywal
on w B., co zdaniem oskarzonego wykluczalo mozliwo$é popelnienia przez niego przestepstw w lipcu, sierpniu i na
poczatku wrzeénia 2014 roku na terenie powiatu (...). Dokonujgc oceny wyjaénien oskarzonego w tej czesci nalezy
przede wszystkim podkredli¢, ze wyjasnienia oskarzonego ewoluuja w toku postepowania. Pierwotnie oskarzony
bowiem przyznawal sie do dokonania zarzucanych mu przestepstw, w tym z wlasnej inicjatywy poruszyl temat
pobytu w B. wskazujac, ze przebywal tam do polowy czerwca 2014 roku. W kolejnych wyjasnieniach oskarzony
zaprzeczyl swojemu sprawstwu, a jako argument powolal, ze jego wyjasnienia zostaly ztozone pod wplywem nacisku
funkcjonariuszy policji oraz na skutek stosowania wobec niego przemocy fizycznej, a takze zlozyl zawiadomienie
do prokuratury o przekroczeniu uprawnien przez funkcjonariusz policji. Istotnym przy tym jest, ze oskarzony w
trakcie postepowania przygotowawczego byl kilka razy przestuchiwany przez prokuratora i policje i mial wtedy okazje
wyjasénié, ze w datach zarzuconych mu czynéw przebywal na terenie B. i mogl przedstawié na ta okoliczno$é stosowne
dowody. Byl to niewatpliwie najlatwiejszy sposob przeciwstawienia sie przedstawionym zarzutom i logicznym
byloby, ze gdyby oskarzony rzeczywiscie mial mozliwo$¢ wykazania, ze nie byl mozliwy jego udzial w popelieniu
zarzucanych mu przestepstwach, to zrobilby to juz przy pierwszym przestuchaniu, a nie przyznawat sie do dokonania
przestepstw, a na pewno mogl to zrobi¢ przy okazji nastepnych przeshuchan w trakcie ktérych odwolal swoje
wcze$niejsze wyjasnienia. Jako powod odwolania wyjasnien wskazal rzekome wplywanie na tre$¢ jego wyjasnien
przez funkcjonariuszy policji, a nie na fakt przebywania wtedy w innej i to odleglej czeSci kraju. Tymczasem wersja o
tym, ze oskarzony w okresie obejmujacym zarzucane mu przestepstwa nie przebywal na terenie powiatu (...), a w B.
pojawila sie dopiero w wyjasnieniach oskarzonego zlozonych na rozprawie, a zatem po uplywie bez mata 2 lat od dat
popelnienia zarzucanych mu czynéw. Nalezy za$ zauwazy¢, ze niewatpliwie fakt przebywania przez dtuzszy okres czasu
w odleglym od miejsca zamieszkania regionie kraju oskarzony powinien pamietac i gdyby tak bylo to o tej okolicznoS$ci
powinien wyjasnié juz w postepowaniu przygotowawczym, szczeg6lnie, ze za kazdym razem oskarzony decydowat sie
na korzystanie z prawa do skladania wyja$nien i nic nie stalo na przeszkodzie by wskazal on na pobyt w B. w datach
zarzucanych mu czynéw. Tymczasem oskarzony juz w pierwszych zlozonych wyjasnienia wskazal, ze na terenie B.
przebywal do polowy czerwca 2014 roku i wtedy nie mogl zajmowac sie odcinaniem przewoddow telekomunikacyjnych
na terenie powiatu (...), nie wskazal natomiast by w B. przebywal przez dtuzszy okres w p6zniejszym czasie, a zlozenie
tego rodzaju wyjaénien byloby logiczne gdyby oskarzony rzeczywiscie nie dopuscit sie zarzucanych mu przestepstw.
Powyzsze powoduje, ze wyjasnienia oskarzonego w rozwazanej tutaj czesci sa niekonsekwentne i nielogiczne, a tym
samym nie sposéb uznaé ich za wiarygodne. Ponadto nalezy zauwazy¢, ze wyjasnienia oskarzonego co do kwestii
przebywania w K. lub B. sg takze wewnetrznie sprzeczne. Trzeba bowiem wskazaé, ze oskarzony w postepowaniu
przygotowawczym w trakcie jednego z przestuchan zlozyt wyjaénienia co do zakupu pojazdu O. (...) nr rej. (...) (k.
73-74). W wyjaénieniach tych oskarzony potwierdzil, ze pojazd ten nabyt w dniu 4 lipca 2014 roku i poruszal sie tym
pojazdem 5 lub 6 razy w miesigcach lipcu i sierpniu 2014 roku po terenie powiatu (...) oraz trasg S. — K., co stoi w
oczywistej sprzeczno$ci z wyja$nieniami oskarzonego zlozonymi na rozprawie, ze w miesiacach tych przebywal w B..
Dlatego, wyjaénienia oskarzonego zlozone na rozprawie nalezy roéwniez uznaé wylacznie za linie obrony oskarzonego
majaca na celu unikniecie odpowiedzialno$ci karnej za przypisane mu przestepstwa.

Sad uznal za wiarygodne zeznania $§wiadkéw G. B., J. P. i A. A. (1), poniewaz zeznania tych $§wiadkéw sa logiczne,
koresponduja ze sobg oraz sa obiektywne. Wymienieni §wiadkowie sa funkcjonariuszami policji, nie s3 w zaden
spos6b powigzani ani z oskarzonym ani z pokrzywdzona spdlka i nie mieli zadnego interesu by bezzasadnie obciazac
oskarzonego. Swiadkowie spojnie relacjonowali przebieg czynnosci wykonywanych z udzialem oskarzonego, ktére to
zeznania znajdowaly oparcie w protokolach sporzadzonych z tych czynnoSci.

Wiarygodne byly w ocenie sadu zeznania Swiadka J. T., pracownika (...) S.A, ktérzy skladal zeznania na okolicznoéc
zakresu wyceny szkdd wyrzadzonych przez oskarzonego. Zeznania tego $wiadka byly spdjne i logiczne, a takze



znajdowaly potwierdzenie w dokumentach w postaci wyliczenia wysokoéci szkdd oraz zawiadomien o popelnieniu
przestepstwa, a zatem nie bylo podstaw by zeznaniom tego Swiadka odmoéwi¢ wiarygodnoSci.

Zeznania $wiadka A. C. (3) nic istotnego nie wnosily do sprawy. Swiadek zeznala jedynie na okolicznoéé tego, ze w
sierpniu lub wrzeéniu widziala pojazd O. (...)

0 numerze rejestracyjnym zaczynajgcym sie na (...) w okolicach P. zaparkowany w godzinach nocnych przy drodze
krajowej nr (...). Mimo, ze opis pojazdu dokonany przez swiadka odpowiadal pojazdowi, w ktérym oskarzony zostal
zatrzymany i w ktorym w dniu

4 wrze$nia 2014 roku przewozil przewody telekomunikacyjne, to jednak brak jest

w zeznaniach $wiadka konkretnych okoliczno$ci pozwalajacych na powigzanie faktu zauwazenia tego pojazdu
zaparkowanego w godzinach nocnych na terenie gdzie dokonywane byly kradzieze linii telekomunikacyjnych z
konkretnymi zdarzeniami, szczegblnie ze jak wprost wynikalo z zeznan $wiadka oskarzony wowczas nie byt widziany
przy tym pojezdzie. Dla odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego zeznania tego $wiadka nie mialy zatem zadnego
istotnego znaczenia.

W toku postepowania sgdowego sad przestuchal takze §wiadkéw wnioskowanych przez oskarzonego na okoliczno§é
pobytu A. C. (1) w B, ktorzy to $§wiadkowie mieliby wykazac, ze oskarzony w czasie zarzucanych mu przestepstw
przebywal w tym mieScie lub jego okolicach. Przestuchani w drodze pomocy prawnej zamieszkujacy w B. §wiadkowie
A. C. (2) (k. 435), D. L. (k. 436) i P. K. (k. 437) zeznawali ogblnie na okoliczno$¢ pobytu oskarzonego A. C. (1) w B..
Swiadkowie nie potwierdzili jednoznacznie, aby w okresie objetym zarzutami oskarzony kazdego dnia przebywat w B.
lub okolicach. Jedynie $wiadek P. K. zeznal, ze oskarzony byt w B. po 10 lipca 2014 r. i przebywal przynajmniej przez
miesigc, przyjechal z babcig i mieszkal wtedy u §wiadka. Sad jednak w tym zakresie §wiadkowi nie dat wiary, poniewaz
Swiadek jak sam zeznal jest osoba blisko zwiazana z oskarzonym, jest jego przyrodnim bratem, a ponadto jak wynika
z aktu oskarzenia nadestanego przez Sad Rejonowy w Bialymstoku (k. 355-359) Swiadek P. K. jest oskarzony razem
z A. C. (1) o dokonanie wspdlnie i w porozumieniu kradziezy kabli telekomunikacyjnych na terenie B.. Niewatpliwie
zatem $wiadek mial powody by skladaé zeznania wspierajace linie obrony oskarzonego. Ponadto nalezy zauwazy¢, ze
zeznania $wiadka P. K. co do faktu przebywania oskarzonego w B. sg sprzeczne z wyjaénieniami oskarzonego, poniewaz
na rozprawie w dniu 2 czerwca 2016 roku (k. 288-289) oskarzony wskazal, ze razem z babcig I. K. do B. udal sie
w drugiej polowie sierpnia 2014 r. i przebywali tam okolo 2 tygodnie, poniewaz wrocili dzien przed zatrzymaniem
oskarzonego w dniu 4 wrze$nia 2015 roku. Tymczasem Swiadek P. K. zeznal, ze oskarzony wraz z babcia przyjechal
do B. po 10 lipca 2014 roku i przebywali tam az do wrzesSnia 2014 roku. Co zatem istotne §wiadek wskazal inng
date przyjazdu oskarzonego z I. K. do B., a takze wskazal na znacznie dtuzszy okres pobytu oskarzonego niz sam A.
C. (1) w wyjaénieniach. To samo dotyczy zeznan $wiadkéw A. C. (2) i D. L., ktorzy takze wskazali na inny niz sam
oskarzony okres pobytu A. C. (1) zI. K. w B., ale przede wszystkim nie potrafili poda¢ dokladnie czy w okresie objetym
zarzutami oskarzony caly czas przebywal w B. ewentualnie jak dlugo tam i w tym zakresie Swiadkowie zeznawali na
znacznym poziomie ogdlnoéci. Swiadkowie wskazywali, ze oskarzony bywal w B., ze przyjezdzat do B. po kilka razy,
ale nie potrafili wskaza¢ dokladnych okres6w i dat. Nalezy za$ pamietaé, ze przedmiotem niniejszego postepowania
bylo ustalenie odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego w zakresie dokonywanych przez niego w konkretnych okresach
przestepstw kradziezy i naruszenia prawidlowego funkcjonowania linii telekomunikacyjnych. Zeznania §wiadkow w
jakim wskazujg, ze oskarzony bywal w B., ze czasami spedzal ze S§wiadkiem czas sg zatem generalnie nieprzydatne
dla stwierdzenia, ze oskarzony nie dokonywat kradziezy, albowiem $wiadkowie nie wskazali, ze oskarzony caly czas
w miesigcach lipcu i sierpniu przebywal w B.. Nie mozna tez pomijaé, ze A. C. (2) i D. L. to takze bliscy znajomi
oskarzonego,

a zatem niewatpliwie byli zainteresowani tym by sklada¢ korzystne dla niego zeznania.

Za niewiarygodne Sad uznal zeznania §wiadka N. B. (2), po pierwsze dlatego, ze réwniez zeznania tego $wiadka
jawig sie jako sprzeczne z wyjasnieniami oskarzonego, ktéry wskazal na rozprawie, ze do B. wyjechal w polowie
lipca 2014 roku, a nastepnie wyjechal tam w polowie sierpnia 2014 roku razem z I. K.. Tymczasem $wiadek N. B.
(2) wskazala, ze A. C. (1) do B. wyjechal na poczatku lipca i wrocil dopiero we wrze$niu 2014 r., gdy w tym czasie
ona zostala w K.. Po drugie $wiadek jest narzeczona oskarzonego i wspolnie z nim zamieszkuje, a wiec nie ulega



watpliwoéci, Ze miala powody aby zeznawaé na korzysé¢ oskarzonego. Niewiarygodna byla rowniez ta czeS¢ zeznan
Swiadka w ktérych Swiadek wskazala, ze A. C. (1) zatrzymane w jego pojezdzie przewody telekomunikacyjne znalaz}
w trakcie grzybobrania. Nalezy wskazac¢, ze rowniez w tym zakresie §wiadek miala jedynie potwierdzi¢ p6zniejsza
linie obrony oskarzonego o znalezieniu kabla telekomunikacyjnego i w tym zakresie takze Swiadek miala interes by
zeznawa¢ nieprawdziwie na korzy$é oskarzonego. Zreszta nie mozna tez pomijac, ze wersja o tym, iz zatrzymane
u niego przewody telekomunikacyjne oskarzony znalazl razem z N. B. (2) dzien przed zatrzymaniem przez policje
pojawila sie dopiero w wyjasnieniach oskarzonego zlozonych na rozprawie, wcze$niej oskarzony nie wspominal, ze
przy odnalezieniu kabla byla obecna N. B. (2), a przeciez mogla ona potwierdzi¢ jego wyjasnienia juz w postepowaniu
przygotowawczym. Nalezy tez zauwazy¢, ze N. B. (2) wskazala sprzecznie z wyjasnieniami oskarzonego, ze przewody
te nie tyle zostaly znalezione przez oskarzonego przypadkowo w czasie grzybobrania, co miejsce ich polozenia zostaly
oskarzonemu wskazane przez jego kuzynow z miejscowosci G. i jak sie okazalo A. C. (1) wcale nie mial zamiaru zbiera¢
grzybow, tylko udal sie do lasu celem odnalezienia tych odcietych wezesniej przez inne osoby przewoddéw. Wskazane
wyzej sprzecznoSci w zeznaniach i wyjaénieniach, ale takze fakt utrzymywania bliskich relacji oskarzonego z N. B. (1)
stanowia uzasadnione powody do poddania w watpliwo$¢ zeznan Swiadka N. B. (2) i uznania ich za niewiarygodne.

Czesciowo wiarygodne byly zeznania §wiadka A. B. (k. 458-459),

a mianowicie w zakresie faktu nabycia od $wiadka przez oskarzonego samochodu O. (...) w lipcu 2014 roku oraz
posiadania przez oskarzonego tego pojazdu. Oskarzony bowiem potwierdzal te fakty, w aktach sprawy znajduje sie
rowniez umowa sprzedazy tego pojazdu. Nie zastugiwaly natomiast na wiare zeznania A. B. co do faktu wyjazdu
oskarzonego do B.. Swiadek wskazala bowiem, ze oskarzony do B. wyjechal na poczatku lipca 2014 roku i wrocil we
wrzeéniu 2014 roku, gdy tymczasem oskarzony wskazywal na wyjazd w polowie lipca, nastepnie powro6t i wyjazd z
babcia I. K. w polowie sierpnia 2014 roku. Po drugie $§wiadek A. B. réwniez miala powody by zeznawaé na korzysé
oskarzonego, poniewaz jest ona matka narzeczonej oskarzonego, a zatem réwniez jest blizej powigzana z A. C. (1) i
niewatpliwie jest osobg dla niego przychylna, a zatem starala sie wspiera¢ linie obrony oskarzonego.

Wiarygodne w ocenie Sadu byly dowody z dokumentéw zgromadzone w aktach sprawy, albowiem zostaly one
sporzadzone przez osoby do tego upowaznione, w zakresie ich kompetencji, w odpowiedniej formie, nadto
wiarygodno$ci tych dowodow nie kwestionowala zadna ze stron.

Oskarzonemu zarzucono popehlienie o$miu czynéow kwalifikowanych z art. 254a § 1 kkk. w zb. z art. 278 §
1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. polegajacych na naruszeniu prawidlowego dzialania sieci telekomunikacyjnej
poprzez zabdér kabli telekomunikacyjnych, jednego czynu polegajacego na dokonaniu tylko zaklocenia prawidlowego
dzialania sieci telekomunikacyjnej poprzez odciecie kabla oraz jednego czynu kradziezy przewodow nieczynnej linii
telekomunikacyjnej pomiedzy miejscowoéciami W. i M..

W zakresie czyn6w od I do III oraz od V do IX sad uznal, iz oskarzony wypelnil znamiona zarzucanych mu przestepstw
tj. kazdorazowo jednym czynem wypehit znamiona art. 254a k.k. oraz art. 278 § 1 k.k., albowiem zabral w celu
przywlaszczenia elementy wchodzace w sklad sieci telekomunikacyjnej powodujgc przez to zaklocenie dziatania
czesci sieci, a w jednym przypadku w zakresie czynu opisanego w punkcie IV oskarzony dokonal jedynie zakl6cenia
prawidlowego dzialania sieci telekomunikacyjnej, poniewaz jedynie odcial przewdd nie dokonujac jego zaboru.

Jezeli za$ chodzi o czyn opisany w punkcie X aktu oskarzenia, to w tym zakresie doszlo jedynie do zaboru przewodow,
albowiem sie¢ telekomunikacyjna byla nieczynna. Oskarzony w tym zakresie nie kwestionowal faktu zaboru kabla
wskazujac jedynie, ze kabel ten pochodzil z terenu bylej jednostki wojskowej, ze weze$niej pozyskiwal juz te przewody
i nikt nie mial o to do niego pretensji. W ocenie sadu nie sposéb zaakceptowa¢ wyjasnienia oskarzonego, ze uwazat
on, ze przewody, ktére wykopal z ziemi pomiedzy W. a M. moégl zabraé, gdyz nie stanowily one niczyjej wlasnosci.
Nalezy bowiem wskazaé, ze w juz w wyjaénieniach oskarzony podal, ze by} to teren bylej jednostki wojskowej, a wiec
nie sposdb przyjaé, by przewody telekomunikacyjne, ktére nalezaly kiedy$ do jednostki wojskowej nie stanowily teraz
czyje$ whasnoSci. JeSli nawet nie byly one wlasno$cig prywatng to stanowily wlasnoé¢ gminy czy Skarbu Panstwa.
Tymczasem oskarzony nie zadal sobie trudu by wiasciciela ustalic.



Sad zmodyfikowal opisy czynéw przypisanych oskarzonemu w zakresie wskazania wartosci skradzionych kabli.
Oskarzyciel publiczny bowiem wskazal jako warto§¢ skradzionego mienia warto$¢ szkody wskazang przez
pokrzywdzonego, a nie sama warto$¢ skradzionego kabla. W tym zakresie Sad dokonal modyfikacji, wskazujac po
pierwsze na warto$¢ kabla, a nastepnie na wartoé¢ szkody, ktéra wyniknela z przywrocenia sieci telekomunikacyjnej
do funkcjonowania.

W sprawie nie zaistnialy okolicznosci wylaczajace wine oskarzonego, badz bezprawnos$¢ zarzucanych oskarzonemu
CZynow.

Oceniajac na podstawie art. 115 § 2 k.k. stopien spolecznej szkodliwoéci czyndéw oskarzonego, nalezy uznaé ze
byl on znaczny. Oskarzony swoim postepowaniem wyrzadzil znaczna szkode materialng, ktéra pokrzywdzona
spotka (...) S.A. wycenila lacznie na kwote 39.293,50 zlotych, nie liczac wartosci korzysci, ktéra pokrzywdzona
osiagnelaby gdyby szkody nie wyrzadzono. Biorac pod uwage sposob dzialania oskarzonego nalezy uwzglednic, ze
bylo to dzialanie zorganizowane i systematyczne, praktycznie popelnianie przestepstw polegajacych na zaborze linii
telekomunikacyjnych stalo sie forma zarobkowania dla oskarzonego, a w czym utwierdza fakt, ze oskarzony zostal
skazany za popelnienie szeregu podobnych przestepstw we wezeéniejszym okresie czasu wyrokiem Sadu Rejonowego
w Gryficach VII Zamiejscowy Wydzial Karny w Lobzie z dnia 17 listopada 2014 roku, sygn. VII K 296/13. Niewatpliwie
A. C. (1) motywowala wylacznie cheé szybkiego osiagniecia zysku, co w sposob oczywisty zastluguje na napietnowanie
oraz wplywa na ocene, iz stopien spolecznej szkodliwoéci czynu byt znaczny.

Przestepstwo z art. 254a k.k., ktére na podstawie art. 11 § 3 k.k. stanowi podstawe wymiaru kary dla ciggu przestepstw
w odniesieniu do czynéw od I do III i od V do IX jest zagrozone karg pozbawienia wolnoéci od 6 miesiecy do
lat 8. Sad uznal, iz kara, ktora nie przekroczy stopnia winy, uwzgledni stopien spolecznej szkodliwosci czynu oraz
uwzgledni cele prewencji ogolnej i szczegoblnej, bedzie kara pozbawienia wolno$ci w wymiarze roku. Okoliczno$ciami,
ktore sad uwzglednil na niekorzysé oskarzonego byl rozmiar szkody materialnej, jak rowniez fakt, ze oskarzony byl
skazywany za przestepstwa rodzajowo tozsame. Wprawdzie wyrok Sadu Rejonowego w Gryficach VII Zamiejscowy
Wydzial Karny w Lobzie z dnia 17 listopada 2014 roku, sygn. VII K 296/13 zapadl juz po tym jak oskarzony
dopuscil sie przypisanych mu w niniejszej sprawie czyndw, ale i tak nie zmienia to faktu, ze skazanie to wplywa na
calo$ciowa ocene wlasciwosci oraz warunkéw osobistych oskarzonego. Pozwala bowiem na uznanie, ze oskarzony
prowadzil systematyczna dzialalno$¢ przestepcza polegajacg na kradziezy linii telekomunikacyjnych czynigc sobie
z tego przestepstwa sposéb na uzyskiwanie dochodéw, nie baczac przy tym na to, ze swoim dzialaniem wyrzadza
bardzo znaczne szkody operatorom telekomunikacyjnym, ktérzy musieli nie tylko uzupeliaé¢ skradzione elementy
przewodow, ale takze doprowadza¢ do ponownego funkcjonowania sieci telekomunikacyjnej, poniewaz oskarzony
odcinajac przewody doprowadzat do zerwania laczno$ci czym takze uniemozliwial abonentom korzystanie z ustug
telekomunikacyjnych.

W zakresie czynoéw opisanego w punkcie IV i punkcie X sad uznal, ze adekwatne do szkodliwo$ci spolecznej tych
czynow beda odpowiednio kary 6 miesiecy i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Przy czynie opisanym w punkcie X sad
mial na uwadze, Ze linia telekomunikacyjna byla juz nieczynna, a warto$ci skradzionego mienia nie byla znaczna, a
zatem szkodliwo$¢ tego czynu sad ocenit jako $rednig.

Sad zobligowany byl do wymierzenia kary lacznej pozbawienia wolnosSci, albowiem kary tego samego rodzaju za
popeienie ciggu przestepstw i przestepstwa podlegaja lgczeniu na podstawie przepisow art. 91 § 2 k.k. oraz 86 § 1
k.k. Sad mo6gt wymierzyc¢ kare taczng w granicach od 1 roku pozbawienia wolnosci (najwyzsza z kar jednostkowych)
do 1 roku i 9 miesiecy pozbawienia wolnosci (suma kar podlegajacych taczeniu). Sad uznal, iz zachodza przestanki do
zastosowania zasady asperacji zblizonej do absorpcji i wymierzyt oskarzonemu kare roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Pelna absorpcja nie byta zdaniem sadu mozliwa, albowiem popelione przestepstwa dzielily pewne okresy
czasu, poniewaz czynéw z art. 254a w zw. z art. 278 § 1 k.k. i z art. 254a oskarzony dopuscil sie na przestrzeni ponad



2 miesiecy, a czynu z art. 278 § 1 k.k. kilka miesiecy weczeéniej. Z kolei zastosowaniu zasady kumulacji sprzeciwialy sie
kryteria przedmiotowe i podmiotowe — przestepstwa zostaly popelnione praktycznie w ten sam sposo6b oraz na szkode
tego samego pokrzywdzonego poza czynem opisanym w punkcie X.

Z uwagi na zgloszony przez pokrzywdzonego (...) S.A. wniosek o naprawienie szkody, Sad na podstawie art. 46
§ 1 kk. byl zobowigzany orzec wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwami
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego 39.293,50 zl. Wysoko$¢ szkody zostala przez pokrzywdzonego prawidtlowo
udokumentowana, uwzglednia zar6wno warto$¢ skradzionych kabli jak i koszt przywrdcenia sieci telekomunikacyjnej
do prawidtowego funkcjonowania.

Sad, zgodnie z art. 4 § 1 k.k. zastosowat przepisy Kodeksu karnego obowiazujace do dnia 30 czerwca 2015 r., a zatem
przed dniem wejécia w zycie ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy Kodeks karny i niektérych innych ustaw
(Dz.U. z 2015r., poz. 396) przede wszystkim z uwagi na tre$¢ art. 69 §1 k.k. zgodnie z ktérym mozliwe bylo warunkowe
zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolno$ci do 2 lat, gdyz brzemiennie tego przepisu jest korzystniejsze od
obecnego, ktéry przewiduje taka mozliwo$¢ co do kar pozbawienia wolnoSci w wymiarze do roku oraz wprowadza
przeslanke, ze sprawca nie moze by¢ w dacie popelnienia przestepstwa skazany na kare pozbawienia wolno$ci,
ktora to przestanka w poprzednim stanie prawnym nie obowiazywala. Powyzsze, uwzgledniajac wymiar orzeczonej
oskarzonemu kary lacznej pozwalalo w ogdlne na rozwazanie kwestii warunkowego zawieszenia wykonania kary. W
niniejszej sprawie sad uznal jednak, ze cele zapobiegawcze i wychowawcze oraz potrzeby w zakresie ksztaltowania
Swiadomosci prawnej spoleczenstwa nie zostana osiggniete bez konicznoéci wykonywania kary wobec oskarzonego w
zakladzie karnym. Majac na uwadze ilo$¢ popelionych przez oskarzonego czynow, motywacje oskarzonego, a takze
zachowanie A. C. (1) przed popelnieniem objetych niniejsza sprawa przestepstw, ktéry jak wynika z prawomocnego
wyroku Sadu Rejonowego w Gryficach VII Zamiejscowy Wydzial Karny w Lobzie z dnia 17 listopada 2014 roku,
sygn. VII K 296/13, wcze$niej juz dopuszczal sie wielokrotnie podobnych czynéw wobec A. C. (1) aktualnie nie
mozna postawi¢ pozytywnej prognozy kryminologicznej. Jak juz wskazano wyzej motywacja oskarzonego byla wysoce
naganna, dokonatl on bowiem szeregu przestepstw jedynie po to, by uzyskac korzy$¢ majatkowa nie baczac, ze wskutek
jego dzialania pokrzywdzeni operatorzy telekomunikacyjni ponosili okre$lone i znaczne straty finansowe, a abonenci
sieci telefonicznych tracili mozliwo$¢ korzystania z ustug. W sprawie brak jest zatem okoliczno$ci wskazujacych, ze
mimo nie wykonania kary oskarzony bedzie przestrzegal porzadku prawnego.

W punkcie VI wyroku, Sad przyznal na rzecz obroncy oskarzonego z urzedu, adwokata K. S. kwote 2348,50 zl tytutem
zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu, uwzgledniajac w tym takze koszty
wyjazdu obroncy na posiedzenie sadu w przedmiocie przestuchania §wiadkéw w drodze pomocy prawne;.

Sad zasadzil od oskarzonego koszty sadowe majac na uwadze, ze oskarzony jest osoba mloda, w peli zdolng do pracy,
a zatem nie bylo podstaw do zwalniania oskarzonego od zaplaty kosztow sadowych.



