Sygn. akt IV Ka 1085/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2016r.

Sad Okregowy w Szczecinie w IV Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Karwacki
Sedziowie: SO Andrzej Trzeciak
del. SR Marzanna Kucharczyk (ref.)
Protokolant: st. sekr. sadowy Daria Kozlowska

przy udziale Prokuratora Prok. Okr. Katarzyny Okomskiej-Misiuny
po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2016r.

sprawy A. F.

oskarzonego z art. 190a § 1 kki z art. 190 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Goleniowie

z dnia 21 kwietnia 2016r. sygn. I K210/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

- uchyla rozstrzygniecie o karze lacznej grzywny zawarte w pkt. III jego cze$ci dyspozytywnej,

- eliminuje z opisu czynu wskazanego w pkt.I jego czesci dyspozytywnej sformulowania: ,oraz osobe dla nich najblizsza
K.P.(1)”i,awstosunku do K. P. (1) okazywal obrazliwe gesty i patrzyl sie w okno jej pokoju” i za ten czyn na podstawie
art. 190a § 1 kk w zw. z art. 37a kk wymierza mu kare 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny , przy przyjeciu, ze

jedna stawka dzienna wynosi 10 (dziesie¢) zlotych,

- na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 11 2 kk w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015r. w zw. zZ art. 4 § 1
kk laczy kary grzywny wymierzone oskarzonemu za przypisane jemu czyny i wymierza jemu kare laczna grzywny 260
(dwustu szesédziesieciu) stawek dziennych, przy przyjeciu, ze jedna stawka wynosi 10 (dziesiec) zlotych,

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,



III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. D. kwote 516,60 (pieciuset szesnastu i 60/100) zlotych, w tym
96,60 (dziewiecdziesieciu szesciu i 60/100) zlotych podatku VAT, tytulem kosztéw nieoplaconej obrony oskarzonego
z urzedu przed Sadem Okregowym jako drugg instancja,

IV. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze i wymierza mu 260
(dwiescie szesédziesiat) zlotych oplaty za obie instancje.

del. SSR Marzanna Kucharczyk SSO Tomasz Karwacki SSO Andrzej Trzeciak

Sygn. akt IV Ka 1085/16

UZASADNIENIE

A. F. zostal oskarzony o to, ze :

I. wokresie od lipca 2013r. do marca 2015r. w G. przy ul. (...) uporczywie nekat B. P. (1) w ten sposob, ze notorycznie
wyzywal wymieniong, okazywal w jej kierunku obrazliwe gesty, zanieczyszczal wlasno$é pokrzywdzonej fekaliami i
§ling, osobiscie kierowal grozby i ublizal pokrzywdzonej, podejmowal nieuzasadnione zachowania godzace w zycie
prywatnej pokrzywdzonej, jak zawiadomienie o nieprawidlowym sprawowaniu opieki nad dzieckiem, czym wzbudzil
u B. P. (1) poczucie zagrozenia i istotnie naruszy}l jej prywatnosé

to jest o czyn z art. 190a § 1 k.k.

II. w okresie od lipca 2013r. do marca 2015r. w G. przy ul. (...) uporczywie nekal S. P. w ten sposob,
ze notorycznie wyzywal wymienionego, okazywal w jego kierunku obrazliwe gesty, osobiécie kierowal grozby i
ublizal pokrzywdzonemu, zanieczyszczal wlasnosé pokrzywdzonego fekaliami i §ling, podejmowal nieuzasadnione
zachowania godzace w zycie prywatne pokrzywdzonego, jak zawiadomienie o nieprawidlowym sprawowaniu opieki
nad dzieckiem, zawiadomienie o naduzywaniu alkoholu czym wzbudzil u S. P. poczucie zagrozenia i istotnie naruszyt

jego prywatnos$é
to jest o czyn z art. 190a § 1 k.k.

ITI. w okresie od lipca 2013r. do grudnia 2014r. w G. przy ul. (...) grozil Z. W. uszkodzeniem ciala, przy czym grozby
te wzbudzily u wymienionego uzasadniona obawe, ze zostana spelnione

tojest o czyn z art. 190 § 1 k.k.
Wyrokiem z dnia 21 kwietnia 2016r. Sad Rejonowy w Goleniowie, w sprawie o sygn. akt IT K 210/15:

I. w zakresie czynéw opisanych w punkcie I i IT czedci wstepnej wyroku uznal oskarzonego A. F. za winnego tego, ze
w okresie od listopada 2013r. do marca 2015r. w G. przy ul (...) uporczywie nekat B. P. (1) i S. P. oraz osobe dla nich
najblizsza corke K. P. (1) w ten sposdb, ze B. P. (1) i S. P. notorycznie wyzywal stowami obrazliwymi oraz powszechnie
uznawanymi za obelzywe, okazywal w ich kierunku obrazliwe gesty i formulowal groZzby, a w stosunku do K. P. (2)
okazywal obrazliwe gesty i patrzyt sie w okno jej pokoju, a ponadto wobec S. P. podejmowal dzialania polegajace
na bezzasadnym zawiadomieniu Gminnej Komisji Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych w G. o naduzywaniu
przez S. P., co skutkowalo wszczeciem wobec pokrzywdzonego postepowania przed tg komisja, czym wzbudzil u nich
poczucie zagrozenia i istotnie naruszyt ich prywatno$¢ tj. czyn z art. 190a § 1 k.k. i za to na podstawie art. 190a § 1
k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 37a k.k. wymierzyl mu kare 240 stawek dziennych grzywny po 10
zlotych kazda stawka;

II. uznal oskarzonego A. F. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie IIT czeSci wstepnej wyroku z
tym, zZe przyjal, iz oskarzony dzialal w krotkich odstepach czasu i wykonaniu z géry powzietym zamiarem, tj. czynu z



art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za ten czyn na podstawie art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyl mu kare
100 stawek dziennych grzywny po 10 zlotych kazda stawka;

ITI. na podstawie art. 85 k.k. wzw. z art. 86 § 11 2 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. polaczyl orzeczone wobec oskarzonego w
punktach I'i IT grzywny i wymierzyl mu kare laczna 300 stawek dziennych grzywny po 10 zlotych kazda stawka;

IV. na podstawie art. 618 § 1 pkt. 11 k.p.k., § 2 ust. 3, § 14 ust. 2 pkt. 3i § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. D. kwote 723,24 z}
zawierajacg kwote 135,24 zl podatku VAT tytulem nieoplaconej pomocy udzielonej oskarzonemu z urzedu;

V. na podstawie art. 627 k.p.k. oraz art. 3 ust. ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych zasadzit od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w caloSci oraz wymierzyl mu optate w kwocie 300 zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronca oskarzonego zaskarzajac wyrok w caloéci. Zaskarzonemu orzeczeniu
zarzucil:

a) odno$nie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie I wyroku - obraze przepiséw postepowania, ktéra miala
istotny wplyw na tres$¢ zaskarzonego orzeczenia, a to:

- art. 410 k.p.k. polegajacg na pominieciu przy dokonywaniu ustalen faktycznych istotnych okoliczno$ci majacych
znaczenie dla rozstrzygniecia, wynikajacych z zeznan $§wiadkéw M. F., ktéra wskazywala na charakter konfliktu
pomiedzy oskarzonym i pokrzywdzonymi, w ktérym to obie strony sporu sa aktywne i trudno wskazaé, kto inicjuje
zdarzenia, a takze, ze oskarzony radzil sie $wiadka, jak zalagodzi¢ ww. konflikt oraz, ze celem powyzszego wycofal
zainicjowane przeciwko S. P. postepowanie sagdowe; W. U. i B. P. (2), ktéore opisywaly zachowanie sasiedzkie
oskarzonego oraz ich obserwacje w zakresie stosunkow pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzonymi, a takze z
przedlozonego protokotu rozprawy w sprawie o wykroczenie prowadzonej przed Sgdem Rejonowym w Goleniowie w
dniu 17 kwietnia 2015r. w sprawie o sygn. akt Il W 896/14;

- art. 7 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. polegajaca na dowolnej ocenie dowod6éw w sposéb sprzeczny ze wskazaniem
do$wiadczenia zyciowego oraz zasadami logiki i prawidlowego rozumowania oraz w oparciu o rozstrzygniecie
jedynie na tym fragmencie materialu dowodowego, ktéry przemawia na niekorzy$¢ oskarzonego, co doprowadzito do
wygenerowania przez Sad wersji opartej na tym, ze oskarzony uporczywie nekal pokrzywdzonych od listopada 2013r.
do marca 2015r., co wzbudzilo u nich poczucie zagrozenia i naruszylo ich prywatno$¢, podczas gdy wszechstronna
ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego nie pozwala przyja¢, iz oskarzony swoim zachowaniem wypeknil
ustawowe znamiona zarzucanego mu przestepstwa;

-art. 14 k.p.k. (j. wyrazonej w tym przepisie zasady skargowo$ci), poprzez oczywiste wyjScie przez Sad Rejonowy poza
granice skargi oskarzyciela publicznego i skazanie oskarzonego za rzekome zachowanie podjete przez oskarzonego
wobec K. P. (2) nieobjete aktem oskarzenia i nie wynikajgce z jednostkowych zachowan przypisywanych oskarzonemu
w akcie oskarzenia wobec B. i S. P., podczas gdy zasada skargowosci sformulowana w art. 14 § 1 k.p.k. wyznacza
przedmiotowe granice rozpoznania sprawy przez sad orzekajacy w fazie jurysdykeyjnej, ktory nie moze wyjéé poza
granice zakre§lone przez oskarzyciela w skardze inicjujacej dane postepowanie, co w konsekwencji doprowadzilo do
naruszenia takze prawa oskarzonego do obrony zagwarantowanego w art. 6 k.p.k.;

b) odnosnie czynu przypisanego w punkcie IT wyroku — obraze przepiséw postepowania, ktéra miala istotny wplyw
na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a to:

- art. 410 k.p.k. polegajaca na pominieciu przy dokonywaniu ustalen faktycznych istotnych okoliczno$ci majacych
znaczenie dla rozstrzygniecia, wynikajacych z zeznan $wiadkow M. F., ktéra wskazywala, iz nie miala zgloszen od
innych os6b niz od B. i S. P. co do negatywnych zachowan oskarzonego oraz, ze rozmawiala ona bezposrednio z Z. W.,
ktory to w jej toku nie poinformowat jej o zachowaniu oskarzonego objetych niniejszym postepowanie, lecz odnosit



sie w swoich wypowiedziach jedynie do konfliktu oskarzonego z panstwem P., stojac przy tym po stronie tych drugich,
a takze W. U., ktbra zeznala, iz Z. W. bardzo czesto wskazywal, ze jest bity przez nieokreslone osoby oraz zeznan
samego Z. W., ktory podnosil, iz do zachowan oskarzonego dochodzilo w stosunku do niego kiedy by} on pod wplywem
alkoholu, co poddaje w watpliwo$¢ wiarygodnosé tychze twierdzen;

-art. 7 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. polegajaca na dowolnej ocenie dowodéw w sposéb sprzeczny ze wskazaniem
do$wiadczenia zyciowego oraz zasadami logiki i prawidlowego rozumowania oraz w oparciu rozstrzygniecia jedynie
na tym fragmencie materialu dowodowego, ktéry przemawia na niekorzy$¢ oskarzonego, co doprowadzilo do
wygenerowania przez Sad wersji opartej na tym, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu, podczas gdy zebrany
w sprawie material dowodowy nie pozwala na przypisanie oskarzonemu zarzucanego mu czynu;

¢) razaca niewspdlmierno$¢ wymierzonych oskarzonemu kar jednostkowych oraz kary lacznej tj. kary grzywny w
wysokosci 300 stawek dziennych przyjmujac wysokoé¢ jednej stawki na 10 zl, ktére to kary sa nieadekwatne do
okoliczno$ci czynow oraz okolicznoéci lagodzacych istniejacych po stronie oskarzonego oraz jego sytuacji majgtkowej;

d) odno$nie przyznanych kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu przez obronce z urzedu:

-blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, poprzez przyjecie, iz obronca uczestniczyl w
toku postepowania sagdowego 2 rozprawach, podczas gdy uczestniczyl on w rozprawach w dniach 14 stycznia 2016r.,
25 lutego 2016r., oraz 15 kwietnia 2016r., co doprowadzito do nieprawidlowego wyliczenia przystugujacego obroncy
wynagrodzenia za obrone z urzedu.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wniost o:

-zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od dokonania zarzucanych mu czyndéw, badz
ewentualnie o wyeliminowanie z opisu czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie I wyroku zachowan wobec K. P.
(1) i zmiane wyroku w tym zakresie, ze zachowanie oskarzonego miaty miejsce od grudnia 2013r.

ewentualnie
- uchylenie zaskarzonego wyroku w catoSci i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie czeSciowo zasadna w zakresie zarzutu przekroczenia granic oskarzenia i
doprowadzila zmiany zaskarzonego orzeczenia przez wyeliminowanie z opisu czynu przypisanego A. F. w punkcie
I czeSci dyspozytywnej wyroku, zachowan skierowanych wobec K. P. (1). Dokonana przez Sad odwolawczy zmiana
skutkowala uchyleniem rozstrzygniecia o karze lacznej grzywny zawartego w punkcie I11 czesci dyspozytywnej wyroku
oraz wymierzeniem oskarzonemu kary grzywny na podstawie art. 190a § 1 k.k. w zw. z art. 37a k.k. kary 200 stawek
dziennych, przy przyjeciu, ze jedna stawka dzienna wynosi 10 zlotych. Na podstawie art. 85 k.k.i 86 § 11 2 kk. w
brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. Sad II Instancji polaczyt kary grzywny
wymierzone oskarzonemu za przypisane jemu czyny i wymierzyl kare laczna grzywny w wysokoéci 260 stawek
dziennych, przy przyjeciu, ze jedna stawka wynosi 10 zlotych.

Natomiast pozostale zawarte w apelacji zarzuty oraz przedstawione na ich poparcie argumenty okazaly sie bezzasadne
ijako takie nie mogly doprowadzi¢ do postulowanej w wyzej przywolanym $rodku odwolawczym zmiany orzeczenia,
poprzez uniewinnienie oskarzonego.

Sad II instancji na podstawie lektury akt przedstawionych do kontroli instancyjnej doszedt do przekonania, ze Sad
meriti, dokonujac ustalen faktycznych, w nalezytym stopniu i zakresie rozwazyt zgromadzony w przedmiotowej
sprawie material dowodowy. Ocena dowodow zostala przeprowadzona w oparciu o wskazania wiedzy, logicznie
umotywowana i zgodna z do§wiadczeniem zyciowym. Sad I instancji w spos6b wyczerpujacy i logicznie niesprzeczny,
uzasadnil w oparciu o jakie dowody wydatl rozstrzygniecie w sprawie oraz dlaczego nie dal wiary wyjasnieniom



oskarzonego w czeSci, w ktorej zaprzeczyl, ze uporczywie nekal pokrzywdzonych S. P. i B. P. (1) oraz grozil Z. W.,
podnoszac, ze to pokrzywdzeni zachowuja sie w stosunku do niego nagannie i agresywnie.

Sad Okregowy akceptujac argumentacje Sadu Rejonowego przedstawiona w uzasadnieniu wyroku , uznal ze nie ma
potrzeby jej powielania a przestawione ponizej rozwazania wynikaja z koniecznoSci szczegdlowego ustosunkowania
sie przez Sad odwolawczy do zarzutoéw podniesionych w apelacji, ze wskazaniem dlaczego zostaly przez Sad Okregowy
uznane za nieprzekonywujace i nieprzydatne do skutecznego podwazenia ustalen Sadu I Instancji .

W tym miejscu przypomnie¢ nalezy, ze ocena materialu dowodowego, dokonana przez organ procesowy, winna by¢
wolna od bledéw natury faktycznej lub logicznej, zgodna ze stanem wiedzy oraz niesprzeczna z doSwiadczeniem
zyciowym. Zatem aby skutecznie podnie$¢ zarzut obrazy przepisu art.7 k.p.k., nalezaloby wykaza¢, ze rozumowanie
Sadu I Instancji zwerbalizowane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, bylo niezgodne z powyzszymi zasadami.

Natomiast argumentacja zawarta w apelacji obroncy ograniczyla sie do przedstawienia wlasnej oceny materiatu
dowodowego, opartej na subiektywnych domniemaniach, przez jego bardzo wybiorcze, wrecz selektywne przywolanie,
podporzadkowane tezie, ze oskarzony nie dopuscil sie popelienia przypisanych mu czynow.

Sad Okregowy doszed} do przekonania, ze Sad meriti prawidlowo przyjal sprawstwo i wine oskarzonego w zakresie
przypisanych mu czynow, zgodnie z dokonanymi w toku postepowania ustaleniami faktycznymi. za wyjatkiem uznania
go winnym sprawstwa czynu kwalifikowanego z art.190a§ 1 k.k. wobec K. P. (1), Nie budzi zadnych zastrzezen Sadu
Odwolawczego pozytywna ocena zeznan pokrzywdzonych B. P. (1), S. P.iZ. W.. Tak jak skonkludowal Sad I instancji,
zeznania ww. §wiadkéw byly spdjne i logiczne.

Przystepujac do oceny poszczegblnych zarzutow apelacji wskaza¢ nalezy, ze skarzacy nie mial racji kwestionujac
prawidlowos¢ sporzadzenia uzasadnienia wyroku. Wbrew twierdzeniu skarzacego Sad meriti precyzyjnie wskazal
dowody, ktore stanowilty podstawe do poczynienia konkretnych ustalen faktycznych i szczegélowo uzasadnit swoje
stanowisko w zakresie przyznania lub odmowy przyznania przymiotu wiarygodno$ci poszczegélnym dowodom.
Uzupelniajaco nalezalo wskazaé , ze $wiadek M. F., ktérej zeznania zostaly przywolane w petitum apelacji wiedze
o konflikcie pomiedzy oskarzonym a S. P. uzyskala w czasie wykonywania czynnoSci stuzbowych , jest bowiem
dzielnicowa rejonu , gdzie zamieszkuja oskarzony i pokrzywdzeni. Jak sama przyznala nie byla bezpo$rednim
$wiadkiem zachowania sie A. F. wobec pokrzywdzonych oraz opisywanych przez pokrzywdzonych zdarzen. Skarzacy
pominal przy tym inne dowodowy wskazujace na szczegblnie negatywne nastawienie oskarzonego wobec S. P.,
manifestujgce sie w zlozeniu zawiadomienia do Gminnej Komisji Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych w G.
( vide k.232).W rzeczonym piSmie oskarzony wyartykulowal opisy rzekomo wielu nagannych zachowan S. P. ,
ktore nie zostaly potwierdzone zadnym obiektywnym dowodem a wrecz ich wiarygodno$¢ zostala zanegowana
na podstawie dokumentéw w postaci rejestru interwencji ( vide k.188-192), notatki urzedowej(vide k.230) oraz
informacji nadeslanej przez Gminna Komisje rozwigzywania probleméw alkoholowych ( vide k.229). W ocenie
Sadu odwolawczego podnoszony przez skarzacego argument, ze pokrzywdzony Z. W. w rozmowie z M. F. nie
poinformowal jej o fakcie, ze oskarzony mu grozil, nie Swiadczy o braku nagannych zachowan oskarzonego wobec
ww. pokrzywdzonego. Uwzgledniajac okolicznoéci w jakich doszlo do rzeczonej rozmowy, Sad Okregowy doszed}
do przekonania, ze przeprowadzona przez M. F. czynno$¢ rozpytania Z. W. byla zainicjowana konfliktem miedzy
oskarzonym a S. P. i B. P. (1). Tym samym nie nalezy przecenia¢ znaczenia tej 6wczesnej wypowiedzi w kontekscie
zeznan ztozonych przez Z. W. juz w toku postepowania karnego w sprawie poddanej kontroli odwolawcze;.

Kontynuujac ocene zarzutéw apelacji w kontekécie treéci zeznan $wiadka M. F. , Sad Okregowy doszedt do
przekonania, ze nawet przywolana przez obronce oskarzonego okolicznosé , ze oskarzony ,wycofal” sprawy przeciwko
S.P., nie podwaza prawidlowej oceny dowodéw i ustalen faktycznych dokonanych przez Sad Rejonowy. Z wypowiedzi
oskarzonego wynika bowiem , ze takie decyzje zwerbalizowal dopiero w kwietniu 2015r. to jest w okresie , kiedy
juz zostal wniesiony do Sadu akt oskarzenia przeciwko niemu w sprawie poddanej kontroli odwolawczej. Postawa
skazanego byla wiec zdeterminowana grozaca mu realnie odpowiedzialno$cia karng. W tym kontekscie procesowym



zapis zawarty w protokole w sprawie II W 695/14 nie mial istotnego znaczenia dla oceny prawidtowosci toku
rozumowania Sadu I Instancji.

W trakcie analizy akt postepowania nie pojawily sie rowniez okoliczno$ci, ktére podwazyltyby wiarygodno$é zeznan
pokrzywdzonego Z. W.. Takiego waloru na pewno nie mozna przypisa¢ przywolanemu w apelacji fragmentowi
wypowiedzi W. U..

Skarzacy zignorowal bowiem, dokonang przez Sad Rejonowy trafna ocene zeznan W. U.. Przypomnie¢ przy tym nalezy,
ze $wiadek W. U. zeznala, iz nie angazuje sie w spor pomiedzy stronami oraz nigdy nie slyszala, aby oskarzony wyzywal
pokrzywdzonych. Takie zeznania Swiadka w powigzaniu z jej wiekiem i okoliczno$cig, ze §wiadek nie chce by¢ uwiklany
w spory sgsiedzkie, w pelni uzasadnialo stanowisko Sagdu Rejonowego, ktéry uznal, ze zeznania wskazanego $§wiadka
nie byly istotne, bowiem nie posiadala ona wiedzy o zachowaniu sie A. F. wobec pokrzywdzonych. Ponadto , wbhrew
intencji wyrazonej w petitum apelacji, nawet ten $wiadek o$wiadczyl, ze widziala jak oskarzony jadac samochodem
okazywat pokrzywdzonemu jaki$ gest reka (k. 202 verte). Ponadto nie ma racji skarzacy podnoszac, ze zeznania
Swiadka W. U. powinny doprowadzi¢ do podwazenia wiarygodnoS$ci twierdzen pokrzywdzonego Z. W.. Podnie$¢
nalezy, ze w niniejszej sprawie A. F. zostal uznany za winnego tego, ze w okresie od lipca 2013r. do grudnia 2014r.
grozil Z. W. uszkodzeniem ciala. Zeznania §wiadka W. U., w ktorych zeznawala, ze ,wobec W. co$ tam bylo, ze kto$ go
pobil, ale on zawsze moéwil, ze kto$ go pobil’(k. 202 verte), nie mogly prowadzié¢ do poddania w watpliwo$é twierdzen
pokrzywdzonego, ktoére pozostaja spdjne, logiczne i korespondujace z reszta materialu dowodowego. Zeznania W.
U. sg bowiem, w tym zakresie malo konkretne, wrecz lakoniczne, a ponadto nie odnoszg sie do czynu przypisanego
oskarzonemu, ktory dotyczy grozenie pokrzywdzonemu, a nie jego ewentualnego pobicia przez A. F..

Nie do przyjecia jest przedstawiona przez skarzacego interpretacja zeznan $wiadkow M. F. i W. U. , ktéra w
zamierzeniu skarzacego , miala podwazy¢ zasadnos$¢ ustalen Sadu I Instancji , ktory przyjal, ze dzialania oskarzonego
wzbudzily u B. P. (1) i S. P. uzasadnione okoliczno$ciami poczucie zagrozenia i istotnie naruszyly ich prywatno$¢. Sad
Rejonowy bardzo szczegbdlowo uzasadnit swoje stanowisko i w powigzaniu z wyzej przedstawiona weryfikacja zeznan
ww. Swiadkow dokonang przy uwzglednieniu calo$ci ujawnionego materialu dowodowego, ocena Sagdu meriti zostala
w catoéci zaakceptowana przez Sad Okregowy.

Z kolei zeznania §wiadka B. P. (2) nie zaslugiwaly na przyznanie im waloru wiarygodno$ci, bowiem pozostawaly w
oczywistej sprzecznosci z reszta zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. B. P. (2) zeznala bowiem, Ze nie
slyszala o zadnym konflikcie pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzonymi, co jest w niniejszej sprawie okoliczno$cig
bezsporna, potwierdzona zar6wno przez oskarzonego, pokrzywdzonych ,A. S. oraz M. F. . Z tych wzgledow takze,
zeznania te jako niewiarygodne nie zastlugiwaly na uwzglednienie.

Brak jest rowniez podstaw do podwazenia ustalen Sadu Rejonowego w zakresie dotyczacym ram czasowych czynu
przypisanego oskarzonemu w pkt.I czesci dyspozytywnej wyroku. Wbrew twierdzeniom skarzgcego Sad Rejonowy
prawidlowo zweryfikowal opis czynu przypisanego oskarzonemu w pkt.I czeéci dyspozytywnej wyroku na podstawie
wypowiedzi S. P. , ktéry o§wiadczyt ,ze od listopada 2013r. oskarzony zaczal zachowywaé sie w naganny sposéb wobec
S.P.iB. P. (1), w zwiazku z podejrzeniem , ze to S. P. powiadomil funkcjonariuszy policji o nagannym zachowaniu
A. F. na prosbe matki oskarzonego.

W niniejszej sprawie, nie doszlo zdaniem Sadu Okregowego do naruszenia art. 5 § 2 k.p.k., albowiem dla oceny
czy zostal naruszony zakaz in dubio pro reo nie sa miarodajne watpliwo$ci strony procesowej, ale jedynie to, czy
sad orzekajacy watpliwosci takie powzial i rozstrzygnat je na niekorzy$¢ oskarzonego, albo to, czy w Swietle realiow
konkretnej sprawy watpliwosci takie powinien byl powziac. W wypadku bowiem, gdy ustalenia faktyczne zalezne sa
od dania wiary tej lub innej grupie dowoddw, nie mozna moéwic¢ o naruszeniu reguly in dubio pro reo, albowiem jedna z
podstawowych prerogatyw sgdu orzekajacego jest swobodna ocena dowodéw (art. 7 k.p.k.). Fakt zaistnienia w sprawie
sprzecznych ze soba dowodow, w szczeg6lnosci osobowych, sam w sobie nie daje podstaw do odwolywania sie do
powyzszej zasady.



W zwigzku z powyzszym stwierdzi¢ nalezy, ze wina i sprawstwo oskarzonego na gruncie przypisanych mu czynow,
w zakresie zaakceptowanym przez Sad II Instancji, nie budzi watpliwo$ci. ROwniez analiza prawna oceny zachowan
oskarzonego nie nasuwa zadnych zastrzezen i podlega aprobacie Sadu odwolawczego, jako znajdujaca umocowanie
w obowiazujacych przepisach prawa.

Z uwagi, na to ze Sad I instancji zmodyfikowal opis czynu przypisanemu oskarzonemu w punkcie I czeSci
dyspozytywnej wyroku i skazal oskarzonego za zachowania podjete wobec K. P. (1), ktére nie byly objete aktem
oskarzenia, Sad Okregowy byl zobligowany przede wszystkim zbada¢ czy Sad meriti przy orzekaniu w niniejszej
sprawie nie wyszed} poza granice oskarzenia.

Sad II Instancji dokonujgc oceny decyzji merytorycznej Sadu meriti w ww. kontekécie , wziagl pod uwage , ze kryteria
tozsamosci czynu nie zostaly zdefiniowane w ustawie, lecz zar6wno w orzecznictwie jak i w literaturze przedmiotu
wystepuje szereg kryteriow, ktore definiuja pojecie tozsamosci czynu zarzuconego i przypisanego.

Podstawowym warunkiem orzekania w granicach oskarzenia, o ktéorych mowa w art. 399 § 1 k.p.k., jest istnienie
(zachowanie) przynajmniej czeSci wspdlnych znamion czynu zarzuconego i przypisanego, za$ podstawa faktyczna
odpowiedzialnoéci, na ktorej zbudowane zostalo oskarzenie, tylko wtedy nie ulegnie zmianie, jezeli chociaz czesc
dzialania lub zaniechania przestepczego pokrywa sie z takimi zachowaniami zarzucanymi w akcie oskarzenia.
Istotne jest zatem to, by opisy czynéw zarzucanego i przypisanego mialy jaki$§ wspolny obszar, wyznaczony cechami
(znamionami) tych czyndéw i aby fragmenty obrazéw tychze czynow, chociaz cze$ciowo nakladaly sie. (Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 9 czerwca 2005 roku w sprawie V KK 446/04, publik. w OSNKW 2005/11.110, S. Sliwiniski, op. cit.,
S. 447).

W doktrynie sformulowano powszechnie przyjmowane negatywne przestanki tozsamo$ci czynu, tzn. w razie
zaistnienia ktorych tozsamo$ci takiej przyja¢ nie mozna. I tak, tozsamo$¢ ta powinna byé wylaczona, gdy
nastgpila zmiana osoby sprawcy, badZ dobra prawnego, czy tez osoby pokrzywdzonego i rownocze$nie wystapita
jakakolwiek réznica dotyczaca miejsca czynu, czasu czynu, przedmiotu wykonawczego, lub ustawowych znamion
czynu. Identyczno$é czynu jest takze wylaczona, je$li w porownywalnych jego okresleniach zachodzg réznice tak
istotne, ze wedle rozsadnej zyciowej oceny nie mozna ich uzna¢ za okreslenie tego samego zdarzenia faktycznego
(Steinborn Stawomir (red.), Grajewski Jan, Rogozinski Piotr Kodeks postepowania karnego. Komentarz do wybranych
przepisow).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, zauwazy¢ nalezy, ze przedmiotem opisu czynu
zarzucanego aktem oskarzenia i przypisanego przez Sad I instancji nie sa te same zachowania oskarzonego oraz
Sad Rejonowy wskazatl na kolejna osobe pokrzywdzona, K. P. (1), ktéra nie zostala objeta aktem oskarzenia. Wobec
powyzszego konieczna byta zmiana orzeczenia Sadu I instancji, poprzez eliminacje z opisu czynu wskazanego w pkt. I
jego czesci dyspozytywnej sformulowania ,,oraz osobe dla nich najblizsza K. P. (1)” i ,,a w stosunku do K. P. (2) okazywal
obrazliwe gesty i patrzyl sie w okno jej pokoju”.

W zwiazku z powyzsza zmiang orzeczenia Sadu Rejonowego, konieczna byla korekta rozstrzygniecia w zakresie
wymierzonej oskarzonemu kary grzywny za czyn wskazany w punkcie I czesci dyspozytywnej wyroku. Uwzgledniajac
okoliczno$ci majace wplyw na wymiar kary , szczegdtowo wyartykulowane przez Sad I Instancji i uznajac za zasadne
zastosowanie art.37a k.k. Sad Okregowy wymierzyl A. F. 200 stawek dziennych grzywny, przy przyjeciu, ze jedna
stawka dzienna wynosi 10 zlotych. Zdaniem Sadu Okregowego wymierzona w taki sposob kara grzywny uwzglednia
dyrektywy wymiaru kary zawarte w art. 53 k.k., w tym charakter popelnionego czynu, stopien jego spolecznej
szkodliwoéci i stopien winy, a takze potrzebe ksztaltowania $wiadomosci prawnej spoleczenstwa, a dla samego
oskarzonego stanie sie sprawiedliwa w odczuciu spolecznym odplata za popelniony czyn. Sad II Instancji uwzglednit
rowniez sytuacje majatkowa oskarzonego, ktérego dochod choé nie w znacznej wysokosci , jest dochodem stalym i
regularnym. Ponadto oskarzony moze podjac prace zgodnie z treécig orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci ( vide
k.204).



Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 2 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015r. w zw. z art. 4
§ 1 k.k. Sad II Instancji potaczyt kary grzywny wymierzone oskarzonemu za przypisane jemu czyny i wymierzyt kare
laczna grzywny w wysoko$ci 260 stawek dziennych, przy przyjeciu, ze jedna stawka wynosi 10 zlotych. Sad Okregowy z
urzedu wskazal, ze podstawe rozstrzygniec¢ stanowia przepisy Kodeksu karnego obowiazujace przed dniem 1 lipca 2015
roku. Zgodnie bowiem a norma zawartg w art.48 1 k.k. jezeli w czasie orzekania obowiazuje ustawa inna niz w czasie
popehienia przestepstwa, stosuje sie ustawe nowa, jednakze nalezy stosowac ustawe obowigzujaca poprzednio, jezeli
jest wzgledniejsza dla sprawcy. Sad II Instancji przy wymiarze lacznej kary grzywny, zastosowal metode czeSciowej
absorpcji, uwzgledniajac przestanki przedmiotowe, podmiotowe i czasowe.Za zastosowaniem cze$ciowej absorpcji
przemawiala lgcznosé czasowa miedzy poszczegélnymi czynami , natomiast przeciwko calkowitej absorpcji- brak
tozsamosci pokrzywdzonych i czeSciowo odmienny rodzaj naruszonych doébr prawnych .

Dokonujac oceny prawidlowosci rozstrzygniecia Sadu Rejonowego w czeSci dotyczacej przyznania obroncy
wynagrodzenia za udzielona z urzedu pomoc prawna, Sad Okregowy skonstatowal , ze wbrew twierdzeniom
skarzacego, Sad I Instancji prawidlowo przyznal koszty pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu przez obronce z
urzedu za postepowanie przed Sadem I instancji. Nie ma racji skarzacy, ze Sad Rejonowy mylnie przyjal, ze obronca
w toku postepowania sadowego uczestniczyl w 2 rozprawach, bowiem przeczy temu wysoko$é kwoty przyznanej
obroncy . Zgodnie z trescia § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu, w sprawach, w ktorych rozprawa trwa dluzej niz jeden dzien, stawka minimalna ulega podwyzszeniu za
kazdy nastepny dzien o 20 %. Z uwagi, ze obronca w toku postepowania sagdowego uczestniczyt w 3 rozprawach,
minimalng kwote wynagrodzenia nalezalo podwyzszy¢ dwukrotnie o 20% minimalnego wynagrodzenia, ktora to
kwota wynosi 84 z. Majac powyzsze na uwadze, nalezna kwota wynagrodzenia za obrone z urzedu wynosita 588 zl,
ktora to nalezno$é nalezalo powiekszy¢ o nalezny podatek VAT w kwocie 135,24 zl, co finalnie daje kwote 723,24 zl.

Poza dokonanymi zmianami, zaskarzony wyrok utrzymano w mocy. Podstawe prawng wyroku sagdu odwolawczego
byl przepis art. 437 § 11 2 kodeksu postepowania karnego.

O zasadzeniu od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. D. kosztow nieoplaconej obrony oskarzonego z urzedu w
postepowaniu odwotawczym Sad Okregowy orzekl na podstawie § 17 ust. 2 pkt 4 w zw. z § 4 ust. 11 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu ( Dz. U. z 2015, poz. 1801).

Sad Okregowy na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za
postepowanie odwolawcze, w tym na podstawie art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach
karnych orzekt 260 zl oplaty za obie instancje.
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