Sygn. akt II K 328/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 marca 2015 1.

Sad Rejonowy w Goleniowie w Wydziale IT Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Kamil Worsztynowicz

Protokolant: Anna Bobrowska

przy udziale Prokuratora Izabeli Tanskiej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16.10.2014 r.,09.01 i 03.03.2015 r. Sprawy
E.T.,c. W.i1D. zdomu L., ur. (...) w L., nie karanej

oskarzonej o to, ze:

w dniu 30 grudnia 2011 r. w G. przy ul. (...) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej dla siebie i innej osoby przedlozyta
w punkcie posrednictwa kredytowego (...) po$wiadczajace nieprawde zaswiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach w
I. Q. — Bar ,,u G.”, co mialo istotne znaczenie dla uzyskania kredytu, wprowadzajac w blad pracownika banku co do
zamiaru splaty kredytu i tozsamo$ci faktycznego kredytobiorcy, na podstawie ktérego (...) Bank (...) S.A. w G. zawarl
z nig umowe kredytu gotowkowego nr (...), na mocy ktérego udzielil jej kredytu w kwocie 26.301,05 zlotych czym
doprowadzila w/w bank do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 26.301,05 zlotych

y.zart. 297§ 1 k.k. wzb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

1. uznaje oskarzong E. T. za winna dokonania zarzucanego jej czynu, za ktory na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 3 k.k. wymierza oskarzonej kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k.
kare grzywny w wysokosci 30 (trzydziestu) stawek dziennych po 20 (dwadzieScia) ztotych kazda stawka;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 2 (dwoch) lat proby;

III. na podstawie art. 627 k.p.k.iart. 2 ust. 1 pkt 21 art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w caloSci oraz wymierza jej oplate w kwocie
240 (dwustu czterdziestu) zlotych.
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UZASADNIENIE

E. T. w okresie od 28 stycznia 2011 r. do dnia 17 kwietnia 2013r. nie posiadala zatrudnienia. Oskarzona miata
zobowigzanie finansowe w postaci kredytu gotéwkowego w (...) Banku S.A. w kwocie 4.786 zlotych. E. T., aby splacié
dotychczasowe zobowiazanie chciala otrzymac kolejny kredyt gotéwkowy i w tym celu porozumiala sie ze swoja
znajoma M. M., zatrudniona w biurze po$rednictwa kredytowego (...) w G.. M. M. takze potrzebowala pieniedzy

i kobiety umoéwily sie, ze M. M. uzyska dla oskarzonej E. T. zaswiadczenie o zatrudnieniu, ktoére nastepnie ta przedlozy
do banku aby otrzymac kredyt.

Dowody:



- cze$ciowo wyjasnienia E. T. k. 36 — 38, 273 — 274,

- wyjadnienia i zeznania M. M. k. 42, 156 — 158, 166 — 167 w zw. z k. 286

- pismo z Urzedu Skarbowego w G. z dnia 14.03.2013 r. k. 12,

- zaSwiadczenie z Powiatowego Urzedu Pracy w G. z dnia 17.04.2013 1. k. 15 — 16,
- pismo z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w G. z dnia 17.04.2013 r. k. 20

W celu uzyskania zaswiadczenia o zatrudnieniu dla oskarzonej, M. M. udala sie wraz z Z. T. do swojego znajomego G.
F. prowadzacego dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa I. Q. — Bar ,u G.”, gdzie wymienione jadly positki. Zwrocily sie
do G. F. o wystawienie zaswiadczenia o zatrudnieniu

izarobkach dla E. T., ktére — jak wyjasnily G. F. — bylo niezbedne dla uzyskania kredytu. G. F. przekazal Z. T.

i M. M. druk zaswiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach, ktéry zostal opieczetowany dwiema pieczeciami I. Q. — Bar
»,u G.” oraz podpisany przez G. F. jako wystawce. Zaswiadczenie zostalo nastepnie wypelnione przez M. M. danymi
osobowymi E. T., mimo Ze oskarzona E. T. nie byla nigdy zatrudniona u G. F..

Dowody:

- wyjasnienia i zeznania M. M. k. 42, 156 — 158, 166 — 167 w zw. z k. 286,
- wyjasnienia i zeznania Z. T. k. 170 — 172, 281,

- wyjasnienia G. F. k. 186 — 187 w zw. z k. 286,

- zadwiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach k. 19f,

- ekspertyza kryminalistyczna z zakresu pisma recznego k. 103 — 142,

Oskarzona E. T. i M. M. spotkaly sie ponownie w dniu 30 grudnia 2011 r. w biurze posrednictwa kredytowego (...) w
G., gdzie E. T. podpisata wniosek nr (...) do (...) Banku S.A.

o udzielenie kredytu. Do wniosku zostalo przedlozone uzyskane wczeéniej od G. F. zaswiadczenie o zarobkach i
zatrudnieniu dotyczace E. T.. Oskarzona wiedziala o istnieniu za§wiadczenia, miala §wiadomo$¢, ze jest ono niezbedne
do otrzymania kredytu gotoéwkowego. W oparciu o to za§wiadczenie zawarta zostala umowa kredytu gotoéwkowego nr
(...) na podstawie ktorej bank udzielil E. T. kredytu w kwocie 26.301,05 zl. Z pieniedzy tych kwota 4.786 z} zostala
przeznaczona bezpo$rednio na splate zobowiazania finansowego oskarzonej wynikajacego

z umowy kredytu nr (...) zawartej z (...) Bankiem S.A. Po zaplaceniu prowizji na rzecz Banku i na rzecz Z. T. reszta
pieniedzy w kwocie 18.700 zl wplynela na konto E. T.. Oskarzona pienigdze te nastepnie wyplacila

iprzekazala M. M., ktdra z kolei w rozmowie z oskarzong zobowiazala sie do splaty kredytu. M. M. poczatkowo splacala
raty kredytu zawartego przez E. T., ale p6Zniej zaniechata dalszych splat.

Dowody:

- cze$ciowo wyjasnienia E. T. k. 36 — 38, 273 — 274,

- wyjadnienia i zeznania M. M. k. 42, 156 — 158, 166 — 167 w zw. z k. 286,
- wyjadnienia i zeznania Z. T. k. 170 — 172, 281,

- wniosek o udzielenie kredytu nr (...). 19b,

- zadwiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach k. 19f,



- umowa kredytu gotowkowego nr (...). 19¢ — 19e,
- ekspertyza kryminalistyczna z zakresu pisma recznego k. 103 — 142,

Oskarzona E. T. jest panna, ma wyksztalcenie wyzsze i z zawodu jest ekonomistka, jest osoba nie pracujaca,
utrzymujaca sie z zasitku rodzinnego i ma na utrzymaniu cérke. Oskarzona nie byla dotychczas karana sagdownie.

Dowody:
- wyjaénienia E. T. k. 36 — 38, 273 — 274
- dane o karalnosci k. 48,

Przestluchana w postepowaniu przygotowawczym oskarzona nie przyznala sie do popeklienia zarzucanego jej czynu i
wyjaénila, ze M. M. poprosila ja o wziecie dla niej kredytu. Za pierwszym razem odmowila, ale pdzniej M. M. przyszla
ponownie i poprosila o wziecie dla niej kredytu ze wzgledu na trudna sytuacje majatkowa. Wszystkie formalnosci z
umowa kredytowa zatatwila M. M., a oskarzona przyszla jedynie podpisa¢ dokumenty. Z pieniedzy z kredytu zostalo
splacone zobowiazanie oskarzonej w L. Banku, a M. M. miala splacaé zaciggniety kredyt. Oskarzona juz w dniu
zawarcia umowy byla osoba bezrobotna, nie osiagala dochodéw, nie myslala o tym czy bank udzieli jej kredytu w
sytuacji gdy jest osoba bezrobotna. Nie byla ponadto nigdy zatrudniona w I. Q.-Bar ,u G.”, ale nie wiedziala, ze
zaSwiadczenie o zatrudnieniu w tym barze bylo zalgczone do umowy kredytowej. Jak przyszla podpisa¢ dokumenty,
to wszystko bylo juz przygotowane, nie bylo tego zaswiadczenia, byt wniosek i umowa ktoérych nie czytala. Byla
przekonywana przez M. M., Ze ona bedzie splacala ten kredyt, a w zamian za podpisanie umowy zostalo splacone jej
zobowigzanie w L. Banku.

W toku postepowania sgdowego oskarzona ponownie nie przyznata sie do zarzucanego jej czynu i wyjasnila, ze nie
miala w ogdle styczno$ci z za§wiadczeniem o zatrudnieniu wystawionym na jej dane. Wszelkie formalnoéci z kredytem
zalatwiala M. M., a ona zgodzila sie na wziecie kredytu, poniewaz M. M. prosila ja o to z uwagi na liczne zadluzenia.
Umowy o kredyt ktéra podpisala nie zdazyta nawet przeczytaé, poniewaz bylo to przed zamknieciem lokalu. Wiedziala,
ze nie ma zdolno$ci kredytowej, ale wziela kredyt z mys$la, ze to M. M. miala by¢ gléwnym kredytobiorca, ale okazato sie
pOZniej, Ze to ona nim byla. Pieniadze z kredytu w calo$ci przekazata M. M., zostalo splacone jedynie jej zobowigzanie
w L. Banku za to, ze zgodzila sie, aby kredyt byt na nia.

- wyjasnienia E. T. k. 36 — 38, 273 — 274
Sad zwazyl co nastepuje:

W ocenie sagdu w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego wina i sprawstwo oskarzonej E. T. nie budzi
watpliwos$ci. Ustalajgc stan faktyczny w sprawie sad oparl sie na wyjasnieniach M. M., wyjasnieniach Z. T. oraz G. F.,
a ponadto dowodach z dokumentéw w postaci wniosku o kredyt

i dolaczonego do niego zaswiadczenia o zatrudnieniu oskarzonej, umowy kredytowej oraz opinii z zakresu badania
pisma recznego.

Rozwazania w zakresie oceny dowodéw zgromadzonych w sprawie sad rozpoczal od wyjaénien oskarzonej E. T..
Sad wyjaénienia te uznal za cze$ciowo wiarygodne jedynie w zakresie faktow dotyczacych podpisania sie oskarzonej
pod wnioskiem o udzielenie kredytu i umowg oraz co do tego, ze dokumenty te przygotowala M. M., a pieniadze z
uruchomionego przez bank kredytu zostaly przeznaczone czeSciowo na splate zobowiazan oskarzonej, a cze$ciowo
przekazane najpierw na konto E. T., a p6Zniej przekazane M. M. przez oskarzona. Wskazane okolicznoSci znajduja
bowiem potwierdzenie w zgromadzonych w sprawie dowodach z dokumentéw i wyjaénieniach M. M..

Przechodzac dalej wskazaé nalezy, ze w sprawie jest niewatpliwe, Ze pomiedzy oskarzong a (...) Bankiem S.A. zostala
zawarta umowa kredytu gotéwkowego. Oskarzona od samego poczatku tez nie kwestionowala, ze pobrala pienigdze
z tego kredytu,



a jego cze$t zostala przeznaczona na splate jej osobistych zobowigzan w innym banku. Oskarzona twierdzila jednak,
ze do wziecia kredytu gotdbwkowego namowita ja M. M. ktéra potrzebowala pieniedzy i zobowiazala sie, ze bedzie ten
kredyt splacaé. Jak wynika z wyjadnien oskarzonej to ona ulegla namowom M. M., aby zawarla umowe kredytu, a M.
M. zalatwiala wszystkie formalnoSci zwigzane

z otrzymaniem kredytu, przygotowywala dokumenty, a oskarzona tylko je podpisywala.

W ocenie Sadu zgromadzone w sprawie dowody pozwolily zakwestionowa¢ wersje przedstawiong przez oskarzona, ze
wylgcznie za namowg M. M. zawarla umowe z (...) Bankiem, wierzac ze kredyt ten M. M. bedzie splacala. Sad uznal
zatem za niewiarygodne wyja$nienia oskarzonej co do tego, ze uzyskany z (...) Banku kredyt miat by¢ przeznaczony
tylko dla M. M. oraz ze oskarzona nie wiedziala, ze podstawa udzielenia kredytu bylo nieprawdziwe zaswiadczenie
dotyczace jej zatrudnienia w I. Q. Bar ,,u G.”. Wyjaénienia oskarzonej jawily sie bowiem

w tym zakresie jako nielogiczne i pozostawaly w sprzecznos$ci z wiarygodnymi wyja$nieniami M. M. i Z. T. oraz
dowodami z dokumentow.

Wyjasénienia E. T. to w ocenie sadu przejaw linii obrony, majace na celu unikniecie odpowiedzialnos$ci karnej, a w
konsekwencji nie zaslugujgce na wiare.

Nie sposob przy tym pomina¢ istotnych z punktu widzenia odpowiedzialnoéci oskarzonej,

a nie kwestionowanych przez nia okolicznosci dotyczacych braku zatrudnienia i braku dochodéw w czasie gdy
zawierala umowe kredytu. Oskarzona zdaje sie zupelnie zapominac, ze to ona podpisala umowe kredytu i to ona byta
zobowiazana do jego splaty, a w sytuacji braku pracy i dochodéw dokonywanie terminowych splat nie byto mozliwe,
co niezaleznie od tego czy M. M., kt6ra nota bene co sama przyznala tez miala liczne problemy finansowe, wskazuje
na zamiar uzyskania przez oskarzona korzySci majatkowej poprzez wprowadzenie pokrzywdzonego banku w blad.

Sad uznat za wiarygodne wyjasnienia M. M. zloZone w niniejszej sprawie w charakterze podejrzanej (k. 156 — 158, 166
- 167), w ktérych wymieniona opisala przebieg czynnos$ci zwiazanych z zawarciem umowy kredytu gotdwkowego przez
E.T.z (...) Bankiem S.A. M. M. wyjasniajac w charakterze podejrzanej wskazala, ze E. T. jest jej znajoma i odwiedzata
ja w punkcie posrednictwa kredytowego oraz méwila o swoich problemach finansowych, braku pracy

i checi uzyskania kredytu. W zwigzku z tym, ze M. M. sama réwniez potrzebowala pieniedzy, a z uwagi na posiadane
zobowigzania finansowe nie miala zdolnosci kredytowej, zaproponowala E. T. zawarcie umowy na kredyt gotoéwkowy,
dzieki ktéremu pozyskane zostana pieniadze na splace ich zobowigzan. Jednym problemem byla konieczno$c
pozyskania zaswiadczenia o zatrudnieniu dla oskarzonej, ktore to zaswiadczenie M. M. wspoélnie z Z. T. otrzymaly
od G. F.. Na podstawie tego zaswiadczenia zawarta zostala bedaca przedmiotem niniejszej sprawy umowa kredytowa
podpisana przez E. T.. Pozyskane pieniadze zostaly za$ przeznaczone na splate zobowigzania oskarzonej w L. Banku,
a w pozostalej czesci zostaly przekazane M. M., tak jak sie umoéwila sie ona z oskarzona. Ponadto M. M. wyraZnie
wskazala, ze oskarzona wiedziala o tym, ze bez zaswiadczenia nie uzyskalaby kredytu, ponadto czytala umowe i jeden
egzemplarz otrzymala, wiedziala tez o zaSwiadczeniu o jej zatrudnieniu od G. F..

Sad uznal wyjasnienia M. M. za wiarygodne, poniewaz sg one logiczne

i spojne oraz koreluja z wyjasnieniami zlozonymi przez Z. T. w zakresie dotyczacym faktu czestych odwiedzin
oskarzonej w biurze pos$rednictwa kredytowego, pozyskania od G. F. zaswiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach
na podstawie ktérego bank udzielil nastepnie kredytu. Ponadto wyjasnienia M. M. koreluja ze zgromadzonymi w
sprawie dokumentami dotyczacymi udzielonego kredytu, opinia z zakresu badan pisma recznego, ktora to potwierdza
podawany przez M. M. fakt, ze to ona wypekila zaswiadczenie o zatrudnieniu danymi E. T., a w kohcu takze

z wyja$nieniami G. F., ktéry potwierdzat fakt wystawienia zas§wiadczenia na proSbe M. M.iZ. T..

Dokonujac za$§ powyzszej oceny wyjasnien M. M. sad dal réwniez wiare tym wyjasnieniom takze w czeSci w ktorej
M. M. potwierdzila, Zze oskarzona E. T. miala Swiadomos¢, ze do podpisanego przez siebie wniosku o udzielenie
kredytu zalgczyla nieprawdziwe zaswiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach w I. Q.-Bar ,,u G.”. Wprawdzie istotnie, co
potwierdzila takze w swoich wyjasnieniach M. M., Ze to ona przygotowala wniosek i umowe o kredyt gotowkowy do
podpisania,



a w koncu takze uzyskala i wypelnita za§wiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach danymi oskarzonej, ale nie oznacza
to, ze tak jak stara sie to utrzymywaé oskarzona E. T., iz nie wiedziala ona w jakie czynnoS$ci odnoénie kredytu
podejmuje i jaki dokumenty zostaly do umowy zalaczone. W ocenie sadu nie do przyjecia jest bowiem podtrzymywane
przez oskarzong twierdzenie, sprzeczne z wyjasnieniami M. M., Ze oskarzona podpisala jedynie dokumenty dotyczace
kredytu, nie majac §wiadomosSci co do tego, ze podstawg udzielenia kredytu jest nieprawdziwe za$wiadczenie

o zatrudnieniu i zarobkach. Po pierwsze M. M. wyraznie wskazala,

ze oskarzona przejawiala zainteresowanie uzyskaniem kredytu bedac wielokrotnie u niej

w punkcie kredytowym, a w momencie podpisywania wniosku i umowy o kredyt miala §wiadomo$¢ istnienia
za$wiadczenia o zatrudnieniu zalaczonego do wniosku o kredyt. Zreszta w tre$¢ wniosku o udzielenie kredytu zostalo
wpisane, ze oskarzona jest zatrudniona wI. Q.-Bar ,,u G.”. Powyzsza okoliczno§¢ przy uwzglednieniu, ze oskarzona jest
osoba dorosla, kontrolujaca w pelni realia zycia, ma wyzsze wyksztalcenie i to o kierunku ekonomicznym, a z uwagi
na zacigganie juz w przeszlo$ci zobowiazan i wielokrotne wizyty w punkcie kredytowym u M. M. byla osoba dobrze
zorientowang

w procedurach kredytowych. Wskazane okoliczno$ci pozwalaja na uznanie za wiarygodne roéwniez tego fragmentu
wyjaénien M. M. z ktorych wynika, ze oskarzona wiedziala o konieczno$ci pozyskania za§wiadczenia o zatrudnieniu
i zarobkach, gdyz bez tego bank nie udzielilby kredytu.

Dokonujac za$ takiej oceny nalezy stwierdzi¢, ze wyjasnienia oskarzonej E. T. z ktérych wynika, ze miata sta¢ sie ona
jedynie ofiara przestepczych poczynan M. M. — stanowig linie obrony przyjeta przez oskarzona. Nie sposob tez przy
tym pomija¢, ze E. T. z rozwazanego w niniejszej sprawie przestepnego przedsiewziecia uzyskala takze istotne profity,
jakim byla splata jej zobowigzan finansowych na rzecz L. Banku, a co takze pozwala na konstatacje, ze Swiadomie
w tym przedsiewzieciu wziela udzial, chociaz nie uczestniczyla we wszystkich szczegoélach przygotowywania umowy,
czym zajmowala sie gléwnie M. M..

Sad ponadto ujawnil w toku postepowania skladane przez M. M. zeznania w charakterze §wiadka (k. 42), ale te
zeznania sad uznal za wiarygodne jedynie

w czesci dotyczgcej faktu przygotowania przez wymieniong wniosku i umowy kredytowej. Pozostata cze$¢ zeznan M.
M. w ktorych zaprzeczyla ona, ze otrzymata cze$é pieniedzy z kredytu od oskarzonej i aby uczestniczyla z uzyskaniu
za$wiadczenia

o zatrudnieniu sad uznal za niewiarygodne, poniewaz sa one sprzeczne z innymi dowodami

w sprawie w tym szczegdlnie z wyjasnieniami Z. T., oskarzonej E. T. co do kwestii otrzymania pieniedzy z kredytu oraz
wyjaénieniami G. F. i wnioskami opinii z zakresu badan pisma recznego co do kwestii pozyskania

i wypelnienia zaswiadczenia o zatrudnieniu u G. F..

Sad uznal w sprawie za wiarygodne wyjas$nienia Z. T., ktéra potwierdzila, ze wspdlnie z M. M. udaly sie do G. F.
po zaswiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach za ktére nastepnie G. F. otrzymal kwote 1.000 zl. Ponadto rola Z. T.
sprowadzila sie do podpisania sporzadzonej juz przez M. M. umowy kredytowej. Wyjasnienia Z. T., ktéra nie byta
obecna przy podpisywaniu umowy przez oskarzong sa potwierdzone wyjasnieniami M. M., G. F., a takze dowodami
z dokumentéw w postaci wniosku i umowy o kredyt i za§wiadczenia o zatrudnieniu i sad nie mial podstaw do
kwestionowania tych wyja$nien.

Sad uznal réwniez za wiarygodne ujawnione na rozprawie wyjasnienia G. F., ktory potwierdzil fakt wystawienia
za$wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach na prosbe Z. T. i M. M. oraz potwierdzil, ze taka osoba jak E. T. nigdy nie
byla u niego zatrudniona.

Sad dal wiare zalaczonej do akt dokumentacji, zwigzanej z podpisang przez oskarzong umowa kredytu gotowkowego,
nie widzac zadnych racjonalnych podstaw do jej kwestionowania. Zadna tez ze stron nie kwestionowala tresci
jakiegokolwiek dokumentu zalaczonego do sprawy. Oskarzona za$ nie negowala, ze dokumenty w postaci wniosku

o kredyt i umowy kredytowej zostaly przez nig podpisane.



Sad nie mial watpliwosci co do opinii z zakresu badan graficzno — poréwnawczych pisma recznego. Zostaly ona
przeprowadzone prawidlowo, a opinia jest jasna we wnioskach. Opinia powyzsza wskazywala, ze za$wiadczenie o
zatrudnieniu zostalo wypelione przez M. M., a jedynie widniejacy na zaswiadczeniu podpis nie zostal przez nig
nakreS§lony, ani tez przez oskarzong.

Sad nie znalazl} takze powodbw, aby odmoéwié¢ wiarygodnos$ci pozostalym dowodom

w postaci za§wiadczen z Powiatowego Urzedu Pracy, Zakladu Ubezpieczen Spolecznych

i Urzedu Skarbowego ktére pochodza od uprawnionych od ich wydania organéw i nosza cechy dokumentow
urzedowych.

W éwietle dokonanych ustalen faktycznych i przeprowadzonej oceny dowodéw wina i sprawstwo oskarzonej nie
budzily watpliwosci, a oskarzona wyczerpala znamiona przestepstwa z art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 k.k.

Jezeli chodzi o wyczerpanie przez oskarzona znamion przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. to zgodnie z tym przepisem
penalizowane sa czyny polegajace na wprowadzeniu w blad

w celu doprowadzenia innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem i w celu osiggniecia korzySci
majatkowe;j. Przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. moze by¢ popeliony tylko z zamiarem bezpos$rednim kierunkowym co do
sposobu dzialania i celu dzialania, ktorym jest uzyskanie korzy$ci majatkowej poprzez niekorzystne rozporzadzenie
mieniem przez inng osobe.

Z kolei przepis art. 297 § 1 k.k. penalizuje zachowania polegajace na uzyskaniu dla siebie lub kogo innego, od banku
lub jednostki organizacyjnej prowadzacej podobna dzialalno$¢ gospodarcza na podstawie ustawy albo od organu lub
instytucji dysponujacych Srodkami publicznymi - kredytu, pozyczki pienieznej, poreczenia, gwarancji, akredytywy,
dotacji, subwencji, potwierdzenia przez bank zobowiagzania wynikajacego z poreczenia lub

z gwarancji lub podobnego $wiadczenia pienieznego na okreSlony cel gospodarczy, elektronicznego instrumentu
platniczego lub zamoéwienia publicznego, przedklada podrobiony, przerobiony, poswiadczajacy nieprawde albo
nierzetelny dokument albo nierzetelne, pisemne o$wiadczenie dotyczace okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla
uzyskania wymienionego wsparcia finansowego, instrumentu platniczego lub zaméwienia publicznego.

Omawiane tutaj przestepstwo takze ma charakter kierunkowy, a sprawca musi mie¢ $§wiadomo$¢, ze przedklada
falszywe lub po$wiadczajace nieprawde dokumenty, lub sktada nierzetelne pisemne o$wiadczenie w celu uzyskania
pozyczki bankowej, kredytu lub innego $wiadczenia.

W sprawie bez watpienia stwierdzi¢ zatem nalezalo, iz oskarzona E. T. w dniu 30 grudnia 2011 r. dzialajac w celu
osiagniecia korzysci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu w btad (...) Banku S.A. co do zamiaru i mozliwo$ci
splaty kredytu gotowkowego oraz faktu zatrudnienia i osigganych dochodéw, po przedlozeniu podrobionego
za$wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach podpisala umowe o kredyt gotéwkowy, ktéra skutkowala udzieleniem jej
tego kredytu w kwocie 26.301,05 zl czym doprowadzila (...) Bank S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
co wyczerpywalo znamiona czynu

z art.28681 k.k. i art.29781 k.k. w zw. z art.1182 k. k.

Nalezy przy tym nadmienic, ze jezeli sprawca przedktadajac dokumenty,

o ktérych mowa w art. 297 § 1, dazyt do uzyskania kredytu lub pozyczki okreslonej w art. 297 § 1 k.k. i jednocze$nie
uzyskujac to $wiadczenie doprowadzil podmiot udzielajacy kredyt do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem to
dzialania sprawcy wypekliaja znamiona dwoch przestepstw co uzasadnialo przyjecie kumulatywnej kwalifikacji
prawnej z art.286 § 1 k.k.

iart.297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Na podkreélenie zasluguje, ze przedlozone przez oskarzona za§wiadczenie
o zatrudnieniu i zarobkach mialo istotne znaczenie dla uzyskania kredytu, poniewaz po$wiadczalo ono zdolno$¢
kredytowa oskarzonej, jej mozliwo$¢ w zakresie terminowej splaty zadluzenia, a zatem oskarzona, ktéra byla osoba



bezrobotna i nie uzyskiwala dochodéw wprowadzila w blad (...) Bank S.A. Ponadto dzialanie oskarzonej bylo
podyktowane zamiarem i checia uzyskania kredytu, a w konsekwencji réwniez osiggniecia korzysci majatkowe;j.

Nie ma przy tym znaczenia, ze kredyt ten mial by¢ przeznaczony w czeséci dla M. M., poniewaz to oskarzona byla strong
umowy o kredyt gotowkowy

i zobowiazana byla do jego splacenia, a ponadto na jej konto wplynely pieniadze i ona te pieniadze z konta wyplacila,
a cze$¢ pieniedzy zostala od razu przeznaczona na splate zadluzenia oskarzonej z tytulu innej umowy kredytu. Nie
ma zatem watpliwoSci, ze oskarzona dzialala z zamiarem bezposrednim kierunkowym i miata pelng §wiadomos¢, ze
podejmowane przez nig zachowania realizujg znamiona przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.iz art. 297 § 1 k.k.

Wina oskarzonej nie budzi w rozwazanej sprawie watpliwo$ci. W toku postepowania nie zostala bowiem ujawniona
zadna okoliczno$¢ mogaca stanowié¢ podstawe do powziecia watpliwosSci co do poczytalnosci oskarzone;.

Stopienn spolecznej szkodliwoSci czynu przypisanego oskarzonej jest znaczny. Oceniajac stopien spolecznej
szkodliwo$¢ czynu, sad bral pod uwage kryteria przewidziane

w art. 115 § 2 kk., w tym rodzaj naruszonych doébr chronionych prawem jakimi w tym wypadku sa mienie oraz
prawidlowo$¢ obrotu gospodarczego. Ponadto sad uwzglednil stosunkowo znaczng wysokos§é¢ wyrzadzonej szkody i
dzialanie w przestepczym procederze

z inng osoba.

Znaczny jest takze stopien winy oskarzonej, ktora jako osoba dorosta, w pelni §wiadoma i uksztaltowana oraz majaca
Swiadomo$¢é obowiazujacych norm prawnych umysélnie przeciwko nim wykroczyla.

Wymierzona oskarzonej kara 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci w ocenie sadu

w nalezytym stopniu uwzglednia spoleczng szkodliwo$¢ przypisanego jej czynu, nie przekracza stopnia winy i osiagnie
zamierzone cele zapobiegawcze i wychowawcze

w stosunku do oskarzonej. Obok kary pozbawienia wolnoéci sad wymierzyl oskarzonej grzywne w wysokoSci
odpowiadajgcej stopniowi spolecznej szkodliwoéci czynu

i nieprzekraczajacym stopnia winy, albowiem oskarzona dzialala w celu osiagniecia korzysci majatkowej. Ustalajac
wysoko$é stawek dziennych grzywny Sad mial na wzgledzie mozliwo$ci zarobkowe oskarzone;j.

Oskarzona E. T. nie byla dotychczas karana, nie jest osobg zdemoralizowana. Dlatego dla zapobiezenia popelnieniu
przez nia przestepstw w przyszlosci, sad uznal, ze ma koniecznoéci wykonania w stosunku do oskarzonej orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci. Uznajac zatem, ze wobec oskarzonej istnieje pozytywna prognoza kryminologiczna, sad
warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci i jako wystarczajacy uznat okres dwoch lat
proby.

O kosztach sagdowych sad orzekl na podstawie art. 627 k.p.k. oraz art. 2 ust.1 pkt 2
iart. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych.



