Sygn. akt VIII Gz 84/18
POSTANOWIENIE
Dnia 12 lutego 2018 roku
Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial VIII Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Patrycja Baranowska
po rozpoznaniu w dniu 12 lutego 2018 roku w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powddztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w S.
przeciwko J. K.
o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sadu Rejonowego w Koszalinie z dnia 18 grudnia 2017 roku, sygn.
akt V GC 391/17

postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 18 grudnia 2017 roku Sad Rejonowy w Koszalinie zwolnit pozwanego od ponoszenia oplaty od
apelacji powyzej kwoty 600,00 zl i oddalil wniosek pozwanego w pozostalym zakresie.

W uzasadnieniu postanowienia Sad wskazal, ze pozwany zlozyl apelacje od wyroku Sadu Rejonowego w Koszalinie z
dnia 28 wrzeénia 2017 roku.

Zarzadzeniem z dnia 20 listopada 2017 roku pozwany zostal wezwany do uiszczenia oplaty od apelacji w kwocie
1.622,00 zt w terminie 77 dni pod rygorem odrzucenia apelacji.

Pismem z dnia 5 grudnia 2017 roku pozwany wnioslt o zwolnienie od kosztow sadowych, w szczegdlnosci od obowiazku
poniesienia oplaty od apelacji.

W uzasadnieniu wniosku pozwany wskazal, ze posiada od pewnego czasu trudno$ci finansowe zwigzane z
dekoniunkturg na rynku, kilkumiesiecznym okresem zimowym, w ktérym roboty budowalne i drogowe nie byly
prowadzone, brakiem zlecen, konkurencja na rynku. Poza tym pozwany wskazal, ze musi boryka¢ sie z nieterminowym
regulowaniem zobowigzan przez dtuznikow, a konieczno$¢ dochodzenia wierzytelno$ci w procesach ma istotny wplyw
na jego aktualna, trudng sytuacje finansowa.

Pozwany podal, ze nie posiada zadnego majatku, albowiem calo§¢ majatku prowadzonego przez niego
przedsiebiorstwa zostala przeniesiona na spoétke. Co do przeksztalconej spotki zostalo wszczete postepowanie
ukladowe.

Udzialy pozwanego w przeksztalconej spolce zostaly zajete w toku jednego z postepowan egzekucyjnych.



Do emerytury posiadanej przez pozwanego rowniez zostala skierowana egzekucja.

W dalszej czesci postanowienia wskazano, ze w o§wiadczeniu majatkowym pozwany podal, ze prowadzi samodzielne
gospodarstwo domowe, nie ma majatku, za$ jedynym skladnikiem majatku sa udzialy w spolce, ktore sg przedmiotem
postepowania egzekucyjnego. Poza tym pozwany wskazal, ze przeciwko niemu prowadzone s3 postepowania
egzekucyjne.

Przechodzac do rozwazan Sad wskazal, ze wniosek pozwanego zaslugiwal na uwzglednienie jedynie w czeéci.
Zdaniem Sadu pozwany nie wykazal w wystarczajacy sposéb zasadnosci zadania zwolnienia go od kosztow w calosci.
Sad nie zgodzil sie ze stanowiskiem pozwanego, ze emerytura podlega egzekucji w pelnej wysokosci.

Poza tym Sad zwrocil uwage, ze pozwany w o§wiadczeniu majatkowym wskazal, ze w stosunku do niego prowadzone
s liczne postepowania egzekucyjne. Stwierdzenie to, wobec braku szczegotow takich jak chociazby liczba postepowan,
laczny czas zadluzenia uniemozliwialo uznanie, ze pozwany nie jest w stanie uisci¢ zadnych kosztéw sadowych.

Sad wskazal, ze ma na uwadze, iz sp6lka, ktéra powstala w wyniku przeksztalcenia przedsiebiorstwa pozwanego jest
w zlej kondycji finansowej. Sad zauwazyl jednak, ze zwolnienia od kosztéw sadowych domaga sie osoba fizyczna, nie
za$ spolka. Tym samym istotne dla rozstrzygniecia przedmiotowego wniosku byto wykazanie zlej sytuacji materialnej
pozwanego.

Pominiecie przez pozwanego kwestii zobowigzan zwigzanych z prowadzeniem gospodarstwa domowego (pkt 7
o$wiadczenia), dalo Sadowi podstawe do przyjecia, iz doch6d w postaci §wiadczenia emerytalnego ( w czeéci pozostalej
po realizacji zajecia dokonanego przez komornika), powala pozwanemu na poniesienie kosztéw zwigzanych z oplata
od apelacji w kwocie 600,00 zl.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyl pozwany. Pozwany zaskarzyt postanowienie w czeSci oddalajgcej wniosek
o zwolnienie od kosztow i wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia i zwolnienie pozwanego od kosztow zgodnie
z wnioskiem.

Zaskarzonemu postanowieniu zarzucono naruszenie art. 102 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
oraz art. 233 §1 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku pozwanego o zwolnienie od kosztéw sadowych mimo istniejgcej
przeslanki niemoznosci uiszczenia tych kosztow przez pozwanego bez nadmiernego uszczerbku w jego koniecznym
utrzymaniu i przedlozeniu materiatu dowodowego na te okoliczno$c.

Zdaniem zalacego sie Sad wie z urzedu, ze pozwany jest strona w bardzo wielu postepowaniach o zaplate. Suma
roszczen kierowanych do pozwanego jest znaczna, a podejmowanie obrony generuje koszty.

Pozwany byt w innych postepowaniach zwalniany od kosztéw. Spotka powstala w wyniku przeksztalcenia
przedsiebiorstwa pozwanego nie wyplaca pozwanemu zyskow, albowiem jest w toku postepowania
restrukturyzacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Zazalenie powoda nie zasluguje na uwzglednienie.

Jak stanowi art. 102 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U.
tj. z 2014r., poz. 1025 z p6zn.zm.) zwolnienia od kosztéw sadowych moze sie domagaé osoba fizyczna, ktora zlozyla
o$wiadczenie, ze nie jest w stanie ich ponies¢ bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny. Do wniosku
o zwolnienie od kosztow sadowych powinno by¢ dolgczone oSwiadczenie obejmujace szczegélowe dane o stanie
rodzinnym, majatku, dochodach i Zrédlach utrzymania osoby ubiegajacej sie o zwolnienie od kosztow.



Postepowanie sadowe jest co do zasady odplatne, a sad nie podejmuje zadnej czynnoéci na skutek pisma, od ktérego

nie zostala uiszczona nalezna oplata (art. 126 > § 1 k.p.c.). Zwolnienie od kosztéw sadowych jest wiec odstepstwem
od tej zasady, w interesie oséb slabszych ekonomicznie, umozliwiajgc im realizacje konstytucyjnego prawa do sadu.
Zwolnienie od obowiazku ponoszenia kosztéw sadowych moze mie¢ miejsce wyjatkowo, gdy uzasadnia to niekorzystna
sytuacja materialna strony, ktéra pomimo wszelkich staran, maksymalnej zaradno$ci i zapobiegliwo$ci, nie jest w
stanie w krotkim czasie zaoszczedzi¢ stosownej kwoty. Ubiegajacy sie o takg pomoc powinien w kazdym wypadku
poczynic stosowne oszczedno$ci we wlasnych wydatkach, do granic zabezpieczenia kosztéw utrzymania koniecznego
dla siebie i rodziny. Dopiero gdy poczynione w ten sposéb oszczedno$ci okaza sie niewystarczajace, moze zwrocié sie
o pomoc do panstwa (postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 24 wrze$nia 1984r., IT CZ 104/84).

Wymog uiszczenia oplat i wydatkoéw nie jest ograniczeniem prawa do sadu. Ustanowione "bariery finansowe" musza
jednak uwzgledniaé réwnowage (rozsadny zwiazek proporcjonalno$ci) miedzy interesem panstwa w pobieraniu
oplat sadowych, a interesem strony w dochodzeniu roszczen (obrony praw) w postepowaniu sagdowym (por. wyrok
Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka z dnia 26 lipca 2005 r., sprawa P. przeciwko Polsce, Nr (...)).

Trafno$¢ rozstrzygniecia wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych jest uzalezniona w pierwszej kolejnosci od
zgromadzenia dokladnych informacji o sytuacji majatkowej i rodzinnej oraz o dochodach wnioskodawcy. Dane te
wynikaja z o§wiadczenia strony (osoby fizycznej), ktdre obecnie sporzadza sie wedtug ustalonego wzoru (art. 9 pkt 2
i 102 ust. 2 ustawy), stanowiacego zalacznik do rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 31 stycznia 2006r.
w sprawie okreélenia wzoru o$wiadczenia o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zrédlach utrzymania osoby
fizycznej ubiegajacej sie o zwolnienie od kosztéw sadowych w postepowaniu cywilnym (Dz.U.t.j. z 2015r., poz. 574).
Regulacja ta wymusza podanie przez strone bardzo szczegdtowych informacji utatwiajacych rozpoznanie wniosku.
Sad dokonuje oceny czy tre$¢ ztozonego o$wiadczenia i wykazany w nim stan majatkowy wnioskodawcy uzasadnia
zwolnienie go od kosztéw sadowych

Pozwany, skladajac wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych na urzedowym formularzu nie uzasadnit dostatecznie
zlozonego wniosku. Przedstawil bardzo ogblne dane dotyczace jego sytuacji osobistej. Przede wszystkim pozwany w
zaden sposob nie uszczegodlowil swoich wydatkdow (w tym zwiazanych z zaspokajaniem potrzeb mieszkaniowych, oplat
za media, ponoszeniem kosztow leczenia). Z uwagi na powyzsze, nie mozna bylo ocenié rzeczywistych mozliwosci
finansowych pozwanego, co stalo sie samodzielng podstawa do nieuwzglednienia wniosku w przedmiocie zwolnienia
od obowiazku ponoszenia kosztow.

Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar dowodowy lezy po stronie skladajacego wniosek. Pozwany winien byl przedstawic
wyczerpujace informacje obrazujace tak uzyskiwane dochody, jak i ponoszone wydatki. Dopiero woéwczas mozliwe
byloby dokonanie oceny, czy rzeczywisScie pozwany nie jest w stanie ponie$¢ zadnych kosztéw sadowych bez
uszczerbku dla koniecznego utrzymania. Informacje podane przez pozwanego we wniosku m.in. co do ,licznych
postepowan egzekucyjnych”, ,zajecia emerytury w caloéci” s na tyle nieprecyzyjne, ze nie pozwalajg na uznanie, iz
pozwany nie jest w stanie uiSci¢ oplaty od apelacji w wysokoéci wynikajacej z postanowienia Sagdu Rejonowego.

W tej sytuacji stuszna byla konkluzja Sadu, ze przedstawione przez pozwanego informacje nie byly wystarczajace, aby
wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych mogl zosta¢ uwzgledniony w caloéci. Rowniez w zazaleniu pelnomocnik
pozwanego nie zdolal podwazy¢ oceny dokonanej przez Sad Rejonowy. Argumentacja zawarta w uzasadnieniu
zazalenia stanowi jedynie polemike z ustaleniami Sadu i w zaden sposob nie konkretyzuje informacji zawartych w
o$wiadczeniu przedstawionym przez pozwanego.

Reasumujgc Sad Rejonowy dysponujac danymi przedstawionymi przez pozwanego prawidlowo zastosowal art. 102
ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. tj. z 2014r., poz. 1025 z
p6zn.zm.). Ocena Sadu Rejonowego nie nosi znamion dowolnoSci.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci Sad Okregowy w oparciu o art. 385 k.p.c. w zawigzku z art. 397 § 2 k.p.c.
orzekl jak w sentencji.
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2. (..)
3. (..)
4. (..)

ZARZADZENIE



