Sygn. akt VIII Gz 423/17

POSTANOWIENIE

(...) pazdziernika 2017 1.

Sad Okregowy w Szczecinie, VIII Wydzial Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Anna Goérnik (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2017 r. w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) spolki akcyjnej w S.

przeciwko (...) spblce z ograniczona odpowiedzialnoscia w T.
o zaplate

w przedmiocie wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia 31 sierpnia
2017r., sygn. akt XI GC 753/17

postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 31 sierpnia 2017 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie oddalil wniosek pozwanej o
zwolnienie od kosztéw sadowych. W uzasadnieniu wskazano, iz Strona pozwana wniosla apelacje od wyroku z dnia 11
lipca 2017r. Wraz z apelacja pozwana zlozyla wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych. W uzasadnieniu wskazala,
iz boryka sie z problemem odzyskania wierzytelnoSci od kontrahentow, ktorzy nie rozliczyli sie za wykonane roboty,
a brak terminowych platno$ci spowodowat zachwianie finansowe pozwanej spo6iki.

Whiosek o zwolnienie od kosztéw sadowych nie zastlugiwal w ocenie Sadu Rejonowego na uwzglednienie. Zgodnie z
art. 103 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.)
Sad moze przyznac zwolnienie od kosztéw sadowych osobie prawnej lub jednostce organizacyjnej niebedacej osoba
prawna, ktérej ustawa przyznaje zdolnoé¢ prawna, jezeli wykazala, ze nie ma dostatecznych $rodkéw na ich uiszczenie.

Samo wskazanie przez strone pozwana na jej trudna sytuacje finansowg nie jest wystarczajace, poniewaz do zwolnienia
nie jest koniecznie wykazanie, ze strona miala strate, mniejszy przychéd w poprzednim roku, czy nie ma srodkéw na
koncie czy w kasie, ale ze w ogdle nie ma dostatecznych §rodkow na ich uiszczenie. Pozwana na poparcie swojego
wniosku nie przedstawila zadnych dokumentow, ktére umozliwialyby uwzglednienie wniosku i zwolnienie pozwane;j
od kosztow sadowych. Nie ma roéwniez zadnych informacji o upadloSci pozwanej spolki czy zawieszeniu dzialalnoSci,
co byloby obiektywnym dowodem na brak dostatecznych $rodkéw na uiszczenie kosztéw sadowych. Skoro spotka
funkcjonuje, oznacza to ze jest w stanie regulowac zobowigzania i ponosic koszty dzialalnoéci, do czego rowniez zalicza
sie prowadzenie spraw sagdowych.

Zazalenie na powyzsze zlozyl pozwany wskazujac na blad w ustaleniach faktycznych poczyniony przez Sad I instancji,
polegajacy na przyjeciu, ze pozwany posiada $rodki pieniezne oraz na naruszenie art. 101 ust. 1 ustawy o kosztach



sadowych w sprawach cywilnych poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy pozwany wykazal, ze nie jest w stanie
ponie$¢ kosztow sadowych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie okazalo sie oczywiScie nieuzasadnione.

Zgodnie z treécig art. 103 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz.
1398) sad moze przyznaé zwolnienie od kosztow sadowych osobie prawnej lub jednostce organizacyjnej niebedacej
osoba prawna, ktérej ustawa przyznaje zdolno$¢ prawna, jezeli wykazala, ze nie ma dostatecznych $rodkéw na ich
uiszczenie.

Brzmienie powolanego przepisu wskazuje, iz w celu uzyskania zwolnienia od kosztéw sagdowych osoba prawna musi
udowodnié, iz nie ma dostatecznych érodkéw na pokrycie kosztow sadowych. Nalezy przez to rozumieé, iz nie
wystarczy zlozenie przez organ takiej osoby odpowiedniego o§wiadczenia o braku takich §rodkéw, ale konieczne jest
udowodnienie tej okoliczno$ci.

Osoba prawna moze wykazywac, iz nie posiada dostatecznych srodkéw na uiszczenie kosztow sadowych wszelkimi
dostepnymi dowodami, w szczegbdlnoSci dowodami z dokumentoéw. Nie przedstawienie dowodéw, wykazujacych
brak srodkéw na pokrycie kosztow sadowych stanowi podstawe oddalenia wniosku jako nieudowodnionego (por. K.
Gonera, Komentarz do ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, wydanie 1, rok 2006, komentarz do art.

103, s. 372 - 375).

Aby moc skutecznie skorzystaé z dobrodziejstwa zwolnienia od kosztéw postepowania sagdowego pozwana winna
przedstawi¢ Sgdowi fakty, $wiadczgce o zasadnoSci ztozonego przez nig wniosku oraz udowodni¢ te fakty w stopniu
pozwalajacym na przyznanie zwolnienia. Obowigzek udowodnienia faktu braku dostatecznych $rodkéw na pokrycie
kosztow sagdowych, spoczywa na stronie.

W ocenie Sadu pozwana nie wykazala braku $rodkéw finansowych na pokrycie kosztow sadowych zwigzanych.
Nieprzedlozenie przez pozwang jakichkolwiek dokumentow ksiegowych czy podatkowych, spowodowal, iz brak bylto
jakichkolwiek danych, dotyczacych tego, czy i jakie dochody pozwana spotka osiggnela i w jaki sposob rozdysponowata
uzyskanym przychodem. Pozwana nie podala tez danych dotyczacych sposobu obracania §rodkami finansowymi,
zgromadzonymi w kasie i na rachunkach bankowych. Wniosek pozwanej, z wysoce ogdlnikowym okreéleniem, ze nie
moze ponie$¢ kosztow sadowych, nie moze by¢ potraktowany jako ,wykazanie”, o ktbrym mowa w cytowanym wyzej
przepisie. Slusznie wiec Sad I instancji uznal, iz pozwana nie spehita przestanek do zwolnienia od kosztéw sadowych.

Nalezy ponadto wskazaé, iz z treSci przepisu art. 103 ustawy o kosztach wynika wprost, ze to na stronie ubiegajacej
sie o przyznanie zwolnienia od obowiazku ponoszenia kosztow postepowania sadowego, spoczywa ciezar wykazania
zasadno$ci ztozonego wniosku, zas przewidziana w art. 109 tejze ustawy mozliwo$¢ zarzadzenia przez Sad dochodzenia
celem ustalenia rzeczywistego stanu majatkowego wnioskodawcy ma charakter fakultatywny, albowiem przepis ten
jedynie przewiduje mozliwosé¢ wszczecia takiego dochodzenia w sytuacji, gdy na podstawie okolicznos$ci sprawy lub
o$wiadczen strony przeciwnej Sad powzial watpliwo$ci co do rzeczywistego stanu majatkowego strony wnioskujacej
o przyznanie zwolnienia. Natomiast w sytuacji, gdy brak jest jakichkolwiek informacji o aktualnej sytuacji finansowej
pozwanej spotki nie mozna moéwic¢ o watpliwoSciach co do niej. Dochodzenie sadowe nie moze bowiem zastapic
dowodu, ktorego prawidlowego przeprowadzenia wymaga przepis art. 103 ustawy o kosztach (por. orzecz. Sadu
Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1935 r., C.II. (...), (...) 1936, Nr 2, str. 216, z dnia 25 stycznia 1937 r., C.II. (...), (...)
1937, nr 2, str. 170, z dnia 19 sierpnia 1937 r., C.IL. 430/37, (...) 1937, nr 4, poz. 345). Nalezy takze wyraznie zaznaczy¢,
iz rbwniez w treSci zazalenia pozwana nie wskazuje na jakiekolwiek okolicznos$ci dotyczace jej sytuacji majatkowe;j.

Uwzgledniajac powyzsze rozwazania, a przede wszystkim fakt, iz pozwana nie uzasadnita zlozonego wniosku w spos6b
pozwalajacy na dokonanie oceny jej sytuacji majatkowej, a jedynie o§wiadczyla o braku Srodkoéw na pokrycie kosztéw
sadowych, Sad prawidlowo uznal, Ze o§wiadczenie, ztozone przez pozwana nie moze stanowié¢ dostatecznej podstawy



do uwzglednia wniosku o zwolnienie pozwanej od ponoszenia kosztéw sagdowych. Nie daje nadto podstaw do wszczecia
dochodzenia albowiem brak jest danych, ktére moglyby podlegaé w takim dochodzeniu weryfikacji. Wobec braku
twierdzen i dowodow w najmniejszym chocby zakresie, polemika skarzacego z orzeczeniem Sadu Rejonowego ma
charakter jedynie teoretyczny i nie odnosi sie do merytorycznego rozstrzygniecia. Tym samym orzeczenie Sadu i
instancji jest prawidlowe.

Konsekwencja poczynionych rozwazan i oceny, ze zazalenie jest bezzasadne, na podstawie art. 397 § 2 k.p.c. w zw. z
art. 385 k.p.c. orzeczono o jego oddaleniu.

ZARZADZENIE
1. (...)
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3. Z ()G



