Sygnatura akt VIII Gz 335/16
POSTANOWIENIE

Dnia 30 stycznia 2017 roku

Sad Okregowy w Szczecinie VIII Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Leon Miroszewski (spr.)

Sedziowie: SSO Piotr Salamaj

SSR (del.) Rafal Lila

po rozpoznaniu w dniu 30 stycznia 2017 roku w Szczecinie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku (...) z siedziba w W.

z udzialem A. A.

o nadanie klauzuli wykonalno$ci na rzecz nastepcy prawnego

na skutek zazalenia dtuznika na postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 9 lipca 2015
roku w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci na rzecz nastepcy prawnego, sygn. akt X GCo 252/15

postanawia:
oddali¢ zazalenie

Piotr Salamaj Leon Miroszewski Rafal Lila

UZASADNIENIE

(...) z siedziba w W. wnidst o nadanie klauzuli wykonalnoSci prawomocnemu nakazowi zaplaty wydanemu w
postepowaniu upominawczym w dniu 16 czerwca 2015 roku w sprawie XIII GNc 1273/05 na rzecz wierzyciela, na
ktbrego przeszlo uprawnienie (...) spotki akcyjnej w W..

Postanowieniem z dnia 9 lipca 2015 roku Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie nadal tytulowi
egzekucyjnemu — prawomocnemu nakazowi zaplaty z dnia 16 czerwca 2005 roku wydanemu przez Sad Rejonowy
Szczecin-Centrum w Szczecinie w sprawie o sygnaturze akt: XIII GNc 1273/05 klauzule wykonalnoSci na rzecz (...) z
siedzibg w W. jako nastepcy prawnemu wierzyciela Poczta Polska spotki akeyjnej w W. (pkt I). W pkt II zasadzit od
dluznika na rzecz wierzyciela kwote 127,00 z} tytulem kosztéw postepowania klauzulowego.

W uzasadnieniu, powolujac sie na brzmienie art. 788 §1 k.p.c., Sad Rejonowy wskazal, ze wnioskodawca przedtozyl
wraz z wnioskiem umowe przelewu wierzytelnoSci zawartg 9 grudnia 2014 roku wraz z aneksem i wyciagiem z
zalacznika do umowy z podpisami notarialnie po$wiadczonymi, a z przedlozonych dokumentéw jednoznacznie
wynikal fakt nabycia wierzytelnoéci przystugujacej uprzednio (...) spolce akeyjnej z siedziba w W.. Wobec spelnienia
wymogbéw dowodowych dotyczacych formy dokumentu przewidzianych w art. 788 §1 k.p.c. Sad uznat wniosek za
uzasadniony. Podstawe do zasadzenia od dluznika kosztéw postepowania klauzulowego stanowil art. 770 k.p.c. w
zwigzku z art. 13 §2 k.p.c.



Dluznik wywiodl zazalenie na powyzsze postanowienie, wnoszac o jego uchylenie i umorzenie postepowania,
ewentualnie o jego uchylenie i zawieszenie postepowania do czasu zakonczenia postepowania w przedmiocie zadania
pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci. Zarzucil naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 125 §1
k.c. poprzez wszczecie postepowania egzekucyjnego mimo przedawnienia roszczenia objetego tytulem wykonawczym
tj. nakazem zaplaty z dnia 16 czerwca 2005 roku, a w uzasadnieniu podniosl, Ze bieg przedawnienia nie zostal
dotychczas skutecznie przerwany ani zawieszony. Postepowanie egzekucyjne wszczete pod sygn. akt: KM 4734/05
zostalo umorzone postanowieniem z dnia 17 pazdziernika 2008 roku na podstawie art. 823 k.p.c., a w odniesieniu do
dwoch kolejnych postepowan egzekucyjnych Sady Rejonowe uchylaly zawiadomienia o wszczeciu egzekucji.

Odpowiedz na zazalenie nie zostala wniesiona.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

W pierwszej kolejnosci nalezalo uznaé, ze Sad pierwszej instancji prawidlowo zastosowal przywolane w uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia przepisy i dokonal prawidlowej oceny przedstawionego materialu dowodowego w
kontek$cie przestanek, okre$lonych w art. 788 §1 k.p.c.

Podnoszone przez skarzacego zarzuty nie podwazaja prawidlowosci zaskarzonego orzeczenia. Przypomnie¢ jedynie
nalezy, ze wierzyciel wnoszacy o nadanie klauzuli wykonalno$ci na rzecz osoby, na ktéra przeszlo uprawnienie
wynikajace z tytulu wykonawczego, jest zobowiazany wykazac fakt przejscia uprawnien dokumentem urzedowym lub
prywatnym z podpisem urzedowo po$wiadczonym.

Jak stusznie zauwazyt Sad pierwszej instancji wierzyciel sprostal wskazanemu obowigzkowi przedkladajac umowe
przelewu wierzytelnosci z dnia 8 grudnia 2014 roku oraz aneks z dnia 22 stycznia 2015 roku, podpisane przez
przedstawicieli stron umowy. W odniesieniu do zlozonych podpiséw notarialnie potwierdzono, ze zostaly one
uznane za wlasnoreczne w obecno$ci notariuszy (podpisy stron skladane byly przed réznymi notariuszami). Takie
poswiadczenie ma, wobec brzmienia art. 88 ustawy z dnia 14 lutego 1991 roku Prawo o notariacie (t. jedn. Dz. U.
2016r., poz. 1796 ze zm.), moc urzedowo po§wiadczonego podpisu zlozonego wlasnorecznie w obecnoéci notariusza. W
kontek$cie powyzszego nie budzi watpliwosci fakt, iz przejScie uprawnien zostalo wykazane stosownym dokumentem,
o ktéorym mowa w art. 788 § 1 k.p.c. Powyzsza umowa stanowi bowiem dokument prywatny w rozumieniu art. 245
k.p.c., ktory zgodnie z przepisem art. 788 § 1 k.p.c. zaopatrzony zostal w notarialne po§wiadczenie wlasnorecznosci
zlozonych pod nim podpiséw. W treSci umowy zostala szczegdlowo opisana wierzytelnosé, stanowiaca przedmiot
umowy i objeta wnioskiem wierzyciela. Nalezy uznac, ze wobec okreélenia jej wysokoSci, a takze okre$lenia orzeczenia
z ktérego wynika, wierzytelno$¢ zostala wystarczajaco sprecyzowana.

Skarzacy nie podwazal zaistnienia wynikajacych z art. 778 § 1 k.p.c. podstaw do nadania przeciwko niemu klauzuli
wykonalno$ci tytulowi egzekucyjnemu w postaci nakazu zaplaty z dnia 16 czerwca 2005 roku wydanego przez Sad
Rejonowy Szczecin - Centrum w Szczecinie w sprawie o sygn. akt XIII GNc 1273/05, a jego zarzuty ograniczyly sie
jedynie do wskazania, ze roszczenie objete nakazem zaplaty przedawnilo sie.

Zarzuty dotyczace przedawnienia stwierdzonego prawomocnym nakazem zaplaty roszczenia pozostaja bez wplywu
na trafnoéc¢ zaskarzonego postanowienia. Zarzut przedawnienia jako zarzut prawa materialnego nie podlega badaniu
przez Sad w postepowaniu klauzulowym, zatem nie ma on zadnego znaczenia z punktu widzenia trafnoéci
zaskarzonego rozstrzygniecia. Sad ogranicza sie w tym postepowaniu do badania czy dokument, ktéremu ma
nada¢ klauzule odpowiada warunkom tytulu egzekucyjnego oraz czy ewentualnie zachodza okolicznoéci faktyczne
pozwalajace na ujawnienie w klauzuli wzmianek w przewidzianych w art. 788-794 k.p.c. W postepowaniu tym sad nie
moze wnikaé w tre$¢ tytulu egzekucyjnego ani tez kwestionowadé istnienia uprawnienia wierzyciela czy tez obowigzkow
dluznika. Sad nie bada zatem zasadno$ci roszczenia, w tym podnoszonego przez dluznika faktu, ze przedawnieniu
ulegla wierzytelno$é dotychczasowego wierzyciela objeta tytulem egzekucyjnym. Podnoszone przez dluznika zarzuty
merytoryczne, w tym kwestia przedawnienia i istnienia okre$lonej wierzytelno$ci moga by¢ natomiast przedmiotem
badania Sadu wylacznie w postepowaniu prowadzonym na skutek powodztwa przeciwegzekucyjnego opartego na art.



840 k.p.c. (tak tez postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 3 wrze$nia 2012 r., sygn. I ACz 1207/12, LEX
nr 1216295).

Zazalenie wnoszone na podstawie art. 795 k.p.c. stuzy kontroli poprawnosci orzeczen wydawanych w postepowaniu
klauzulowym pod katem formalnym, w zakresie, w ktérym reguluja je przepisy postepowania. Przedmiotem
postepowania zazaleniowego nie moga byé¢ kwestie rozstrzygane w drodze powo6dztw przeciwegzekucyjnych, takie
jak np. sformulowany przez skarzacego zarzut przedawnienia roszczenia stwierdzonego tytutem egzekucyjnym. W
konsekwencji podniesienie tego zarzutu w drodze zazalenia na postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci nie
moglo odnie$é oczekiwanego przez skarzacego skutku.

Na koniec, jako ze istnienie tytulu wykonawczego jest materialnoprawng przestanka skutecznoéci powoddztwa
przeciwegzekucyjnego (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 28 stycznia 2010 roku, I CSK 211/09, L.), brak jest podstaw
do zawieszenia niniejszego postepowania ze wzgledu na postepowanie w przedmiocie zagdania pozbawienia tytulu
wykonawczego wykonalnoSci. Zainicjowania takiego postepowania dluznik réwniez nie wykazat.

Z tych tez wzgleddw, na podstawie art.385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. nalezalo oddali¢ zazalenie jako bezzasadne.

Piotr Salamaj Leon Miroszewski Rafal Lila



