Sygnatura akt VIII Ga 154/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 czerwca 2016 roku

Sad Okregowy w Szczecinie VIII Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Leon Miroszewski

Sedziowie: SO Robert Bury (spr.)

SR del. Bartosz Przybyt

Protokolant: sekr.sagd. Anna Galara

po rozpoznaniu w dniu 17 czerwca 2016 roku w Szczecinie
na rozprawie

sprawy z powbdztwa W. B.

przeciwko (...) spblce z ograniczong odpowiedzialnoScig w P.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 23 grudnia 2015 roku,
sygnatura akt V GC 685/14

I. oddala apelacje;

I1. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.600 (trzy tysigce szeécset) zlotych tytulem kosztoéw postepowania
apelacyjnego.

SSO (...)SSOC(...)SSR del. (...)

Sygn. akt VIII Gai54/16

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim wyrokiem z dnia 23 grudnia 2015 roku utrzymal w mocy nakaz zaptaty w
postepowaniu nakazowym wydany przez ten Sad w dniu 16 maja 2014 roku. Wyrok zapadl w sprawie, w ktorej powdd
W. B. domagal sie od pozwanego (...) sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoécig w P. kwoty 64.800 zl z ustawowymi
odsetkami. Podnibsl, Ze 19 maja 2011 roku zawarl z pozwang sp6tka umowe o roboty budowlane i wykonywal prace
w budynku wielorodzinnym polozonym w G., przy ul. (...). Dochodzona kwota stanowi wynagrodzenie za roboty
budowlane, stwierdzone fakturg Vat nr (...).

Pozwany wnoszac zarzuty od nakazu zaplaty domagal sie oddalenia powodztwa, wskazal, ze nie zaakceptowat faktury
dolaczonej do pozwu, nie dokonano formalnego odbioru robét w sposob przewidziany umowa. Ponadto zgloszono
zarzut potracenia w toku procesu oraz odwolano sie do potracenia, ktdre mialo mie¢ miejsce przed doreczeniem
pozwanemu odpisu pozwu.



Sad ustalil, ze dniu 19 maja 2011 roku powdd zawart z (...) sp6lka z ograniczong odpowiedzialnoécia w P. (obecnie
(...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia w P.) umowe o roboty budowlane nr (...), zgodnie z ktéra zobowigzal
sie wykonaé na rzecz spotki roboty budowlane zwigzane z inwestycja prowadzona przy ul. (...) w G. - stan surowy
budynku mieszkalnego, segment B. Umowa byla nastepnie wielokrotnie zmieniana przez rozszerzenie prac oraz
modyfikacje termin ich wykonania. 27 lutego 2014 roku pow6d wystawil pozwanemu Vat nr (...) na kwote 64.800,00
z} za wykonanie docieplenia skoséw poddasza budynku A przy ul. (...). Termin platno$ci oznaczono na dzien 29
marca 2014 roku, zalgcznikiem byl protokédl odbioru wykonanych robét, podpisany przez powoda i kierownika
budowy. Pismem z dnia 22 kwietnia 2014 roku powod wezwal pozwanego do zaplaty, ten odmoéwil twierdzac, ze
odstapil od umowy z dnia 19 maja 2011 roku. 16 sierpnia 2013 roku strony podpisaly porozumienie, na mocy ktérego
dokonaly rozliczen dotychczasowych naleznos$ci i pozwany zrzekl sie przystugujacych mu kar umownych z tytulu
niedostarczenia gwarancji nalezytego wykonania umowy (§ 2 ust. 2 porozumienia). Oprécz naleznosci objetych
pozwem powd6d wystapil na droge sadowa przeciwko (...) spblce z ograniczonga odpowiedzialnoscia w P. dochodzac
zaplaty innych roszczen z laczacej strony umowy, a takze wystgpit z wnioskiem o ogloszenie upadlosci swego dtuznika.
Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 22 stycznia 2015 roku w sprawie VIII GC 281/14 oddalil powddztwo
(...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig w P. przeciwko W. B. o zaplate kwoty 103.170,75 zl tytulem kosztow
zakupu drewna na konstrukcje dachu poniesionych przez powoda ze wzgledu na uwzglednienie zarzutu pozwanego
uregulowania roszczenia w ugodzie stron z dnia 16 sierpnia 2013 roku. Wyrokiem z dnia 22 lipca 2015 roku, sygn.
akt ACa 282/15, Sad Apelacyjny w Szczecinie oddalil apelacje (...) sp6iki z ograniczong odpowiedzialnoScig w P. od
tego wyroku.

Sad przyjal, ze podstawe prawna powoddztwa stanowi norma art. 647 k.c. Stwierdzono, ze strona pozwana nie
kwestionowala, ze prace budowlane objete faktura Vat nr (...) na kwote 64.800,00 zl za wykonanie docieplenia skosow
poddasza budynku A przy ul. (...) w G. zostaly wykonane przez powoda. Wynagrodzenie przewidziane w umowie
stron mialo charakter wynagrodzenia ryczalttowego (§ 11 umowy), a warunkiem przyjecia faktury do rozliczenia byto
zalaczenie zatwierdzonego przez kierownika budowy protokolu odbioru czesciowego lub koncowego. Do faktury
dolaczono protokoét potwierdzajacy wykonanie objetego faktura zakresu robot.

Odwolanie sie do potracenia uznano za bezpodstawne. Stwierdzono, ze do zarzutéw od nakazu zaplaty dolaczono
tylko kserokopie pisma z dnia 28 kwietnia 2014 roku wraz z kserokopig nadania niniejszego pisma, niepotwierdzone
za zgodno$¢ z oryginalem przez reprezentujacego strone pozwana pelnomocnika, nie dolaczono zadnego pisma
zawierajacego o$wiadczenie o potraceniu wzajemnych wierzytelno$ci. Pozwana nie wykazala, ze przed dniem
doreczenia jej odpisu nakazu zaplaty wraz z pozwem doszlo do potrgcenia, co umozliwialoby podniesienie zarzutu
potracenia bez rygoréw wskazanych w art. 493 § 3 k.p.c.

Wyrok zostal zaskarzony apelacja przez pozwanego, ktory domagal sie jego zmiany i oddalenia powodztwa w caloSci
albo uchylenia i przekazania sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania. Zaskarzonemu wyrokowi
Zarzucono naruszenie:

1. art. 233 § 11 236 i 207 § 6 k.p.c. przez brak wszechstronnego rozwazenia materialtu dowodowego polegajacego
na nierozpoznaniu wniosku o dopuszczenie dowodu z dokumentéw (pism pozwanej z 24.03.2014 r., 08.04.2014 T.,
11.04.2014 T., 28.04.2014 1. i 06.05.2014 r.) zZgloszonego w piSmie przygotowawczym z dnia 17 wrzeénia 2015 roku
(wniesionego do Sadu w dniu 21.09.2015 r.), w sytuacji gdy tre$¢ przedmiotowych dokumentéw zostala powolana
juz w uzasadnieniu wniesionych zarzutéw od nakazu zaplaty i miala istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy,
co doprowadzilo do niepelnego i nie odpowiadajacego rzeczywistosci ustalenia stanu faktycznego i mialo istotny
wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, albowiem Sad, bazujac jedynie na kserokopiach zalaczonych do tresci
zarzutdw, w ocenie materialu dowodowego zupelnie pomingl kwestie potracenia dochodzonych naleznosci jeszcze
przed wszczeciem procesu,

2. art. 493 § 3 k.p.c. w sytuacji, gdy zlozone w toku sprawy dokumenty dowodzg, iz potracenie nalezno$ci z faktury nr
(...) z27.02.2014 r. z naliczona przez pozwang karg umowng nastapilo jeszcze przed wniesieniem pozwu i dochodzona
w niniejszym procesie wierzytelnosé ulegla umorzeniu w calo$ci jeszcze przed wszczeciem postepowania, a zatem



przepisy o potraceniu zglaszanym w toku postepowania nie mialy w niniejszej sprawie zastosowania, potracenie nie
musialo zostaé stwierdzone dokumentami, o ktérych mowa w art. 485 k.p.c.

3. art. 498 § 11 2 k.c. poprzez ich niezastosowanie, w sytuacji gdy pozwana pismami z 24.03.2014 r., 08.04.2014 r.,
11.04.2014 T., 28.04.2014 1. i 06.05.2014 r. dowiodla podstawy faktycznej i prawnej podnoszonego w toku procesu
zarzutu potracenia,

4. art. 233 § 1k.p.c. przez przyjecie, iz pozwana zrzekla sie roszczenia o zaptate kar umownych w porozumieniu z dnia
16 sierpnia 2013 r., podczas gdy owo porozumienie nigdy skutecznie nie obowigzywalo w relacjach stron z uwagi na
nieziszczenie sie warunku okre§lonego w § 3 porozumienia.

Strona pozwana domagala sie w postepowaniu apelacyjnym przeprowadzenia dowodu z dokumentow:

a. pism pozwanej z 24.03.2014 T., 08.04.2014 T., 11.04.2014 T., 28.04.2014 T. i 06.05.2014 r. na okoliczno$¢
skutecznego potracenia (materialno- prawnego) przez pozwana wierzytelnosci wynikajacych z faktury VAT nr (...)
Z 27.02.2014 1. z przystlugujaca jej wierzytelnoscia wzajemna (z tytulu naliczonych kar umownych) i umorzenia
caloéci dochodzonej na jej podstawie wierzytelno$ci jeszeze przed doreczeniem pozwanej odpisu nakazu zaplaty i
pozwu, wzglednie na okoliczno$é podstaw zlozonego w tresci zarzutow od nakazu zaplaty o§wiadczenia o potraceniu
dochodzonych naleznoéci i podniesionego zarzutu potracenia.

b. na podstawie art. 381 k.p.c. - wezwania do zaplaty z dnia 22 kwietnia 2014 roku na okoliczno$é¢ potracenia przez
pozwang nalezno$ci z tytulu faktury nr (...) z 27.02.2014 r., 0 czym $§wiadczy odniesienie sie do tresci tego w pisma
w pi$mie pozwanej z dnia 6 maja 2014 r.,

Powod wnidst o oddalenie apelacji.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

1. Apelacja jest bezzasadna. Ponowne rozpoznanie sprawy w postepowaniu apelacyjnym, wyrazajace sie w ponownym
ustaleniu stanu faktycznego sprawy i ocenie zasadno$ci roszczenia na podstawie prawa materialnego prowadzi
do wnioskow analogicznych, jak przedstawione przez Sad I instancji. Sad Odwolawczy przyjmuje ustalony przez
Sad Rejonowy stan faktyczny za wlasne ustalenia, bez koniecznoSci ponownego jego przytaczania. Podobnie
materialnoprawna ocena powodztwa wyrazona przez Sad Rejonowy zasthuguje na aprobate.

2. Obrona pozwanego w procesie moze polega¢ na powolywaniu sie na w fakt dokonania potracenia przed stanem
sprawy w toku albo na dokonaniu w toku sprawy czynno$ci procesowej o podwdjnym skutku procesowym i
materialnoprawnym: podniesieniem zarzutu potracenia, ktérego skutkiem jest umorzenie wierzytelnosci zgodnie
z art. 498 k.c. oraz jednocze$nie powolanie sie na fakt majacy skutkowaé¢ oddaleniem powddztwa. Obie wskazane
sytuacje sa forma obrony pozwanego, w szerokim rozumieniem podniesieniem zarzutu procesowego, przy czym
pierwsza z nich polega dokonaniu czynnoéci procesowej ze skutkiem z zakresu prawa cywilnego materialnego (zarzut
potracenia), druga polega jedynie na odwotaniu sie do faktu, ze wierzytelno$é ulegal umorzeniu wskutek potragcenia.
W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja 2007 roku, II CSK 88/07, stwierdzono, ze przewidziane w art. 493 § 3
k.p.c. wymaganie udowodnienia wierzytelno$ci przedstawionej do potrgcenia dokumentami wskazanymi w art. 485
k.p.c. nie dotyczy sytuacji, w ktorej do potracenia doszlo przed doreczeniem pozwanemu nakazu zaplaty i pozwu.
Stanowisko procesowe powoda w odniesieniu do powolania sie na fakt potracenia albo zgloszenia zarzutu potracenia
bylo zupehie niekonsekwentne, mianowicie w zarzutach od nakaz zaplaty uzyto sformulowania ,potracam”, co
oznacza, ze pozwany dokonat czynnosci procesowej o podwojnym skutku, wiec takze materialnoprawnym majacym
prowadzi¢ umorzenia wierzytelnosci zgodnie z art. 498 k.c. W toku procesu na rozprawie w dniu 19 lutego 2015
roku stanowisko pozwanego uleglo zmianie, stwierdzono, ze do potracenia doszlo jeszcze przed doreczeniem odpisu
pozwu (karta 244), odwotano sie do odbioru przez powoda o§wiadczenia o potraceniu w dniu 30 kwietnia 2014 roku.
Na tej samej rozprawie pojawiaja sie kolejne niekonsekwentne twierdzenia, mianowicie o§wiadczenie o potraceniu z
wzajemna wierzytelnoScia pozwanego na kwote 333.718,70 zl wynikajaca z naliczenia kary umownej za nieterminowe



wykonanie przez powoda prac. Nastepnie - sformulowanie o wierzytelno$ci, ktéra nadaje sie do potracenia w
wysokoSci 287.369,74 zl tytulem kary umownej za niedostarczenie gwarancji nalezytego usuniecia wad i usterek.

3. Pozwany w toku procesu kwestionowal istnienie wierzytelnoéci, ktéra powod uczynil przedmiotem procesu, jednak
w toku procesu cofngt wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego, stwierdzajac, ze ,zbedne jest powolywanie
sie na niezasadno$c¢ faktury” (karta 244). Odwolujac sie do faktu potracenia przed procesem albo zglaszajac zarzut
potracenia w toku sprawy (czynno$¢ procesowa i jednocze$nie materialnoprawna), przyznal istnienie roszczenia
powoda. Zgloszenie zarzutu potracenia w toku procesu albo odwolanie sie do faktu potracenia przed doreczeniem
odpisu pozwu jest jednoczeénie przyznaniem faktu, ze istnienie wierzytelno$¢ potracana (art. 229 k.p.c.). Potracenie
nie jest mozliwe, jezeli nie istnialaby wierzytelno$¢, ktorg powod uczynil przedmiotem procesu.

4. Stosownie do art. 493 § 3 k.p.c., do potracenia moga by¢ przedstawione tylko wierzytelnosci udowodnione
dokumentami, o ktérych mowa w art. 485. Odnoszac sie do niekonsekwentnych twierdzenn w zakresie potracenia
zglaszanych przez pozwanego w toku sprawy, nie ulega watpliwosci, ze ewentualna wierzytelno$¢ pozwanego z tytutu
naliczenia kary umownej za nieterminowe wykonanie przez powoda prac nie zostala udowodniona w sposéb, o
jakim mowa w art. 485 k.p.c. Analogicznie nie udowodniono ewentualnej wierzytelnosci z tytulu kary umownej za
niedostarczenie gwarancji nalezytego usuniecia wad i usterek. W zarzutach od nakazu zaplaty powolano sie na zarzut
potracenia (dokonujgc materialnoprawnej czynno$ci potracenia) z tytutu zaplaty za drewno. Podobnie, jak wyzej, nie
istnieja dowody, o jakich mowa w art. 485 k.c., dla ustalenia istnienia tej wierzytelno$ci. Dla bezskuteczno$ci twierdzen
o potraceniu we wskazanym zakresie juz bez znaczenia pozostaje rozwazanie umocowania pelnomocnika pozwanego
do dokonywania czynno$ci prawnej potracenia i umocowania pelnomocnika powoda do odbioru tego o§wiadczenia
woli.

5. Rozstrzygniecie sprawy zalezy od ustalenia, czy pozwany dokonal czynno$ci materialnoprawnej — zlozyl
o$wiadczenie o potraceniu przed doreczeniem odpisu pozwu pozwanemu. Podczas rozprawy poprzedzajgcej wydanie
wyroku Sad I instancji dopuscil dowod z pisma pozwanego z dnia 24 marca 2014 roku, 8 kwietnia 2014 roku, 11
kwietnia 2012 roku, 28 kwietnia 2014 roku, 6 maja 2014 roku wraz z potwierdzeniami nadania albo odbioru, a pisma
te dolgczono do pisma procesowego pozwanego z dnia 17 wrzesnia 2015 roku. Z uzasadnienia wyroku Sadu I instancji
wynika, ze Sad ten wyrokowal na podstawie faktycznej majac na uwadze wskazane dokumenty i ustalil, Ze nie doszlo do
potracenia przed doreczeniem odpisu pozwu pozwanemu. Dokumenty dolaczone przez pozwanego do apelacjii objete
wnioskiem dowodowym byly juz przedmiotem postepowania dowodowego przed Sadem I instancji i z tej przyczyny
podlegaly pominieciu w postepowaniu apelacyjnym na podstawie art. 217 § 2 k.p.c. Podobna uwaga odnosi sie do
wezwania do zaplaty z dnia 22 kwietnia 2014 roku. Sad I instancji wyrokowal na podstawie wskazanych dokumentow,
takze Sad Okregowy, jako Sad II Instancji, rozwazal wskazany material dowodowy. Z tych przyczyn bezpodstawny jest
zarzut apelacji (nr 1) naruszenia art. 233 § 1, 2361 207 § 6 k.p.c.

6. Na rozprawie w dniu 19 lutego 2015 roku pelnomocnik pozwanego ostatecznie stwierdzil, ze do potracenia doszlo
w o$wiadczeniu pozwanego w tym przedmiocie, ktére mialo by¢ odebrane przez powoda 30 kwietnia 2014 roku.
Nie odwolano sie nawet do daty pisma, ktére ma inkorporowaé wskazang czynnoé¢ prawna, a prawdopodobnie
intencja bylo wskazanie na pismo z dnia 28 kwietnia 2014 roku (karta 319). Wstepnie nalezy wskazaé, ze w obrocie
gospodarczym nalezy przyjaé, ze profesjonalnym uczestnikom obrotu znane sa desygnaty pojeé ,potracenie” albo
~kompensata”, wiec, jezeli intencjg autora wypowiedzi jest odwolanie sie do potracenia wierzytelnoéci, to uzywa
sformutowan wyzej wskazanych. Prowadzenie dzialalno$ci profesjonalnej uzasadnia zwiekszone oczekiwania co
do umiejetnos$ci, wiedzy oraz skrupulatno$ci, w tym poslugiwania sie jezykiem polskim w sposdb jednoznaczny,
zrozumialy dla odbiorcy. Nadanie tekstowi odmiennego znaczenia, niz literalnego oczywiscie jest mozliwe w
drodze interpretacji takze miedzy profesjonalnymi uczestnikami obrotu , jednak moze pozostawaé¢ w sprzeczno$ci z
bezpieczenstwem tego obrotu. Z tych przyczyn priorytet nalezy da¢ wyktadni obiektywnej, wiec przyjaé rozumienie
starannego odbiorcy, ktoéry czesciej postuguje sie literalnym brzmieniem o$wiadczenia. Pozwany w piSmie z dnia 28
kwietnia 2014 roku odstapil od umowy oraz wezwal do zaplaty kary umowne;j. Nie uzyto sformulowania potracenie,
kompensata albo réwnoznacznych, nie mozna wiec racjonalnie otrzymywaé, ze starannie dzialajacy odbiorca mag}t



»dopisa¢” znaczenie stow ,potracenie”, ,kompensata”; nie ma podstaw do przyjecia, ze pozwany zlozyt o§wiadczenie
o dokonatl potraceniu w tym pi$mie.

7. Do podobnych wnioskow doprowadza analiza sformulowan uzytych przez pozwanego w pismach z dnia 24
marca 2014 roku, 8 kwietnia 2014 roku, 11 kwietnia 2014 roku, 6 maja 2014 roku. Zadne z tych pism nie zawiera
sformulowania potracenie, kompensata albo rownoznacznych, o§wiadczenia tam zawarte nie mogly doprowadzi¢ do
potracenia, nie mozna wiec racjonalnie otrzymywac, ze pozwany dokonal potracenia w tych pismach, wiec przede
doreczeniem odpisu pozwu. W szczegblnoSci do przyjecia zlozenia o§wiadczenia o potraceniu nie prowadzi analiza
sformutowan uzytych w pi$émie z dnia 6 maja 2014 roku. Domaganie sie skorygowania faktury nr (...) z 27 lutego 2014
r. do 0,00 zl nie jest o§wiadczeniem o potraceniu. Od profesjonalnego uczestnika obrotu nalezy wymagaé, aby termin
kompensata, potracenie albo rownowazny byl uzywany odpowiednio do sytuacji. We wskazanym pi$émie odmoéwiono
zadanych kwot jako bezzasadnych, podtrzymujac ,wcze$niejsze zarzuty”, ktére dotyczyly istnienia wierzytelnosci o
zaplate wynagrodzenia, a nie potrgcenia. Sformulowanie ,,skorygowanie faktury do 0,00 zI” nie moze by¢ odczytywane
jako o$wiadczenie o potraceniu. Zarzut naruszenia art. art. 493 § 3 k.p.c. oraz art. 498 § 11 2 k.c. jest bezzasadny.

8. Pomijajac powyzsze, powdd nie twierdzil, ze doszto do potracenia przed doreczeniem odpisu pozwu pozwanemu,
wypowiedzial sie co do tej okoliczno$ci zaprzeczajac jej, wiec nie ma podstaw do ustalenia tejze bezdowodowo (art. 229
i230k.p.c.). W dalszej juz kolejnosci nalezy wskazaé, ze pozwany nie przedstawit zadnych dowod6w dla udowodnienia
wierzytelno$ci, ktére mialy ulec potraceniu przed doreczeniem odpisu pozwu. Roszczenie o zaplate kar umownych
z tytulu nieustanowienia przez pozwanego gwarancji ubezpieczeniowej nalezytego usuniecia wad i usterek zostalo
oddalone wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 29 wrze$nia 2015 roku (VIII GC 506/14), apelacje do tego
orzeczenia oddalil Sad Apelacyjny w Szczecinie wyrokiem z dnia 11 lutego 2016 roku (I ACa 1137/15). Zadanie kar
umownych z tytulu op6znienia w wykonaniu robét jest pozbawione twierdzen faktycznych, pozwany nie twierdzil,
kiedy roboty zakonczono i jakiego fragmentu robo6t to dotyczy, czy caloSci zleconych prac. Kwestia istnienia roszczenia
o zaplate za dostarczone przez pozwanego drewno zostala rozstrzygnieta negatywnie w wyroku Sadu Okregowego
w Szczecinie z dnia 22 stycznia 2015 roku (VIII GC 281/14), a apelacja tego wyroku zostala oddalona przez Sad
Apelacyjny w Szczecinie w wyrokiem z dnia 22 lipca 2015 roku (I ACa 282/15). W tej sytuacji bez znaczenia pozostaje
ustalenie, czy pozwana zrzekla sie dochodzenia kar umownych na skutek porozumienia z dnia 16 sierpnia 2013 roku,
badanie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w tym przedmiocie jest zbedne.

9. Z powyzszych przyczyn apelacja podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

10. Pozwany przegral sprawe w postepowaniu apelacyjnym w caloSci, zgodnie z art. 98 k.p.c. zobowigzany jest do
zwrotu powodowi celowych kosztow procesu, wynagrodzenia adwokata ustalonego na podstawie na podstawie § 2 pkt
6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat
za czynnoS$ci adwokackie (Dz.U. z 2015 roku, poz. 1800).

SSO (...)(spr.) SSO(...)SSR del. (...)



