Sygnatura akt VIII Ga 251/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrzeénia 2015 roku

Sad Okregowy w Szczecinie VIII Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Krzysztof Gorski (spr.)
Sedziowie: SO Anna Budzynska

SR del. Bartosz Przybyt

Protokolant: st.sekr.sagdowy Agnieszka Grygiel

po rozpoznaniu w dniu 25 wrzeénia 2015 roku w Szczecinie
na rozprawie

sprawy z powodztwa R. P.

przeciwko I. W.i G. W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 8 kwietnia 2015 roku,
sygnatura akt XI GC 1197/14

I. oddala apelacje;

II. zasadza od powoda na rzecz pozwanych kwote 1.200 zl (jednego tysiaca dwustu zlotych) tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego.

SSO (...)SSO (...)SSR (...)
Sygnatura akt VIII Ga 251/15

UZASADNIENIE

Powdd R. P. wnibst o zasadzenie od pozwanych G. i I. W. kwoty 31.918,50 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 1
pazdziernika 2012 r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie zwrotu kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu podal, Ze pozwani zlecili mu wykonanie okre$lonych ustug o lacznej wartosci 31.918,50 zt. W zwiazku
z ich wykonaniem wystawil fakture Vat na kwote 31.918,50 zl, ktorej pozwani pomimo wezwan do zaplaty nie uiscili.

W dniu 9 wrzeénia 2014 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym zgodnie z zagdaniem powoda.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwani wniesli o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie na ich rzecz zwrotu kosztéw
procesu. Podali, ze nigdy nie zaakceptowali wystawionej przez powoda faktury Vat, a podpis na niej nie pochodzi od



osoby upowaznionej do jej odbioru lub akceptacji. Wskazali, ze faktura Vat jest jedynie dokumentem prywatnym i nie
mozna na jej podstawie wywodzi¢ istnienia stosunku zobowigzaniowego.

W odpowiedzi na powyzsze powdd wskazal, ze faktura jest co prawda dokumentem prywatnym, jednak w sytuacji gdy
umowa zostala zawarta w sposob ustny, czy dorozumiany, moze by¢ dowodem zawarcia stosownej umowy. Zdaniem
powoda pozwani nie tylko pisemnie, ale rowniez milczaco zaakceptowali fakture.

Wyrokiem z dnia 8 kwietnia 2015 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie (XI GC 1197/14) w punkcie I
sentencji oddalil powodztwo, w punkcie II sentencji zasadzit od powoda na rzecz pozwanych kwote 2.417 zt tytulem
zwrotu kosztoéw procesu.

Wyrok powyzszy Sad Rejonowy oparl na ustaleniu, ze dnia 31 sierpnia 2012 r. powod wystawil pozwanym fakture
Vat nr (...) na kwote 31.918,50 zl zakre§lajac termin platnosci do dnia 30 wrzeénia 2012 r. Faktura zostala podpisana
przez K. (nazwisko nieczytelne).

W zwigzku z nieuregulowaniem przez pozwanych naleznoSci wynikajacej z faktury VAT, strona powodowa
wystosowala dwa wezwania domagajac sie zaplaty kwoty 31.918,50 zt w terminie, odpowiednio miesigca od wyslania
wezwania oraz 3 dni od otrzymania wezwania. Pozwani nie odpowiedzieli na wezwanie, jednak wskazanej kwoty nie
uiécili na rzecz powoda.

Dnia 26 listopada 2013 r. pozwani wystosowali do Krajowego Rejestru Dlugéw wniosek o usuniecie informacji
gospodarczej w zakresie istnienia tytulu prawnego z ktérego mialoby wynika¢ zobowigzanie do zaplaty okre§lonej w
fakturze kwoty.

Sad Rejonowy uznal powddztwo za nieuzasadnione. Zwrdcil uwage, ze z uzasadnienia pozwu wynika, iz powod
wywodzi swoje roszczenie z umowy o $wiadczenie ustug, do ktérej stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu.
Podstawe zadania powoda nalezy wiec upatrywac w treéci art. 734 § 1 k.c. i art. 735 k.c. Sad uznal jednocze$nie, ze
zgodnie z ciezarem rozkladu dowodu na powodzie spoczywal ciezar udowodnienia, ze strony zawarly umowe, a takze
wykazania jej tresci — w szczegdblnosci ustalen co do wynagrodzenia. Sad Rejonowy wskazal, ze w pozwie i dalszym
piSmie procesowym brak jest twierdzen jaka ustuga czy ustugi w jakim okresie i za jakie wynagrodzenie pow6d mial
Swiadczy¢ na rzecz pozwanych. Trudno oceni¢ czy w istocie bylto to §wiadczenie uslug czy tez moze umowa przewozu
— co sugeruje tres$é faktury. Powod bowiem przedstawil tylko fakture a pozwani kategorycznie zaprzeczyli, by istniata
umowa laczgca strony, stanowigca uzasadnienie dla wystawienie powyzszej faktury. Natomiast wystawienie faktur nie
stanowi przeslanki roszczenia o zaplate z umowy i dla stwierdzenia, czy powstal obowiazek zaplaty wynagrodzenia
nie ma zadnego znaczenia.

Zdaniem Sadu I instancji faktura Vat ma walor dokumentu prywatnego (art. 245 k.p.c.), moze jedynie dowodzic, iz
osoba, ktora ja podpisala, zlozyla oSwiadczenie w niej zawarte. Na przedstawionej fakturze widnieje podpis osoby
wystawiajacej fakture oraz w miejscu pod napisem ,,odebral” pieczatka firmy pozwanych i podpis osoby o imieniu (...).
Sad Rejonowy powotujac sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego wskazal, ze faktura jako dokument rozrachunkowy
nie stanowi dowodu wykonania umowy w sposbéb uzasadniajgcy zadane wynagrodzenie, a dtuznik zobowigzany
jest Swiadezy¢ to co wynika z istniejacego stosunku zobowigzaniowego, a nie to co stwierdzono w dokumencie
rozliczeniowym.

W ocenie Sadu Rejonowego przedstawione przez powoda dowody nie uprawniaja do wyprowadzenia wniosku, ze
pomiedzy stronami doszlo do zawarcia umowy. Pozwani zaprzeczyli zeby znali osobe podpisang na fakturze, a powod
nie przedstawil na okoliczno$¢ zawarcia umowy innych dowodow.

Sad I instancji oddalit wniosek o spowodowanie kontroli skarbowej u pozwanych, gdyz rola Sadu nie jest
spowodowanie prowadzenia dochodzenia w celu ustalenia istnienia dowodow.



Wyrok powyzszy zaskarzyl powod w caloéci. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie przepisbw prawa
procesowego:

1. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng i bledna ocene materialu dowodowego zgromadzonego w postepowaniu
wyrazajaca sie:

a) przyjeciu, ze pomiedzy stronami nie doszlo do zawarcia umowy w sytuacji, gdy wystawiona przez powoda za
wykonane na rzecz pozwanych ustugi faktura Vat zostala zaakceptowana w caloSci przez pozwanych, opatrzona
podpisem pracownika pozwanych i pieczecia przedsiebiorstwa pozwanych, nigdy nie zostala przez pozwanych
zwrocona powodowi ani nigdy nie byla przez pozwanych kwestionowana w zaden sposob;

b) w przyjeciu, ze od momentu uzyskania wiedzy o wystawieniu przez powoda faktury VAT pozwani zglaszali
powodowi swoje zastrzezenia co do zasadnosci i wysokosSci wystawionej faktury, zadajac stosownej korekty faktury
w sytuacji, gdy na poparcie tych twierdzen pozwani nie przedstawili jakichkolwiek dowod6w, a powdd jednoznacznie
zaprzeczyl twierdzeniom pozwanych;

¢) w przyjeciu, ze osoba podpisana na fakturze i ktéra opatrzyla swoj podpis pieczecia przedsiebiorstwa pozwanych
nie jest znana pozwanym i nie byla pracownikiem pozwanych w sytuacji, gdy w sprzeciwie od nakazu zaptaty pozwani
przyznali, Ze mieli wiedze o wystawieniu faktury przez powoda, co w polaczeniu z zasadami logicznego rozumowania i
do$wiadczenia zyciowego winno prowadzi¢ do wniosku, ze osoba podpisana na fakturze jako upowazniona do odbioru
i dysponujaca pieczecia przedsiebiorstwa pozwanych dzialala co najmniej w porozumieniu z pozwanymi i za ich
akceptacjg;

d) w uznaniu za wiarygodne goloslownych i nielogicznych twierdzen pozwanych polegajacych na zaprzeczaniu
istnienia umowy miedzy stronami i braku akceptacji faktury odebranej w imieniu pozwanych przez nieznana im osobe
podczas gdy pozwani przyznali, ze mieli wiedze o wystawieniu faktury i zglaszali zastrzezenia co do jej zasadnoSci
i wysokosci bez wskazania o jakie zastrzezenia pozwanym chodzilo, a ponadto mimo wczeéniejszych twierdzen, ze
powdd nie wykonat zadnych uslug, podnoszenie przez pozwanych, ze powod jednak wykonat usluge, ale na rzecz
innego podmiotu;

€) w oparciu rozstrzygniecia wylacznie o golostowne twierdzenia pozwanych, a calkowitym pominieciu twierdzen
powoda stanowigcych odpowiedz na stanowisko pozwanych, w ktérej powod jednoznacznie zaprzeczyl twierdzeniom
pozwanych, wskazal m.in. na brak spojnosci w twierdzeniach pozwanych oraz zaprzeczyl jakoby pozwani kiedykolwiek
i w jakikolwiek sposéb kwestionowali zasadno$¢ i warto$¢ wystawionej przez powoda faktury;

2. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez zaniechanie jakiejkolwiek oceny wiarygodnosci i mocy dowodowej twierdzen
pozwanych, daniu wiary bez zastrzezen twierdzeniom pozwanych przy jednoczesnym uznaniu twierdzen powoda
i przedstawionych przez niego dowodow za niewystarczajace do uwzglednienia powddztwa w sytuacji, gdy powod
zaprzeczyl okoliczno$ciom podnoszonym przez pozwanych, na poparcie swoich twierdzen pozwani nie przedlozyli
zadnych dowoddéw, a zachowania i zaniechania pozwanych calkowicie niezrozumiale w $wietle zasad logiki i
do$wiadczenia zyciowego pozbawily twierdzen pozwanych waloru wiarygodnoéci,

3. art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku dowodowego powoda o przeprowadzenie kontroli skarbowej u pozwanych
w sytuacji, gdy przedmiotem dowodu mial by¢ fakt majacy dla sprawy istotne znaczenie w postaci ustalenia czy
pozwani zaksiegowali u siebie wystawiong przez powoda fakture i tym samym uznali zobowiazanie objete faktura
wobec powoda.

Powdd wnibsl jednoczeénie o dopuszezenie i przeprowadzenie dowodow:

- z dokumentéw w postaci rozwigzania umowy o prace z dnia 29.09.2012 r. i §wiadectwa pracy K. P. — pracownika
pozwanych w okresie od 2.06.2008 r. do 31.12.2012 r. w celu wykazania, iz K. P. — pracownik pozwanych byt osoba,
ktoéra w imieniu pozwanych pokwitowala odbior faktury wystawionej przez powoda i ktorej podpis znajduje sie na



fakturze o nr (...) z dnia 31.08.2012 r., czym pozwani zaakceptowali w calo$ci zasadno$¢ i wysokoéc¢ kwoty objetej
faktura;

- z zeznan $wiadka K. P., wbrew twierdzeniom pozwanych - pracownika pozwanych w okresie od 2.06.2008 r. do
31.12.2012 1., w celu wykazania wykonania umowy przez powoda oraz, ze podpis na fakturze wystawionej przez
powoda zlozyl i pokwitowal jej odbior pracownik pozwanych, dysponujacy rowniez pieczecia przedsiebiorstwa i tym
samym

faktura oraz objete nig uslugi wykonane przez powoda zostaly wprost zaakceptowane przez pozwanych bez zastrzezen;

- z dokumentu w postaci protokolu z dnia 7.11.2013 r. z kontroli podatkowej przeprowadzonej u powoda w celu
wykazania, ze faktura FY (...) z dnia 31.08.2012 r. zostala w caloéci zaakceptowana i zaksiegowana w koszty
dzialalnoSci pozwanych, co stanowi dowod uznania przez pozwanych zobowiazania wobec powoda.

Apelujacy wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kwoty
31.918,50 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 1 pazdziernika 2012 r. oraz o zasadzenie solidarnie od pozwanych zwrotu
kosztoéw postepowania za obie instancje.

W uzasadnieniu apelujacy rozwinal swoje zarzuty. Wskazal, ze Sad oparl sie, rozstrzygajac sprawe na stwierdzeniach
pozwanych zawartych w sprzeciwie od nakazu zaplaty, kt6rym powod zaprzeczyt w odpowiedzi na sprzeciw i wskazatl
na brak jakichkolwiek dowod6w na poparcie podniesionych przez nich zarzutéw. Sad Rejonowy caltkowicie pominat
jego stwierdzenia, a za wiarygodne i sp6jne uznal twierdzenia pozwanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwani wniedli o jej oddalenie w caloSci oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanych
solidarnie kosztéw postepowania sadowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego, za II instancje wedlug norm
przepisanych. Wniesli rowniez o oddalenie wnioskow o apelujacego o przeprowadzenie dowodéw jako spdznionych
i nie majacych znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

W uzasadnieniu wskazali, ze wobec podniesionego przez nich zarzutu nieistnienia zobowigzania ciezar udowodnienia
istnienia dochodzonego zobowiazania ciazyl na powodzie (art. 6 k.c.). Samo przedlozenie faktury Vat nie
zaakceptowanej przez strone pozwana nie przelamato zasad procesowych rzadzacych postepowaniem dowodowym
w procesie cywilnym. Pozwani kwestionujac co do istoty istnienie zobowigzania nie mogg przeprowadzi¢ dowodu
na okoliczno$¢ negatywna, tj. nieistnienia zobowigzania, albowiem przeprowadzenie go jest niemozliwe. Niezasadne
bylo réwniez przypisanie przez powoda fakturze Vat znaczenia dowodu, ktory ma wykazaé fakt istnienia umowy, jej
elementow oraz wysoko$ci i wymagalno$ci zobowigzania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie oczywidcie bezzasadna.

Sad Okregowy akceptuje w catoSci ustalenia faktyczne Sagdu I instancjii czyni je czeScig wlasnego stanowiska w sprawie
nie znajdujac potrzeby ponownego ich szczegbdlowego prezentowania.

Za prawidlowa nalezy uzna¢ réwniez kwalifikacje prawng roszczenia powoda dokonang przez Sad Rejonowy.
Nalezy zauwazy¢, ze z uwagi ograniczong ilo§¢ materialu procesowego przedstawionego przez powoda oraz brak
elementarnego opisania w pismach procesowych powoda podstawowych cech lgczacego strony stosunku prawnego,
trudno bylo dokona¢ stosownej subsumpcji stosunku prawnego, ktory wedlug twierdzen pozwu mial laczy¢ strony
(ustali¢ z jakiego typu umowy pow6d wywodzi swoje roszczenia).

Biorac pod uwage tres¢ faktury VAT w ktorej mowa o ,,ustludze sprzetem” roszczenia oceniono w §wietle art. 750 k.c. w
zw. z art. 735 k.c. Zgodnie z art. 750 k.c. do umoéw o Swiadcezenie ustug, ktére nie sg uregulowane innymi przepisami,
stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu. Wedtug art. 735 §1 k.c. za$ jezeli ani z umowy, ani z okoliczno$ci nie



wynika, ze przyjmujacy zlecenie zobowiazal sie wykonac je bez wynagrodzenia, za wykonanie zlecenia nalezy sie
wynagrodzenie.

Zgodnie z norma art. 6 k.c. powdd powinien wykazaé fakt zawarcia umowy miedzy stronami i jej tre$ci (w tym
zwlaszcza okreSlenia przedmiotu umowy, tre$ci zobowigzania powoda i wysoko$ci ustalonego wynagrodzenia lub
sposobu jego ustalenia). Nadto powod winien wykazaé fakt spelnienia Swiadczenia niepienieznego i aktualizacji
roszczenia o zaplate wynagrodzenia w dochodzonej pozwem wysokoSci.

Zadania pozwu uznaé nalezy za nieudowodnione. Powod nie przedstawil bowiem dowodéw, z ktérych wynikatyby
przedstawione wyzej okolicznoéci faktyczne. Z przyczyn wskazanych nizej dowodem w realiach niniejszej sprawy nie
moze bc bowiem wylacznie faktura VAT

Odnoszac sie do argumentacji skarzacego w pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, ze ciezar przedstawienia materiatu
procesowego spoczywa w obecnym modelu postepowania cywilnego, zasadniczo na stronach postepowania (art.
3 k.p.c.,, art. 6 k.p.c.,, art. 323 k.p.c.). Strony postepowania posiadaja nalozone przez ustawe ciezary w zakresie
przedstawiania nie tylko dowodow ale przede wszystkim przytoczen faktycznych, ktére powinny pozwoli¢ sadowi
na odtworzenie podstawy faktycznej zadania, a nastepnie (po przedstawieniu tez dowodowych) na przeprowadzenie
stosownego postepowania dowodowego przedstawienie ustalen faktycznych i weryfikacje zgloszonych w pozwie
roszczen. To strony maja dazy¢ do wyjaénienia wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy, nie moga wiec by¢ bierne
i liczy¢ na skorzystanie w dalszym toku postepowania ze Srodka zaskarzenia, w ktérym moglyby zarzuci¢ sadowi
niewyjaénienie istotnych elementoéw sprawy (por. wyroki Sadu Najwyzszego: - z dnia 7.10.1998 r., (...)244/98; z dnia
16.12.1997 r., (...)406/97, z dnia 17.12.1996 r., (...)45/96, z apr. glosa A. Zielinskiego, Pal. 1998, Nr 1-2, s. 204).
Wprawdzie sad moze z wlasnej inicjatywy uzupehié¢ postepowanie dowodowe (art. 232 zd. 2 k.p.c.), ale nie jest to
jego obowigzkiem (T. Erecinski, [w:] Erecinski, Komentarz KPC, t. 1, 20009, s. 103). Mozliwo$¢ dopuszczenia dowodu
z urzedu wchodzi w rachube, jezeli sad wie o nim "urzedowo". Sad nie powinien natomiast poszukiwaé¢ nowych czy
tez dodatkowych dowodow ( vide: komentarz do art. 3 k.p.c. E. Marszatkowska-Krze$ [w:] Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz, E. Marszatkowska-Krze$, Legalis 2015).

Kolejno nalezy odnie$¢ sie do wniosku dowodowego powoda o przeprowadzenie dowodéw z dokumentéw w postaci
rozwigzania umowy o prace z dnia 29.09.2012 r. i $wiadectwa pracy K. P., z dokumentu w postaci protokotu z
kontroli skarbowej przeprowadzonej u powoda z dnia 7.11.2013 r. oraz z zeznan $wiadka K. P.. Wnioski te podniesione
dopiero na etapie postepowania apelacyjnego podlegaty oddaleniu. Nie wskazano bowiem zadnych okolicznoéci, ktore
uniemozliwialy przedstawienie tych dokumentéw, czy przeprowadzenie tych dowodéw przed Sadem I instancji. Nie
wyjasniono tez w sposob przekonujacy, by potrzeba powolania tych dowodéw powstala dopiero w postepowaniu
apelacyjnym . Zwazy¢ bowiem trzeba, ze cho¢ Sad drugiej instancji z mocy art. 382 k.p.c. orzeka na podstawie
materialu zebranego w postepowaniu pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym, to jednak ustawodawca
ograniczyt mozliwoéci powoltywania nowych faktéw i dowodow przed Sadem drugiej instancji, o czym $wiadczy tre$é
art. 368 § 1 pkt. 4 k.p.c. oraz art. 381 k.p.c.

Oznacza to, ze Sad drugiej instancji jest zobowigzany na wniosek strony materiat procesowy uzupehié, jezeli jest to
konieczne do rozstrzygniecia sprawy, lecz rdbwnocze$nie jest uprawniony do pominiecia nowych faktéw i dowodow
zgloszonych dopiero w postepowaniu apelacyjnym, gdy zachodza przeslanki okre$lone przepisem art. 381 k.p.c., .
jezeli strona mogla je powotaé w postepowaniu przed sagdem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na
nie wynikta p6zniej (tak wyrok Sadu Najwyzszego z 1 wrzeénia 2010 r., sygn. akt(...)77/10, LEX nr 661513). Strona
wnioskujaca przeprowadzenie dowodu w postepowaniu apelacyjnym winna wykazaé istnienie przyczyn okreslonych
w art. 381 k.p.c., usprawiedliwiajacych jego powolanie przed sadem drugiej instancji ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
20 maja 1998 r., sygn. akt (...)(...)678/97, Prok. i Pr. 1999, Nr 5, poz. 40).

Odnoszac te rozwazenia na grunt niniejszej sprawy nalezy wskazaé, ze z treSci samej apelacji nie wynika zeby
powolanie dowoddéw zgloszonych przed Sadem odwolawczym nie bylo mozliwe przed Sadem I instancji. Jezeli
chodzi o dowody z dokumentéw, to przeczy temu data powstania kazdego z nich. Daty te poprzedzaja zainicjowanie



przez powoda niniejszego postepowania. Skoro powod po uzasadnieniu wyroku (a przed jego zaskarzeniem), w
krotkim okresie czasu, ustalit w wiadomy sobie sposob dane osoby, ktéra mogla w jego ocenie podpisala sie na
fakturze, to nic nie stalo na przeszkodzie zeby w toku postepowania pierwszoinstancyjnego, ktore trwalo prawie
dziewie¢ miesiecy, dokona¢ tych samych czynno$ci i uzyskaé taki sam efekt, tj. ustalic nazwisko tej osoby oraz
zdoby¢ jej $wiadectwo pracy i wypowiedzenie umowy o prace, zwlaszcza, ze byl powod reprezentowany przez
zawodowego pelnomocnika ktéry powinien posiada¢ odpowiednig §wiadomo$¢ prawnag co do ciezaréw procesowych
spoczywajacych na reprezentowanej stronie.

Konsekwencja powyzszych ustalen moglo by¢ réwniez zlozenie wniosku o przestuchanie tej osoby w
charakterze $wiadka. Nic nie stalo na przeszkodzie zeby pozwany przedlozyl réwniez protokél z kontroli
podatkowej przeprowadzonej w jego przedsiebiorstwie kilka miesiecy przed wytoczeniem powddztwa. Nie stanowi
usprawiedliwienia dla niedopelnienia przez apelanta swoich podstawowych uprawnien i skorelowanych z nimi
obowigzkow procesowych przekonanie o uzyskaniu korzystnego dla siebie wyroku. Podkreslenia bowiem wymaga, ze
wydanie niekorzystnego dla strony wyroku nie moze stanowi¢ samoistnej podstawy powolania sie w postepowaniu
apelacyjnym na nowe fakty i dowody (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24.03.1999 r., I PKN 640/98 oraz Sad
Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 26.02.2015 r., I ACa 968/14).

Rezultacie wnioski dowodowe powoda podlegaly pominieciu.

Odnoszac sie zarzutoéw apelacji, stwierdzi¢ nalezy po pierwsze, ze skuteczne przypisanie Sadowi I instancji naruszenia
przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania przez skarzacego, ze Sad orzekajacy w I instancji uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu
Sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Dla wykazania shuszno$ci zarzutu naruszenia zasady swobodnej
oceny dowodéw konieczne jest zatem wykazanie przez skarzgcego, iz ocena ta zostala dokonana sprzecznie z
wymaganiami prawa procesowego, w sposob wybiorezy, nie odpowiadajacy zasadom logiki i do§wiadczenia zyciowego.

W ocenie Sadu odwolawczego pozwany nie zdolat wykazac, zeby zaistniala ktorakolwiek z powolanych okolicznosci.
Ograniczyt sie jedynie do wskazania wlasnej i subiektywnej oceny materialtu dowodowego, a dokladnie do
zakwestionowania oceny przeprowadzonej przez Sad Rejonowy, ktore sprowadzilo sie do podtrzymania stanowiska
zaprezentowanego w toku postepowania przed tym Sadem, a zwlaszcza skupieniu sie na znaczeniu faktu wystawienia
przez niego faktury Vat oraz powolaniu sie na fakt przyjecia tej faktury przez pozwanych. W uzasadnieniu tego zarzutu
skarzacy zarzucal Sadowi Rejonowemu nieuwzglednienie zasady rozkladu ciezaru dowodu przy ocenie twierdzen
podnoszonych przez strony.

W rezultacie wywody skarzacego nie moga uzasadnia¢ zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.c., gdyz w istocie stanowia
polemike z ustaleniami dokonanymi przez Sad Rejonowy oraz wskazuja nie tyle na fakt przeprowadzenia dowolnej
oceny dowodow, co odmiennej oceny od tej prezentowanej (czy oczekiwanej) przez skarzacego.

Podstawa twierdzenia powoda byl powolanie sie na istnienie pomiedzy stronami umowy, ktorej jedynym dowodem
przedstawionym w postepowaniu przed sadem I instancji byla faktura Vat opatrzona w rubryce ,podpis imienny
osoby upowaznionej do odbioru faktury Vat” pieczecia o treéci ,, (...) , (...), Handel Ustugi (...) s.c. G. & I. W. (...)”
oraz podpisem osoby o imieniu (...) i nieczytelnym nazwisku, ktére moze by¢ odczytane jako (...). Wbrew zarzutom
skarzacego Sad Rejonowy wzial pod uwage nie tylko stanowisko pozwanego wyrazone w pismach procesowych, ale
rowniez wszelkie dokumenty, ktore strony przedtozyly w toku postepowania, w tym wystawiona przez niego fakture
Vat. Wskazac jednak nalezy, ze faktury Vat majg charakter dokumentoéw prywatnych, a zatem zgodnie z art. 245 k.p.c.
stanowig jedynie dowod tego, ze osoba, ktoéra je podpisala, zlozyta oSwiadczenie w nich zawarte. Faktura Vat, wbrew
stanowisku apelanta, nie stanowi bezpos$redniego dowodu wskazujacego na to, ze tre§¢ umowy o $§wiadczenie ushug
objeta byta zgodnym o$wiadczeniem woli obu stron, co do uksztaltowania samego stosunku obligacyjnego. Co istotne,
nie mozna z faktu podpisania faktury przez osobe nie bedaca dluznikiem wywodzi¢ uznania roszczen sprzedawcy
(ustlugodawcy).



Skarzacy pomija wiec tg istotng okoliczno$é, ze faktura jest przede wszystkim rachunkiem (dokumentem
wystawianym juz po zawarciu umowy i zazwyczaj po wykonaniu $wiadczenia niepienieznego), stad nie moze
by¢ traktowana jako zrédlo stosunku cywilnoprawnego (utozsamiana z umowa jako dokumentem o charakterze
konstytutywnym — ksztaltujacym tres$¢ tego stosunku). Czynnoéci rachunkowo — ksiegowe, a zatem zwigzane SciSle
z nalezno$ciami finansowymi, nie moga przeciez przesadzac o tresci stosunku zobowiazaniowego na gruncie prawa
cywilnego, a tym samym podpis odbiorcy faktury Vat nie stanowi potwierdzenia wykonania zobowigzania przez
ustlugodawce ani uznania roszczenia przez ustugobiorce. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 20 lutego 2003
r. ((...)7/01, LEX nr 83831) znaczenie przyjecia faktury polega na o$wiadczeniu przez dluznika gotowos$ci podjecia
czynno$ci majacych na celu sprawdzenie zasadnoéci Swiadczenia oraz wykonania czynnoéci ksiegowo-finansowych
przygotowujacych do spelnienie §wiadczenia, co nie moze by¢ zakwalifikowane jako o§wiadczenie wyrazajace taka
jego wole wobec wierzyciela. Podkreélenia rowniez wymaga, ze na podstawie analizy tego dowodu nie sposéb
rowniez ustali¢, czego dotyczy wystawiona faktura. Uzyte w rubryce ,nazwa towaru lub ushugi” sformulowanie
»,Usluga sprzetem- ciagnik szt. 2” wskazuje, ze mogla to by¢ zar6wno umowa najmu jakiego$ urzadzenia, umowa
obejmujaca wykonanie nieokres$lonej ustugi przy uzyciu tego sprzetu, czy wreszcie umowa przewozu. Dokument ten w
zaden sposob nie okreslal choc¢by essentialia negoti jakiejkolwiek umowy. Nie precyzowal jej przedmiotu, wysoko$ci
wynagrodzenia, warunkow i terminu zaplaty etc. Tak wiec nawet w przypadku udowodnienia przez apelanta, ze
faktura Vat zostala podpisana przez osobe umocowana do jej odbioru w imieniu pozwanych, to nie byloby to
rownoznaczne, przy braku innych dowodéw, z udowodnieniem roszczenia.

W niniejszej sprawie znamienny jest rowniez fakt, ze nawet sam apelujacy, reprezentowany przez zawodowego
pelnomocnika nie okresla co bylo przedmiotem umowy, ktéra w jego ocenie zawarly strony. Postuguje sie ogdlnymi
wyrazeniami, ze ,wykonal na rzecz pozwanych ustugi”, ,ustugi objete fakturg”, ,dowod wykonania umowy”. Powyzsze
powoduje, ze wobec braku przedstawienia innych niz faktura dowodéw, do twierdzen powoda nalezalo podejéé
z duza dozg ostroznoSci. Trafnie oponenci apelacji wskazuja, ze nie ma jakichkolwiek podstaw aby ustali¢ tre$c
stosunku prawnego, ktory legl u podstaw wystawienia tejze faktury Vat, dokonac chocby proby kwalifikacji prawnej
tegoz zadania, na co Sad Rejonowy roéwniez wskazuje w uzasadnieniu swojego orzeczenia i efekcie dokonania
oceny przytoczen faktycznych w kontekScie stosownej normy prawnej. Za te mankamenty niewatpliwie odpowiada
strona skarzaca, zwlaszcza ze byla reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika procesowego i jego rola
bylo przedstawienie wlaéciwej podstawy faktycznej zadan i nastepnie obronienie dowodowe tejze podstawy przy
stanowisku strony pozwanej, ktéra zaprzeczyla istnieniu roszczenia.

Odnie$¢ nalezy sie do podniesionego w apelacji zarzutu naruszenia prawa procesowego, tj. art. 328 § 2 k.p.c., zgodnie
z ktérym uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie:
ustalenie faktow, ktore sad uznal za udowodnione, dowoddéw, na ktdrych sie oparl, i przyczyn, dla ktoérych innym
dowodom odmoéwil wiarygodnosci i mocy dowodowej, oraz wyjadnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem
przepisow prawa. Zarzut ten moze by¢ usprawiedliwiony tylko wowczas, gdy tre$¢ uzasadnienia orzeczenia
uniemozliwia dokonania oceny wywodu, ktéry doprowadzil do wydania orzeczenia lub w przypadku zastosowania
prawa materialnego do niedostatecznie jasno ustalonego stanu faktycznego, a wiec gdy niemozliwa jest kontrola
instancyjna orzeczenia. W niniejszej sprawie Sad Rejonowy przeprowadzil wszystkie dowody wnioskowane przez
strony (kwestia odmowy spowodowania przeprowadzenia kontroli skarbowej zostanie oméwiona ponizej), dokonal
ich oceny i na ich podstawie ustalil stan faktyczny, wyjasnil rowniez sposéb oceny tych dowodow, wyjaénil réwniez
podstawe prawna wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa.

W uzasadnieniu omoéwionego powyzej zarzutu apelujacy wyjasénil, ze naruszenie tego przepisu polegalo na zaniechaniu
oceny wiarygodno$ci i mocy dowodowej twierdzen pozwanych i odmowie wiarygodno$ci twierdzeniom powoda. Z
analizy tak sformulowanego i uzasadnionego zarzutu mozna wyprowadzi¢ dwa wnioski albo skarzacy nie rozumie
do konca instytucji swobodnej oceny dowoddéw i utozsamia ja z kwestia oceny stanowisk przedstawionych przez
strony, albo zarzuca Sadowi I instancji naruszenie przepisoOw o rozkladzie ciezaru dowodu. Przypomnie¢ nalezy, ze
na stronie procesu spoczywa ciezar przedstawiania twierdzen faktycznych i dowodow dla ich poparcia w sposéb
ktory bedzie zapobiegal zwloce postpowania (art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 §2 k.p.c.). Okoliczno$¢ ta powinna byc



oczywista dla skarzacego skoro byl on reprezentowany od poczatku procesu przez kwalifikowanego pelnomocnika
procesowego. W zwigzku z tym nie wymagajace wyjasnienia powinno by¢ rowniez to, ze nie moze stanowié¢ argumentu
dla zaniechania przedlozenia odpowiednich dowodéw stanowisko pozwanych ograniczajace sie do zaprzeczenia
istnienia roszczenia powoda. Zaprzeczenie istnieniu roszczenia jako Srodek obrony merytorycznej jest co prawda
najbardziej podstawowym i zarazem najprostszym $rodkiem obrony przed dochodzonym roszczeniem. Nie zmienia to
jednak faktu, ze wowczas ciezar udowodnienia tego roszczenia, co mialo miejsce w niniejszej sprawie, obcigzal strone
powodowa (art. 6 k.c.). Pozwany stwierdzil, Ze Sad Rejonowy nie uwzglednil temu, ze zaprzeczyl on twierdzeniom
pozwanych, a pozwani nie przedlozyli zadnych dowodéw na poparcie swoich zarzutow. Takie sformulowanie
moze sugerowac, ze w ocenie pozwanego ciezar udowodnienia faktu, ze jego roszczenie nie istnieje, spoczywal na
pozwanych, skoro przedlozyl on fakture Vat. Wbhrew stwierdzeniu powoda, co zostalo wczesniej wskazane, faktura nie
byla wystarczajaca do wykazania istnienia jego roszczenia. W niniejszej sprawie wymaganie wiec od powodow, zeby
przedstawiali dowody na poparcie swoich twierdzen o nieistnieniu roszczenia powoda bytoby dowodem na okoliczno$é
negatywna. Powdd zdaje sie bowiem nie dostrzegaé, ze zakres znaczeniowy art. 6 k.c., obejmuje wszystkie fakty, z
ktérych strony wywodza pozytywne dla siebie skutki prawne. Skoro zatem twierdzil, ze strony zawarly umowe, to
powinien udowodni¢ ten fakt czego — rowniez na etapie postepowania apelacyjnego — nie uczynit. Oczekiwanie, ze
przeciwienstwo tego faktu (nieistnienia umowy) wykaze strona pozwana, nie tylko wykraczalo poza zakres faktycznych
twierdzen pozwanych, w oparciu o ktory konstruowali oni swoj sposéb obrony, ale rowniez naruszaloby zakaz
przeprowadzenia dowodu na okoliczno$¢ negatywng. Oczywistym jest bowiem, ze faktu nie istnienia umowy strona
pozwana nie mogla wykazaé. Oczywistym jest rowniez, ze na korzy$é pozwanych mogla przemawia¢ niezbornoéc
samego powodztwa i sprzeczne fakty wynikajace z materialu dowodowego zaoferowanego przez powoda. Poza
sporem jest tez i to, ze na ocene powodztwa wplywa caloksztalt okolicznosci sprawy wynikajacych z obowigzku
wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu dowodowego (vide art. 233 § 1 k.p.c.), co — w kontek$cie zarzutu
naruszenia art. 6 k.c., nalezalo podkresli¢, nie modyfikuje ciezaru wykazania nieistnienia stosunku podstawowego
przez pozwanych.

Sam art. 227 k.p.c. nie moze by¢ przedmiotem naruszenia sadu, poniewaz nie jest on Zrédlem obowigzkéw,
ani uprawnien jurysdykcyjnych, lecz okresla jedynie wole ustawodawcy ograniczenia faktow, ktore moga byc
przedmiotem dowodu w postepowaniu cywilnym. Naruszenie tego przepisu powinno sie zatem laczy¢ z naruszeniem
art. 217 § 2 k.p.c. poprzez pominiecie okreSlonego dowodu w wyniku wadliwej oceny, ze nie jest on istotny dla
rozstrzygniecia sprawy. Ponadto twierdzenie, iz art. 227 k.p.c. zostal naruszony przez sad rozpoznajacy sprawe ma
racje bytu tylko w sytuacji, gdy wykazane zostanie, ze sad przeprowadzil dowdd na okoliczno$ci niemajace istotnego
znaczenia w sprawie i ta wadliwo$¢ postepowania dowodowego mogla mie¢ wplyw na wynik sprawy, badz gdy sad
odmowit przeprowadzenia dowodu na fakty majace istotne znaczenie w sprawie, wadliwie oceniajac iz nie majg one
takiego charakteru (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10.03.2011 r., sygn.. akt (...)306/10).

Wyjaséni¢ nalezy apelujacemu, ze norma art. 227 k.p.c. zrealizowana jest poprzez katalog $rodkéw dowodowych
okre§lony w art. 244 k.p.c. do 309 k.p.c., ktéry ma charakter otwarty. S to: dokumenty, zeznania $wiadkéw,
opinie bieglego, ogledziny, przestuchania stron i inne $rodki dowodowe jak np. fotografie. Wniosek dowodowy o
spowodowanie kontroli skarbowej, jest wnioskiem ustawie nieznanym i jako taki budzi co najmniej watpliwosci co do
dopuszczalno$ci w $§wietle przepisow k.p.c. odno$nie postepowania dowodowego albowiem de facto oczekuje, ze Sad
bedzie inicjowal postepowanie o charakterze administracyjnym. Zainicjowanie takiego postepowania prowadziloby
do sytuacji, w ktorej to Sad poszukuje, albo tworzy nowe dowody na korzys¢ jednej ze stron, a wiec do naruszenia
zasady kontradyktoryjnoéci w postepowaniu procesowym. Na marginesie nalezy wskazaé, ze to powdd powinien
zaproponowac i dostarczy¢ dowody w celu udowodnienia swoich twierdzen. Powyzsze mozna byloby dokonaé poprzez
zobowigzanie drugiej strony do przedlozenia odpowiednich dokumentéw np. rachunkowych z powolaniem sie na
odpowiedni rygor (art. 233 § 2 k.p.c.).

Reasumujgc, apelujacy nie przedstawil zadnych zarzutéw, mogacych skutkowaé orzeczeniem w postulowanym przez
niego kierunku. Apelacja wniesiona przez niego okazala sie bezzasadna, zatem Sad Okregowy zgodnie z dyspozycja
art. 385 k.p.c., orzekl o jej oddaleniu.



Orzeczenie o kosztach postepowania odwolawczego zapadlo przy zastosowaniu przepisu art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108
§1k.p.c. wzw.z§ 6 pkt 51§ 13 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28.09.2002 r. sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz.U.2013.461j.t.).
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