Sygnatura akt VIII Ga 100/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 maja 2015 roku

Sad Okregowy w Szczecinie VIII Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy:SSO Krzysztof Gorski

Protokolant:starszy sekretarz sagdowy Joanna Witkowska

po rozpoznaniu w dniu 7 maja 2015 roku w Szczecinie

na rozprawie w postepowaniu uproszczonym

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w K.

przeciwko Przedsiebiorstwu Uslugowo-Produkcyjnemu (...) spblce z ograniczong odpowiedzialnos$cia z siedziba w G.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 27 listopada 2014
roku, sygnatura akt X GC 1555/13,

I. zmienia zaskarzony wyrok w punktach Ii II w ten sposob, ze oddala powddztwo w calo$ci i zasadza od powoda na
rzecz pozwanego kwote 617 zt (szeSciuset siedemnastu zlotych) tytulem kosztéw procesu;

II. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 400 zt (czterystu zlotych) tytulem kosztow procesu w postepowaniu
apelacyjnym

- Krzysztof Gorski —

Sygn. akt VIII Ga 100/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 listopada 2015 roku Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie zasadzil od pozwanej
Przedsiebiorstwa Uslugowo-Produkcyjnego (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedziba w G. na rzecz
powddki (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoScig z siedziba w K. kwote 4 228,75 zl wraz z ustawowymi odsetkami
liczonymi od dnia 11 listopada 2011r. oraz rozstrzygnal o kosztach procesu.

W uzasadnieniu Sad wskazal, ze powodka pozwem z dnia 24 wrze$nia 2013 r. wniosla o zasadzenie od pozwanej kwoty
4 228,75 zt wraz z odsetkami umownymi w wysokoSci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP liczonymi
od dnia 11 listopada 2011 .

Zadanie bylo wywodzone z faktu wykonania ustugi serwisowej polegajacej na doposazeniu w sitownik (...)24V
elektromagnes typu przerwa pradowa EP 24V 8 sztuk klap przeciwpozarowych (...) 4/LX5. Zgodne z Potwierdzeniem
Przyjecia Zamo6wienia pozwana zobowiazala sie do uiszczenia zaliczki na poczet wynagrodzenia, natomiast pozostata
nalezno$¢ w wysokoSci 4 228,75 zl, miala by¢ uregulowana w ciagu 14 dni po wykonaniu ustugi serwisowej. W zwigzku
z uiszczeniem zaliczki przez pozwana, powodka wystawila fakture VAT. W ocenie powodki zlecenie zostalo przez nig
wykonane zgodnie z treScia zamoéwienia. W piSmie z dnia 8 listopada 2011 r. pozwana wskazala, ze faktura nr (...)



wystawiona zostala na niewla$ciwg kwote — ktora powinna wynosi¢ 9 808,00 zl brutto. Powddka poinformowala
pozwanag, ze faktura zostala wystawiona prawidlowo.

W dniu 5 listopada 2013 roku Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym Szczecin Centrum w S. w Wydziale X
Gospodarczym wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, uwzgledniajac roszczenie powddki w calo$ci.

Pozwana zlozyla skuteczny sprzeciw od nakazu zaplaty. Zaskarzajac przedmiotowy nakaz zaplaty w calo$ci wniosla o
oddalenie pow6dztwa i zasgdzenie kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu pozwana wskazala, ze zostala przez powddke wprowadzona w blad co do zakresu naprawy oraz
wynikajacych z tego nakladow i kosztdw. W ocenie pozwanej powddka zazadala wygorowane;j zaliczki, ktéra zgodnie
z twierdzeniem powo6dka miala miedzy innymi pokry¢ koszty noclegéw pracownikéw dedykowanych do realizacji
zadania. Motywujac swoje stanowisko pozwana wskazala, ze pow6dka przy pomocy pracownikéw pozwanej wykonala
ustuge w ciggu kilku godzin i nie bylo miedzy innymi konieczne wykupienie przez powodke noclegu dla pracownikow.
Nastepnie pozwana stwierdzila, iz powodka nie zrealizowala samodzielnie pelnego zakresu prac, bowiem roboty
zostaly wykonane przez powodke, przy duzym udziale personalnym i technicznym pozwane;j. Z tego powodu zdaniem
pozwanej przystuguje jej roszczenie o redukeje wynagrodzenia. Zdaniem pozwanej zostaly poczynione ustne ustalenia,
zgodnie z ktérymi umowa miala zosta¢ ponowienie rozliczona. Pozwana wskazala, ze zaliczka dana przy zlozeniu
zamoéwienia przewyzsza warto$¢ ekwiwalentu jaki otrzymala od powodki.

Sad oparl orzeczenie o nastepujace ustalenia:

Strony postepowania sa przedsiebiorcami. Powddka w ramach prowadzonej przez siebie dzialalnosci gospodarczych
zajmuje sie m.in. produkeja i naprawa maszyn i urzadzen.

W dniu 28 stycznia 2011 r. strony niniejszego postepowania zawarly umowe, na podstawie ktorej powodka
(wykonawca) zobowigzala sie wykonaé¢ na zamoéwienie pozwanej (zamawiajgcego) dzielo, polegajace na wykonaniu
ushlugi serwisowej polegajacej na doposazeniu w sitownik (...)24V elektromagnes typu przerwa pradowa (...) 8 sztuk
klap przeciwpozarowych (...) 4/LX5. Kwota wynagrodzenia zostala ustalona na kwote 12 084,75 zl brutto.

Powodka w celu potwierdzenia zamoéwienia przedstawila pozwanej do zaakceptowania Potwierdzenie Przyjecia
Zamoéwienia z dnia 28 stycznia 2011r. oraz Ogolne Warunki Sprzedazy (...) Sp. z 0.0. Pozwana zaakceptowala oba
dokumenty.

Pozwana byta zobowigzana do uiszczenia zaliczki w kwocie 7 856,00 zl.

W zwigzku z uiszczeniem zaliczki pow6dka w dniu 31 stycznia 2011 r. wystawila pozwanej fakture VAT nr (...) na kwote
9 825 zl netto (12 084,75 zl brutto) uwzgledniajaca uiszczona zaliczke.

Powddka wykonala dzielo, przy udziale pozwanej. Pozwana nie zglaszala zastrzezen co do prawidlowosci wykonania
dziela. Powbdka wystawila pozwanej fakture VAT nr (...) w treSci ktorej wskazano, ze do zaplaty pozostala kwota 4
228,75 zl.

Termin zaplaty okres§lono na dzien 10 listopada 2011 r.

Pismem z dnia 8 listopada 2011 r. pozwana poinformowala powodke, ze zamo6wienie serwisowe nr D- (...).1/11 nie
zostalo wykonane w caloSci tzn. trwalo o wiele krocej niz zakladano, bez kosztéw noclegu. Pozwana powolujac sie na
rozmowe z panem S. J. wskazala, ze zostalo ustalone, ze faktura zostanie wystawiona na kwote 9 808 zl. Pozwana
poinformowala, ze oczekuje dostarczenia ww. faktury i odsyla fakture nr (...) bez ksiegowania.

Powodka pismem z dnia 22 listopada 2011 r. poinformowala pozwang, ze faktura nr (...) zostala wystawiona
prawidlowo zgodnie z Potwierdzeniem Przyjecia Zamowienia oraz protokolem wykonania ustugi serwisowej, proszac
jednoczeénie o zaplate pozostalej kwoty 4 228,75 zl.



Pismem z dnia 9 lipca 2013 r. pozwana wezwala powodke do rozliczenia zaliczki w kwocie 7 856,00 zl wplaconej w
dniu 1 lutego 2011 1.

Pismem z dnia 5 wrze$nia 2013 r. powddka wezwala pozwang do zaplaty kwoty 4 228,75 zl wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od dnia 11 listopada 2011 r. Powodka zaznaczyla jednocze$nie, iz zaplata powinna nastapi¢ w
terminie 7 dni od daty otrzymania niniejszego wezwania pod rygorem zainicjowania postepowania sadowego.

W oparciu o przedstawione ustalenia Sad uznat powddztwo za uzasadnione w calo$ci.

Laczaca strony umowe Sad zakwalifikowal jako umowe o dzielo, wskazujac, ze powoédka domagala sie w pozwie zaplaty
od pozwanej za wykonang usluge serwisowa. W zwiazku z tym Sad stwierdzil, Zze roszczenie powddki statuuje art.
627 k.c. zgodnie z ktérym przez umowe o dzielo przyjmujacy zamdwienie zobowigzuje sie do wykonania oznaczonego
dziela, a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia.

Sad wskazal, ze przedmiotem umowy jest zobowiazanie do wykonania okreslonego dziela, ktdre moze mie¢ charakter
materialny jak i niematerialny, za§ sama umowa jest umowa rezultatu. Przyjecie powyzszego sposobu okreslenia
stosunku obligacyjnego, wigzacego strony, uzasadnia takze orzecznictwo . Oceniajac stan faktyczny badanej sprawy
Sad doszed! do wniosku, iz wykonanie umowy nie bylo w zasadzie przedmiotem sporu. Kwestia sporna byla za$
wysoko$é dochodzonego pozwem wynagrodzenia. Strona pozwana stala na stanowisku, iz zostala przez powddke
wprowadzona w blad co do zakresu naprawy oraz wynikajacych z tego nakladow i kosztow. Jednocze$nie zarzucila,
ze powoddka nie zrealizowala samodzielnie pelnego zakresu prac, bowiem ich realizacja nastapila przy duzym udziale
personalnym i technicznym pozwanej. W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwana nie wskazala na nieprawidlowosci w
sposobie wykonania zleconych prac przez powodke.

Oceniajac caloksztalt materialu dowodowego w sprawie, Sad doszedl do przekonania, iz powodka wykazata fakt
bezusterkowego wykonania prac objetych Potwierdzeniem Przyjecia Zamoéwienia oraz zasadno$¢ zadania zaplaty za
ich wykonanie. Dolaczone do pozwu dowody w postaci dokumentéw (potwierdzenia przyjecia zamodwienia, ogblne
warunki sprzedazy) w sposdb jednoznaczny potwierdzaja zasadno$¢ roszczenia zgloszonego w pozwie. Jednocze$nie
nalezy zaznaczy¢, ze z zeznan Swiadkow M. J. oraz L. D. réwniez w sposob niebudzacy watpliwoéci wynika wykonanie
dziela. Nadto §wiadkowie nie wskazywali aby dzielo bylo obarczone jakimikolwiek wadami. W ocenie Sadu nie ulega
zatem watpliwo$ci, iz pozwana zobowiazana byla do zaplaty powodce pozostalej czeSci wynagrodzenia po zakoniczeniu
przez nia prac zgodnie z zawartg umowg.

Odnoszac sie do zarzutu pozwanej co do wprowadzenia jej w blad co do zakresu naprawy oraz wynikajacych z tego
naklad6w i kosztow Sad uznal, ze niezaleznie od prze$wiadczenia pozwanej o zbyt wysokim wynagrodzeniu powodki,
pozwana zaakceptowala jego wysoko$é, czego potwierdzenie stanowi Potwierdzenie Przyjecia Zamowienia opatrzone

podpisem reprezentanta pozwanej. Odwolujac sie do tresci art. 353" k.c., Sad stwierdzil, Ze w jego ocenie ustalone
wynagrodzenie nie wykraczalo poza granice zasady swobody umow.

Odnoszac sie do zarzutu braku samodzielnego wykonania prac przez powoddke Sad za udowodniony uznal fakt
wykonania przez pozwang prac przy udziale pozwanej. Jednak z tresci dolaczonego do pozwu Potwierdzenia Przyjecia
Zamowienia, jednoznacznie wynika, ze strony ustalily wynagrodzenie w wysokos$ci 9 825 netto (12 084,75 zl brutto).
Wysoko$§¢ wynagrodzenia miala zatem charakter staly i nie zostala uzalezniona od takich okolicznoéci jak czas
realizacji dziela, udzial strony pozwanej w realizacji przedmiotu umowy czy ponoszenia kosztéw noclegu. Zatem
pomimo, ze Sad dal wiare zeznaniom Swiadkoéw w zakresie uczestnictwa pozwanej w realizacji dziela, pozostaly one bez
wplywu na ocene zasadno$ci zaplaty wynagrodzenia przez pozwang w ustalonej wysoko$ci. Zdaniem Sadu pozwana nie
zdolala podwazy¢ twierdzen podnoszonych przez strone powodowg. Nie przedstawila zadnego skutecznego dowodu
na potwierdzenie, ze strony umoéwily sie na wynagrodzenie platne w wysokosci lub na warunkach innych niz wskazane
w tresci Potwierdzenia Przyjecia Zamdwienia oraz w og6lnych warunkach sprzedazy. Samo stanowisko pozwanej, aby
zostalo ustalone z S. J., iz zostanie wystawiona faktura na kwote 9 808,00 zl brutto Sad uznal za niewystarczajace
gdyz Swiadek S. J. podal, Ze nie pamieta aby dokonywal jakichkolwiek ustaleni co do zmniejszenia wynagrodzenia.



Odwolujac sie do art. 6 k.c. Sad wskazal, ze ciezar dowodu w rozumieniu art. 6 k.c. polega z jednej strony na
obarczeniu strony procesu obowigzkiem przekonania sadu dowodami o sluszno$ci swoich twierdzen, a z drugiej
konsekwencjami zaniechania realizacji tego obowiazku, lub jego nieskuteczno$ci (por. wyrok SN z dnia 7 listopada
2007r., IT CSK 293/07). Sad powinien przyjac za prawdziwe fakty udowodnione przez strone obciagzong dowodem
i poming¢ te, ktoérych nie wykazala w sposéb przekonujacy. Sad przypomnial, ze to na powddce spoczywal ciezar
udowodnienia okoliczno$ci przemawiajacych za istnieniem oraz wysoko$cia zgloszonego roszczenia, ktoremu to
obowigzkowi powodka — w ocenie Sagdu — powo6dka sprostata. W toku postepowania strona pozwana natomiast nie
przedstawila zadnych dowod6w zmierzajacych do skutecznego zakwestionowania roszczenia dochodzonego pozwem,
zardwno co do jego podstawy jak i wysoko$ci. To pozwana powinna — zgodnie z treScig przepisu art. 232 k.p.c.—
wskaza¢ konkretne srodki dowodowe, ktore przemawialby za przyjeciem jej twierdzen za stuszne. W konsekwencji Sad
stwierdzil, ze pozwana nie podjela skutecznych dzialan zmierzajacych do wyjasnienia watpliwo$ci, nie naprowadzita
wnioskéw dowodowych mogacych potwierdzi¢ zasadno$é zaprezentowanego stanowiska. Podkreslono przy tym, ze
samo twierdzenie strony pozwanej nie jest dowodem, a twierdzenie dotyczacej istotnej dla sprawy okolicznoéci (art.
227 k.p.c.) powinno by¢ udowodnione przez strone to twierdzenie zglaszajaca zgodnie z treécig art. 232 k.p.c. i art.6
k.c. (por. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 listopada 2001 r., I PKN 660/00,Wokanda 2002/7-8/44).

Jednocze$nie zaznaczono, ze pozwana nie podniosla zarzutu wadliwego wykonania umowy. Pozwana nie zglaszala
powodce jakiekolwiek usterek w wykonanych przez nig pracach. Fakt prawidlowego wykonania prac znalazl
potwierdzenie nie tylko w przedstawionej przez strone powodowa dokumentacji w postaci protokoltu wykonania
ushugi serwisowej, lecz réwniez nie byl kwestionowany przez pozwana w prowadzonej korespondencji — pozwana
powolywala sie bowiem jedynie na brak ekwiwalentnos$ci wynagrodzenia. Nie bez znaczenia pozostaja roéwniez
zeznania $wiadkow M. J. oraz L. D. ktorzy nie wskazywali, aby wykonane dzielo zostalo dotkniete jakimikolwiek
wadami.

Sad zaznaczyl nadto, ze brak wadliwo$ci wykonanego dziela w postaci prac serwisowych powoduje, ze pozwana nie
moze domagacé sie obnizenia wynagrodzenia stosownie do art. 63782 k.c.

Orzeczenie o odsetkach uzasadniono treécia art. 481 § 1 k.c.,

Apelacje od tego wyroku wnidst pozwany zarzucajac naruszenie przepisdbw postepowania majace wplyw na
wynik sprawy - art. 233 k.p.c. poprzez niewla$ciwa ocene zgromadzonego materialu dowodowego i nienadanie
zadnego znaczenia okoliczno$ci, iz powod nie realizowal samodzielnie §wiadczenia; naruszenie prawa materialnego
przylegajace na niewlaSciwym zastosowaniu art. 628 k.c. prowadzace do uznania, ze powodowi automatycznie
przystluguje wynagrodzenie wskazane w sporzadzonym przez powoda potwierdzeniu przyjecia zamoéwienia;
naruszenie prawa materialnego, art. 646 k.c., w zwiagzku z art. 119 k.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie i
nieuwzglednienie podniesionego zarzutu przedawnienia.

W oparciu o sformulowane zarzuty zazadano zmiany zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w caloSci
1 wyznaczenia rozprawy.

W uzasadnieniu wskazano, ze Sad I instancji ustaliwszy, ze pozwany pomagal powodowi przy realizacji uslugi
serwisowej, nie wyciagnatl z tego zadnej konsekwencji, tak jakby strony umoéwily sie na wynagrodzenie ryczaltowe.
Tymczasem zgodnie zawarta umowg, powdd miat obowigzek wskazania rzeczywistego czasu pracy po zakonczeniu
ushugi a znikad nie wynika, iz wynagrodzenie ma charakter ryczaltowy. Dla zasadzenia go w kwocie zadanej przez
powoda wymagany jest miedzy innymi raport o czasie pracy ze strony przyjmujgcego zamowienie.

To dowodzi zdaniem pozwanego, ze przyjete przez strony wynagrodzenie ma charakter kosztorysowy, a powod
powinien uwzgledni¢ warto$¢ robot zrealizowanych przez pozwanego co wynika z lezacego po stronie powoda
obowiazku rozliczenia rzeczywistego czasu pracy i uzgodnienia przez strony wynagrodzenia platnego w dwoch
etapach.



Po rozliczeniu rzeczywistego czasu pracy pozwany miat zaplacié¢ drugg cze$¢ wynagrodzenia m.in. pokrywajaca koszty
noclegu.

Nadto dokonane przez Sad pierwszej instancji ustalenie, ze strony nie uméwily sie z S. J. w zakresie rozliczenia prac
dokonanych przez pozwanego w ramach ushugi realizowanej przez powoda, uzasadnia zdaniem skarzacego zgloszenie
zarzutu przedawnienia roszczenia dochodzonego w sprawie roszczenia.

Zgodnie ze zgromadzonym materialem dowodowym, usluga serwisowa wykonana zostala w lutym 2011r.

Termin przedawnienia roszczenia o zaplate wynagrodzenia za wykonanie dziela wynosi dwa lata i jest liczony od dnia
ukonczenia dziela - art. 646 k.c.

Strony nie moga skracac ani przedluzac terminéw przedawnienia w drodze czynnosci prawnej -art. 119 k.c.

Wobec tego pozew wniesiony zostal po uplywie terminu przedawnienia, a podniesiony zarzut przedawnienia winien
prowadzi¢ do oddalenia powddztwa.

Skarzacy wskazal, ze potrzeba powolania tego zarzutu wynika z tresci o§wiadczenia powoda zawartego w odpowiedzi
na sprzeciw z dnia 16 stycznia 2014r. oraz ustalen Sagdu Rejonowego, przywolanych w zaskarzonym wyroku, z ktérych
wynika, ze pomiedzy stronami (z udzialem S. J.) nie doszlo do Zzadnych ustalenn odnosScie redukcji wynagrodzenia
objetego przedmiotem sporu.

Rownoczesnie podniesiono, iz zarzut przedawnienia nie moze by¢ potraktowany jako spd6zniony w rozumieniu
procesowym (sprekludowany), poniewaz jest to zarzut prawa materialnego. Na gruncie kodeksu postepowania
cywilnego (art. 207 § 3, w dawnym brzmieniu art. 471 (12), 479 (14), art. 207, 381 i1 495 § 3) w ogble przyjmuje
sie, ze zarzut prekluzji dotyczy¢ moze jedynie twierdzen faktycznych, nie za$ twierdzen dotyczacych prawnego
znaczenia faktow, juz wezeéniej powolanych lub wynikajacych z materialu dowodowego zebranego w sprawie. Takim
zarzutem materialnym jest zarzut przedawnienia, ktory opiera sie na okreSlonym stanie faktycznym (ustalonym
min. w zaskarzonym wyroku) i jest z nim zwigzany. Moze by¢ zatem zgloszony w kazdym stanie sprawy, az do jej
prawomocnego zakonczenia.

Wynika z tego, ze zarzut przedawnienia roszczenia moze byé¢ zlozony przez pozwanego takze w postepowaniu
apelacyjnym (wyrok Sadu Najwyzszego z 19 sierpnia 2004r. Sygn. V CK 38/04, LEX nr 277325).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja okazala sie uzasadniona. Wstepnie zaznaczy¢ nalezy, ze sprawa byla rozpoznawana w postepowaniu

uproszczonym, zaé Sad odwolawczy nie przeprowadzal postepowania dowodowego, zatem zgodnie z art. 505"
§2 k.p.c. uzasadnienie niniejszego orzeczenia powinno zawiera¢ jedynie wyja$nienie podstawy prawnej wyroku z
przytoczeniem przepisOw prawa.

Katalog zarzutow, ktore skarzacy moze uczynié¢ podstawa apelacji jest w postepowaniu uproszczonym ograniczony do
zarzutu naruszenia prawa materialnego przez bledng jego wykladnie lub niewlasciwe zastosowanie oraz naruszenia
przepisobw postepowania, jezeli moglo ono mie¢ wplyw na wynik sprawy (art. 5059 § 1 k.p.c.). Enumeratywne
wyliczenie zarzutéw mogacych stanowi¢ podstawe apelacji oznacza, ze w postepowaniu uproszczonym ten Srodek
odwolawczy ma charakter ograniczony, a sad odwolawczy rozpoznaje sprawe w granicach wyznaczonych przez tre$é¢
podniesionych zarzutéw apelacyjnych.

W ocenie Sadu odwolawczego za uzasadniony nalezalo poczytaé zarzut naruszenia art. 646 k.c. w zw. z art. 119 k.c.
Dostrzec nalezy, ze zarzut ten pierwotnie strona pozwana zglosila w piSmie z dnia 17 listopada 2014 roku (k. 125 akt),
ktére sama okreslila jako zalacznik do protokolu rozprawy z dnia 27 listopada 2014 roku. Przewodniczacy pierwotnie



(narozprawie) zarzadzil zwrot tego pisma, a nastepnie w zarzadzeniu zawartym pod protokolem rozprawy (k. 130 akt)
zmienit to zarzadzenie i stwierdzil, ze pismo to potraktowano jako zalacznik do protokotu rozprawy.

Wprawdzie wobec braku zarzutéw dotyczacych czynno$ci Przewodniczacego zwigzanych z kwalifikacja tego pisma
poza kognicja Sadu odwolawczego, to jednak celowym jest zwrocenie uwagi na konsekwencje prawne takiej czynnosci.
Po pierwsze zwrdci¢ nalezy uwage na znaczenie prawne zalgcznika do protokotu. Zgodnie z art. 161 k.p.c. w
toku posiedzenia wnioski, o$wiadczenia, uzupeklienia i sprostowania wnioskow i oS§wiadczenn mozna zamiescié
w zalgczniku do protokohlu. Jezeli strone zastepuje adwokat, radca prawny, rzecznik patentowy lub Prokuratoria
Generalna Skarbu Panstwa, przewodniczacy moze zazadaé zlozenia takiego zalacznika w wyznaczonym terminie.
Zalacznik do protokolu nie stanowi pisma procesowego strony (i nie moze by¢ z takim pismem utozsamiany).
Zalacznik z momentem jego przyjecia przez Sad do protokolu, stanowi jego czes$¢ (a wiec jest elementem dokumentu
urzedowego odzwierciedlajacego w sposéb oficjalny przebieg rozprawy, w tym tre$¢ czynnoéci procesowych stron -
skladanych w jej trakcie o§wiadczen, zarzutow, lub wnioskéw).

Znaczenie prawne zalacznika jako czeSci protokolu polega wylacznie na dodatkowym pisemnym utrwaleniu
(sprecyzowaniu) wystapien, ktére majg miejsce na rozprawie (por. np. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia
29 wrzeSnia 2014 r. I ACa 476/14).

Ustawowa zasada ustno$ci rozprawy (art. 210 §1 k.c.) nie moze by¢ omijana przez skladanie przez strone nieobecna
na rozprawie swoich wystapien w formie zalacznika (uczyniono to w niniejszej sprawie).

Jak wskazano wyzej w toku postepowania apelacyjnego ani powdd ani tez pozwany nie kwestionowali poprawnosci
zarzadzenia z dnia 27 listopada 2014 roku nadajacego wystapieniu zawartemu w piSmie z dnia 17 listopada 2014 walor
zalacznika do protokotu. Sad IT instancji zasadniczo nie bierze pod uwage z urzedu naruszen prawa procesowego poza
takimi, ktore skutkuja niewazno$cig postepowania (por. majaca moc zasady prawnej uchwale Sadu Najwyzszego w
skladzie 7 sedziow z dnia 31 stycznia 2008 r. III CZP 49/07). W niniejszej sprawie uczynienie przestanego przez strone
dokumentu czeécia protokolu niewaznoSci postepowania nie powoduje. Jesli tak, to wobec braku zarzutéw stron
przyjac nalezy, ze zgodnie z treécig zalacznika do protokotu rozprawy z dnia 27 listopada 2011 roku strona pozwana
zglosila zarzut przedawnienia juz przed Sadem I instancji a Sad ten mial obowiazek odniesienia sie do tego zarzutu.

W uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia Sad Rejonowy do tego zarzutu sie w zaden sposéb nie odniést. W apelacji
zarzut ten zostal podniosto ponownie z pominieciem kwestii zgloszenia zarzutu juz w toku postepowania przed Sadem
Rejonowym.

W tym kontekscie przyznaé nalezy racje pozwanemu w tej czeSci uzasadnienia apelacji w ktorej wskazuje on na to, ze
nie ulegajq utracie (i s rozpatrywane na etapie postepowania apelacyjnego) zarzuty materialnoprawne (wywodzone
przez pozwanego z prawa przystugujacego mu wzgledem powoda) nawet jesli nie zostang zgloszone we wlasciwym
czasie w rozumieniu art. 217 §2 k.p.c. Norma ta bowiem (podobnie jak norma art. 207 §6 k.c.) przewiduje wylacznie
obowiagzek pominiecia przez Sad sp6znionych twierdzen faktycznych lub dowodéw.

Skoro zatem (w przeciwiefistwie do regulacji art. 207 §3 k.p.c. i art. 479" oraz 479'* k.p.c. czy wreszcie art.

505° §1 k.p.c. w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 3 maja 2012 roku) nie przewidziano obecnie sankcji w
postaci utraty prawa powolywania sie na zarzuty niezgloszone w terminach wynikajacych z ustawy lub zarzadzenia
sadu (czy tez obowiazku pominiecia takich zarzutow przez sad), to nie sposéb wywodzi¢, ze przepisy prawa
procesowego o postepowaniu uproszczonym ogranicza¢ moga czasowo skorzystanie przez strone pozwang z zarzutu
materialnoprawnego (z jej prawa podmiotowego). Ograniczona natomiast (stosownie do regut wynikajacych z art.
207 §6 k.c. i 217 §2 k.c.) pozostanie mozliwo$¢ przedstawiania faktéw majacych uzasadniac istnienie takiego prawa
i dowodow dla ich wykazania.

W niniejszej sprawie fakty uzasadniajace podniesiony zarzut przedawnienia wynikaly jednak bezspornie z przytoczen
faktycznych i dowodéw przedstawionych juz przy pozwie. Skoro tak to uznac¢ nalezalo, ze zarzut powoda jest



dopuszczalny i podlega ocenie w kontekscie materialu procesowego zgromadzonego prawidlowo (zgodnie z zasadami
koncentracji przyjetymi w regulacji powolanych wyzej art. 2071 217 k.p.c. oraz 6 §2 k.p.c.).

Odnoszac sie do przedstawionej przez skarzacego argumentacji stwierdzié trzeba, ze niniejszej sprawie Sad
prawidlowo zakwalifikowal stosunek prawny miedzy stronami jako umowe o dzielo.

Zgodnie z art. 646 k.c. roszczenia wynikajace z umowy o dzieto przedawniaja sie z uplywem lat dwoch od dnia oddania
dziela, a jezeli dzielo nie zostalo oddane - od dnia, w ktérym zgodnie z treScia umowy mialo by¢ oddane. Norma ta w
spos6b samodzielny (szczegblny w stosunku do art. 120 k.c.) okresla poczatek biegu terminu przedawnienia (por. np.
wyrok SN z dnia 6 lutego 2008 II CSK 421/07). Jako norma szczeg6lna wylacza ona zastosowanie przepisu ogbdlnego
wigzacego poczatek biegu terminu przedawnienia z wymagalnoscia roszczenia (art. 120 k.c.).

W $wietle twierdzen pozwu i stanowiska pozwanego niespornym jest, ze Swiadczenie powoda zostalo wykonane w
dniu 2 lutego 2011 (co potwierdza dodatkowo protokdl — k. 15) w tym tez dniu dzielo zostalo oddane zamawiajacemu
(o czym $wiadczy podpis przedstawiciela zamawiajacego pod protokotem kwitujacy wykonawce).

Skoro tak, to od tej daty rozpoczat bieg dwuletni termin przedawnienia, o ktérym mowa w art. 646 k.c. Termin
ten uplynal z kohcem dnia 2 lutego 2013 roku. Pozew zostal wniesiony 24 wrzeénia 2013 a wiec po uplywie
terminu przedawnienia. Powod nie powolal zadnych twierdzen ani dowodoéw, z ktérych wynikaloby, ze bieg terminu
przedawnienia zostal przerwany. Skoro tak., to pozwany mial prawo do uchylenia sie od obowigzku spelnienia
$wiadczenia (art. 117 §2 k.c.), a skoro zlozyl o§wiadczenie o skorzystaniu z tego prawa, to stosownie do tresci art. 117
§2 k.c. powodztwo podlegalo oddaleniu.

Z przedstawionych przyczyn apelacja podlegala uwzglednieniu. To z kolei powoduje, ze bez znaczenia dla
rozstrzygniecia pozostaly zarzuty naruszenia art. 233 k.p.c. i art. 628 k.p.c. Potrzeba oceny tych zarzutow
aktualizowalaby sie jedynie w sytuacji, gdyby nie zostal uwzgledniony zarzut przedawnienia.

Wobec powyzszego na podstawie art. 386 §1 k.p.c. nalezalo zmieni¢ zaskarzony wyrok i stosujac norme art. 117 §2
k.c. pow6dztwo oddalié.

Zmiana orzeczenia co do istoty sprawy powodowala za sobg konieczno$¢ korekty orzeczenia ko kosztach procesu.
Pozwany wygral proces w caloSci i ma prawo zadania zasadzenia kosztéw w my$l zasady odpowiedzialnoSci za
wynik sprawy (art. 98 k.p.c.). Na koszty te sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika procesowego ustalone w stawce
minimalnej adekwatnej do wartoSci przedmiotu sporu stosownie do przepiséw §6 pkt. 3 wzw. z §2 ust 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeSnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
(t. jedn. Dz. U. 2013 roku, poz. 490) oraz kwot 17 z} tytulem oplaty od pelnomocnictwa.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 §1 k.p.c.

Na zasadzona od powoda jako przegrywajacego proce w instancji odwolawczej na rzecz pozwanego kwote sklada
sie wynagrodzenie pelnomocnika procesowego oraz réwnowarto$¢ oplaty od apelacji Wysoko§¢é wynagrodzenia
ustalono jako 50% stawki minimalnej stosownie do przepiséw §6 pkt. 3 w zw. z §12 ust 1 pkt. 1) cytowanego wyzej
rozporzadzenia z 28 wrze$nia 2002.

- Krzysztof Gorski -



