Sygnatura akt: VIII Ga 180/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lipca 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie, VIII Wydzial Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Krzysztof Gorski

po rozpoznaniu w dniu 4 lipca 2014 roku, w Szczecinie

na posiedzeniu niejawnym w postepowaniu uproszczonym

sprawy z powodztwa (...) spoiki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w G.
przeciwko (...) Spotka Akcyjna Spolce komandytowej z siedziba w L.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 21 lutego 2014
roku, wydanego w sprawie o sygnaturze akt X GC 1285/13,

I. oddala apelacje;

I1. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 600 zl (szeSciuset zlotych) tytulem kosztow procesu w postepowaniu
apelacyjnym.

VIII Ga 180/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy zasadzil od pozwanej (...) spolki akeyjnej spétki komandytowej z siedziba w
L. na rzecz powoda (...) spélki z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w G. kwote 8.402,81 zl z ustawowymi
odsetkami od dnia 5 lutego 2013ri kosztami procesu.

Dla uzasadnienia orzeczenia przytoczono, ze powodka dochodzila zasgdzonej sumy wskazujac, ze w ramach
prowadzonej dzialalnosci gospodarczej (...) sp. z 0.0. w K. wykonala na rzecz pozwanej przewo6z na podstawie dwoch
zlecen transportowych. Zlecenia zostaly wykonane prawidlowo, wobec czego przewoznik ( (...) sp. z 0.0. w K.) wystawil
lgcznie 2 faktury VAT, kolejno na kwote 3 319,283,78 z} platng do dnia 4 lutego 2013 roku oraz na kwote 5 283,78 zl,
platna rowniez do dnia 4 lutego 2013 roku. Dalej wskazala, ze uprawnienie do dochodzenia naleznoéci przyshugujacej
pierwotnie (...) Sp. z 0.0. w K. nabyla na podstawie zawartego w dniu 20 lutego 2013 roku aneksu do umowy cesji
wierzytelno$ci z dnia 11 lutego 2013 roku. Podniosla takze, ze pismem z dnia 14 marca 2013 roku powddka wezwala
pozwang do dobrowolnego spelnienia Swiadczenia w terminie 7 dni od dnia otrzymania wezwania, ktory to termin
uplynal z dniem 28 marca 2013 roku. Do chwili wniesienia pow6dztwa pozwana nie uiscita naleznosci.

Pozwana podniosla zarzut braku legitymacji czynnej powodki do dochodzenia naleznosci z uwagi na niewazno$¢
zawartej umowy cesji wierzytelno$ci, w oparciu o pkt 25 zlecenia, ktory zawieral zastrzezenie pactum de non cedendo.
Ponadto pozwana zarzucila nieprawidlowe wykonanie uméw przez powodke poprzez niedoreczenie dokumentéw
przewozowych oraz przedwczesno$¢é powodztwa z uwagi na prowadzone z (...) Sp. z 0.0. w K. negocjacje ugodowe.



Po przeprowadzeniu postepowania Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwana, w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej, zlecila (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoécia na
podstawie zlecenia transportowego nr (...) z dnia 14 grudnia 2012 roku wykonanie przewozu na trasie S. — K. (Dania)
- S. (Dania). Zaladunek mial nastgpi¢ w dniu 14 grudnia 2012 roku, natomiast date roztadunku ustalono na dzien 17
grudnia 2012 roku, przy czym w miejscowosci K. (Dania) o godzinie 7.00, a w miejscowosci - S. (Dania)o godzinie
10.00. Wynagrodzenie zostalo ustalone na kwote 1 050 EURO. Przewo6z zostal wykonany prawidlowo, w zwiazku z
czym (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia w K. wystawila fakture VAT na umdéwiona kwote, tj. 5 283,78 zl,
platng w terminie 45 dni, tj. do dnia 4 lutego 2013 roku.

Kolejnym zleceniem transportowym nr (...) z dnia 17 grudnia 2012 roku pozwana zlecila ponownie (...) spolce z
ograniczona odpowiedzialno$cig w K. wykonanie przewozu na trasie S. (Dania) — Z.. Data zaladunku zostala ustalona
na dzien 18 grudnia 2012 roku, za$ roztadunek mial nastgpi¢ w dniu 20 grudnia 2012 roku. Wynagrodzenie zostalo
ustalone na kwote 620 euro netto. Przewdz zostal wykonany prawidlowo, w zwigzku z czym (...) sp6ika z ograniczong
odpowiedzialno$cig w K. wystawila fakture VAT na uméwiona kwote, tj. 3 119,03 zl brutto, ptatna w terminie 45 dni,
tj. do dnia 4 lutego 2013 roku.

Pomimo uplywu terminu platnosci pozwana nie uregulowala naleznosci wzgledem (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cia w K..

W dniu 20 lutego 2013 roku przewoznik, tj. (...) spdlka z ograniczona odpowiedzialnoScia w K. zawarla z powodka
(...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoécig w G. Aneks do umowy Cesji Wierzytelnoéci z dnia 11 lutego 2013 roku,
przedmiotem ktorej byla cesja wierzytelnoSci przystugujacych (...) spblce z ograniczong odpowiedzialnoécia w K.,
szczegblowo okre§lnych w zalaczniku nr 1, stanowiacym jej integralng czesé. Wsrdd scedowanych wierzytelnosci
znalazly sie takze wierzytelno$ci przystugujace cedentowi wobec pozwanej. Pismem z dnia 11 lutego 2013 roku oraz
z dnia 20 lutego 2013 roku (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia w K. poinformowala pozwana o cesji
wierzytelnoéci naleznych od pozwane;j .

Pismem z dnia 14 marca 2013 roku uprawniona do dochodzenia nalezno$ci przystugujacych pierwotnie
przewoznikowi powodka wezwala pozwana do zaplaty kwoty w lacznej wysokoSci 101 565,90 zl, na ktora to kwote
skladaly sie m.in. faktura VAT nr (...) zdnia 21 grudnia 2012ri faktura VAT nr (...) zdnia 21 grudnia 2012r., w terminie
7 dni. Pozwana nie uregulowala nalezno$ci dochodzonej w niniejszym postepowaniu.

W dniu 11 czerwca 2013 roku, w zwigzku z tytulem wykonawczym z dnia 15 marca 2013 roku (sygn. akt VGNC 566/13)
wydanym przez Sad Rejonowy w Zielonej Gorze , Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowy Katowice — Zachéd w
K. A. W. poinformowat o zajeciu wierzytelnosci przystugujacych (...) Sp. z 0.0. od pozwanej w zwigzku z wszczetym
postepowaniem egzekucyjnym.

W dniu 21 sierpnia 2013 roku Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie XII Wydzial Gospodarczy oddalil
wniosek zlozony przez powodke w dniu 27 maja 2013 roku o ogloszenie upadloSci pozwane;.

W oparciu o powyzsze ustalenia Sad uznal powddztwo za uzasadnione w caloSci wskazujac, ze powodka wywodzila
swoja legitymacje czynng do wystepowania w niniejszym procesie z art. 509 k.c., Sad podkreélil, ze celem i skutkiem
przelewu pozostaje przejécie wierzytelnoéci na nabywece i utrata jej przez cedenta. Przelew powoduje utrate statusu
wierzyciela przez cedenta i jego wylaczenie ze stosunku zobowiazujacego laczacego go dotychczas z dluznikiem.
Wierzycielem staje sie cesjonariusz, ktory nabywa wierzytelno$¢ w takim zakresie i stanie, w jakim znajdowala sie ona
w chwili dokonania przelewu.

Sad stwierdzil, ze roszczenie o zaplate przewoZnego zgloszone przez strone powodowa znajduje swoja podstawe
w umowie zawartej pomiedzy stronami oraz w przepisach kodeksu cywilnego dotyczacymi umowy przewozu i w



przepisach Konwencji o umowie miedzynarodowego przewozu drogowego towaréw CMR sporzadzonej w G. w dniu
19 maja 1956 roku. Podstawe prawna przedmiotowego roszczenia stanowi przepis art. 774 k.c.

Dowody zlozone w sprawie §wiadcza o wykonaniu przez zbywce wierzytelnoSci na rzecz pozwanej umowy przewozu,
w zwigzku z tym zaktualizowal sie po stronie pozwanej obowiazek zaplaty wynagrodzenia za przewoz.

Odnoszac sie do zarzutu braku legitymacji czynnej powodki, w zwigzku z zastrzezeniem pactum de non cedento
zawartym w warunkach przyjetego przez cedenta zlecenia, podkreslono, ze legitymacja procesowa oznacza, ze dany
podmiot jest uprawniony (czyli legitymowany) do wystepowania w charakterze strony w konkretnym procesie w
stosunku do jego przedmiotu. Pozwana udowodniajgc brak legitymacji czynnej powodki do wystepowania w niniejszej
sprawie, w pierwszej kolejnosci wskazala, ze powodka do pozwu dolaczyla wylacznie aneks do zawartej umowy cesji,
bez umowy wlasciwej. Zdaniem pozwanej jej brak rzutuje na wazno$¢ zawartej umowy, a ponadto zwrocila uwage, ze
aneks do umowy jest wylgcznie modyfikacja jej pierwotnego brzmienia i nie moze stanowi¢ samodzielnego dowodu.

Na skutek dokonanej analizy zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad stwierdzil, ze nie sposéb przychylié¢
sie do twierdzen pozwanej w w/w zakresie. Aneks do umowy zawiera wszelkie postanowienia przedmiotowo istotne,
warunkujace skuteczne zawarcie umowy.

Dalej pozwana kwestionowala skuteczno$¢ dokonanej umowy cesji, a co za tym idzie takze istnienie legitymacji czynnej
po stronie powodki z uwagi na klauzule znajdujaca sie w obu zleceniach transportowych, wylaczajaca mozliwoéé
cesji wierzytelnoSci powstalych po stronie powoda bez zgody dtuznika (pozwanej). Na poparcie swoich twierdzen
pozwana przede wszystkim powolala tres¢ art. 514 k.c. , zgodnie z ktérym jezeli wierzytelnos¢ jest stwierdzona pismem,
zastrzezenie umowne, iz przelew nie moze nastapi¢ bez zgody dluznika, jest skuteczne wzgledem nabywcy tylko
wtedy, gdy pismo zawiera wzmianke o tym zastrzezeniu, chyba ze nabywca w chwili przelewu o zastrzezeniu wiedzial.
Powolujac sie przy tym na bogate orzecznictwo oraz ugruntowane stanowisko doktryny, stanowigce o nieskutecznosci
umowy cesji zawartej pomimo zastrzezenia — bez jej zgody. Z prezentowanym stanowiskiem pozwanej, popartym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego Sad sie jednak nie zgodzil,wskazujac w pierwszej kolejnosci, na poglad Sadu
Najwyzszego, w oparciu o ktory ,Zgodnie z art. 514 k.c. dobra wiara nabywcy jest jednak chroniona w przypadku,
gdy wierzytelno$§¢ zostala stwierdzona pismem, lecz tre$¢ takiego dokumentu nie zawiera wzmianki o zakazie
przelewu. Jezeli nabywca w zaufaniu do takiego dokumentu nabedzie wierzytelnos¢, to pozadokumentowy zakaz
przelewu, o ktérym nie wiedzial przy zawieraniu umowy jest w stosunku do niego bezskuteczny”. Sad powolal
zapis § 2 ust. 2 zawartego w dniu 20 lutego 2013 roku, tj.: ,, Cedent o$wiadcza, ze nie istniejg zadne ograniczenia
prawne dotyczace przeniesienia wierzytelnosci, w tym wynikajace z uméw oraz wewnetrznych regulacji Cedenta.”
i w tym koteiscie przedstawil poglad wyrazony w wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 8 pazdziernika
2009 roku (sygn. akt V ACa 464/09,LEX nr 576642), ktory stanowi, ze: ,1. W sytuacji, gdy w umowie przelewu
wierzytelno$ci zbywca wyraznie o§wiadcza o braku zastrzezenia umownego zawartego z dluznikiem w przedmiocie
zakazu zbycia wierzytelno$ci, za§ wierzytelnosci bedace przedmiotem przelewu sa stwierdzone pismem (w tym
fakturami VAT niepodpisanymi przez dluznika) niezawierajgcymi zakazu zbycia wierzytelnoSci, nabywca skutecznie
nabywa wzgledem dluznika wierzytelno$¢ w $wietle art. 509 i 514 k.c., chociaz w innym dokumencie nie objetym
umowg cesji zawarto zastrzezenie pectum de non cedento. 2. W rozumieniu art. 514 k.c. stwierdzenie pismem
wierzytelno$ci nastepuje poprzez wystawienie faktury VAT, przy tym nie musi by¢ ona zaakceptowana przez dluznika
w sytuacji, gdy zgodzil sie on na jej wystawienie bez jego podpisu. 3. Wedtug tresci art. 514 k.c. dobra wiara nabywcy
wierzytelno$ci jest wylaczona, gdy nabywca wierzytelnoSci w chwili przelewu wiedzial o zastrzezeniu pectum de non
cedentum. W wymienionym przepisie chodzi o wiedze nabywcy w chwili umowy cesji, a nie po jej zawarciu.”

Sad stwierdzil tez, ze zgodnie z wskazywanym przez pozwang, czeSciowo juz wyzej cytowanym stanowiskiem Sadu
Najwyzszego ,Stwierdzenie istnienia wierzytelno$ci moze nastapi¢ przez wystawienie faktury VAT, zawierajacej
wszystkie niezbedne dane dla jej identyfikacji.”

Majac powyzsze na uwadze, przy podkresleniu, ze stwierdzajace istnienie wierzytelnos$ci w stosunku do pozwanej,
faktury VAT nie zawieraja wzmianki o zakazie zbycia wierzytelnoéci, a ponadto zawarta pomiedzy pierwotnym



wierzycielem, a pow6dka umowa zawiera o§wiadczenie o braku ograniczen, co do ich zbywania, Sad uznal, Zze pomimo
istnienia klauzuli ograniczajacej mozliwo$é zbycia wierzytelno$ci, umowa cesji pozostala skuteczna. Podkre$lono
takze, ze w zasadzie jedyna okoliczno$cia wylgczajaca ochrone wynikajaca z dobrej wiary nabywcy jest fakt, ze
cesjonariusz (powodka) w chwili zawierania umowy cesji wiedzial o zakazie zbycia spornych wierzytelnosci. Ciezar
udowodnienia tego faktu spoczywal na pozwanej na podstawie art. 514 k.c. w zw. z art. 6 k.c., ktébra w toku
postepowania w zaden sposéb nie wykazala, azeby tre§¢ zlecenia transportowego zawierajacego klauzule pactum de
non cedento byta powodce znana w chwili zawierania umowy, co stanowi istotne ograniczenie czasowe, albowiem
okoliczno$¢ wykluczenia ochrony z tytulu dobrej wiary zostaje wylaczona, jedynie gdy cesjonariusz wiedzial o zakazie
zbywania w chwili zawierania umowy. Ochrona dobrej wiary nabywcy ma zatem zastosowanie, gdy dowiedzial sie o
nim po jej zawarciu. Sad zwrdcil uwage, ze pozwana wskazala wylacznie, ze pozwany otrzymal stosowne dokumenty,
potwierdzajace istnienie wierzytelnosci, co jednakze nie przesadza o posiadaniu stosownej wiedzy juz w chwili
podpisywania umowy.

Legitymacji czynnej powd6dki nie podwazyly takze dokumenty zlozone przez pozwang wraz z pismem procesowym z
dnia 3 grudnia 2013 roku w postaci pisma Komornika Sadowego z dnia 11 czerwca 2013 roku o zajeciu wierzytelnoSci
oraz kopii postanowienia tut. Sadu, XII Wydzialu Gospodarczego wydanego w dniu 21 sierpnia 2013 roku, w
przedmiocie oddalenia wniosku o ogloszenie upadloéci.

Odnoszac sie do w/w pisma Komornika Sagdowego, ktére zdaniem pozwanej miato §wiadczy¢ o fakcie nie zawarcia
umowy cesji pomiedzy przewoznikiem, a pow6dka, Sad zwrocit uwage, ze juz z tresci tego postanowienia wynika, ze
postepowanie zostalo wszczete z wniosku 0s6b trzecich, nie bedacych strong w niniejszym postepowaniu, przeciwko
cedentowi (pierwotnemu wierzycielowi). Okoliczno$¢ ta w zadnym stopniu nie §wiadczy o niezawarciu umowy cesji, a
jedynie o zajeciu blizej nieokreslonych wierzytelno$ci przystugujacych (...) Sp. z 0.0. w K., tym bardziej, ze wnioskujacy
0 wszczecie postepowania egzekucyjnego moga nie mie¢ wiedzy ktore (jesli w ogoble) wierzytelnosci dtuznik zbyt. Z
kolei odnoszac sie do treéci postanowienia z dnia 21 sierpnia 2013 roku, ktére mialo potwierdza¢ brak legitymacji
czynnej po stronie powodki Sad zwrécil uwage, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje poglad, ze wynikajaca
z art. 365 § 1 k.p.c. moc wigzaca wyroku dotyczy zwiazania wylacznie sentencja, a nie uzasadnieniem wyroku oraz ze
sadu nie wigza ustalenia i oceny wyrazone w uzasadnieniu wyroku innego sadu, czyli przestanki faktyczne i prawne,
przyjete za jego podstawe, gdyz zakresem prawomocnoéci materialnej jest objety ostateczny wynik rozstrzygniecia, a
nie jego przestanki (por. m.in. orzeczenia Sagdu Najwyzszego z dnia 16 lutego 1937 r., CII 2507/37, OSP 1937, poz. 727,
z dnia 18 lutego 1937 r., C III 833/36, RPEiS 1937, nr 3, poz. 621, z dnia 13 stycznia 2000 r., II CKN 655/98, z dnia
23 maja 2002 r., IV CKN 1073/00, z dnia 12 maja 2006 r., V CSK 59/06, z dnia 28 czerwca 2007 r., IV CSK 110/07
iz dnia 15 listopada 2007, I CSK 347/07, niepublikowane).

Majac na uwadze, iz z dokumentéw zalgczonych do akt niniejszej sprawy nie wynika, azeby pozwana przed
wniesieniem pozwu w tym po otrzymaniu wezwania do zaplaty kwestionowala skuteczno$¢ umowy cesji, a takze wobec
braku przedstawienia Sadowi przez pozwana jakiegokolwiek dowodu §wiadczacego o posiadanej wiedzy o zakazie cesji
przez powoda w chwili zawierania umowy (art. 514 k.ciart. 6 k.c ) i w §wietle zalgcznikdéw do umowy cesji tj. faktur ,w
ktoérych nie zawarto zastrzezenia w przedmiocie zakazu zbycia wierzytelno$ci Sad uznal, iz powodka skutecznie nabyla
wzgledem pozwanej dochodzone pozwem wierzytelnosci . Sad pomingt dowod z przestuchania zawnioskowanych
Swiadkoéw oraz stron jako zbedny, albowiem z o§wiadczenia zlozonego przez pelnomocnika pozwanej na rozprawie
w dniu 14 lutego 2013 roku, wynikato, ze pozwana uznaje zasadno$¢ dochodzonej nalezno$ci, kwestionujac jedynie
uprawnienie powodki do wystepowania w sprawie w charakterze powoda . Orzeczenie o odsetkach uzasadniono norma
art. 4818 1i2k.c.

Rozstrzygniecie o kosztach oparto o art. 98 § 1 k.p.c. i wskazano, ze koszty procesu powoda zamknely sie w kwocie 1 517
z} (300z} — koszty oplaty sadowej od pozwu; 1 200 zt - koszty zastepstwa procesowego, 17zl — koszty oplaty skarbowej).

Wyrok powyzszy zaskarzyla w calo$ci apelacja strona pozwana, zarzucajgc:



1) naruszenie prawa materialnego tj. art. 514 kodeksu cywilnego poprzez niewlaSciwe zastosowanie i na tej podstawie
bledne przyjecie, iz doszlo do zawarcia skutecznej umowy cesji wierzytelnoSci pomiedzy powddka (cesjonariuszem)
a cedentem (...) sp. z 0.0. w K., oraz ze doszlo do skutecznego przeniesienia tych wierzytelnosSci pomimo braku w
aktach sprawy wlasciwej Umowy cesji wierzytelnos$ci, przyjeciu takim jedynie w oparciu o znajdujacy sie w aktach
sprawy, zawarty w dniu 20.02.2013r. Aneks do Umowy cesji wierzytelnosSci z dnia 11.02.2013r. oraz bledne uznanie,
iz powddka w chwili zawarcia tego aneksu nie posiadala wiedzy o umownym zakazie cesji wierzytelno$ci, podczas
gdy pozwana nigdy nie wyrazila zgody na przeniesienie tych wierzytelnoSci, w aktach sprawy brak jest wlasciwej
Umowy cesji wierzytelnoéci a ze zlecen transportowych cedenta zalaczonych do pozwu przez sama powodke wynika,
ze wierzytelno$ci przyslugujace zleceniobiorcy wynikajace z tych zlecen nie moga by¢ zbyte bez pisemnej zgody
zleceniodawcy (pozwanej) po uprzednim okazaniu jej umowy cesji a z przedstawionego do akt sprawy aneksu do
umowy cesji wynika, ze ww. zlecenia transportowe byly zalacznikiem tej umowy;

2) naruszenie prawa materialnego tj. art. 509 kodeksu cywilnego poprzez niewlasciwe jego zastosowanie i bledne
przyjecie, iz doszlo do zawarcia skutecznej umowy cesji wierzytelnoSci pomiedzy powodka (cesjonariuszem) a
cedentem (...) sp. z 0.0. w K., oraz przeniesienia wierzytelno$ci na powédke pomimo braku w aktach sprawy wlasciwej
Umowy cesji wierzytelno$ci, w oparciu jedynie o znajdujacy sie w aktach sprawy zawarty w dniu 20.02.2013r. Aneks
do Umowy cesji wierzytelnoSci z dnia 11.02.2013r., podczas gdy w aktach sprawy brak jest wlasciwej Umowy cesji
wierzytelno$ci, oraz przyjecie, ze strony umowy przewozu nie zawarly skutecznie zakazu cesji, podczas, gdy sama
strona powoda wskazala na zlecenia transportowe z takim wyraznym zakazem, jako dow6d w tej sprawie i nie
przedstawila do akt sprawy zgody strony pozwanej na taka cesje;

3) naruszenie przepisOw postepowania majace wplyw na wynik tej sprawy tj. art. 233 §1 K.p.c. majace wyplyw na
wynik sprawy poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego w celu ustalenia faktow
majacych znaczenie dla sprawy, tj. odméwienie mocy dowodowej, dokumentom strony pozwanej przedlozonych na
okoliczno$¢ bezzasadno$ci pozwu (braku legitymacji czynnej powoda), za jednoczesnym uznaniem mocy dowodowe;j
dowodow przedtozonych przez strone powodowa a w szczego6lnosci pomieciem przedstawionego przez strone pozwang
dowodu z dokumentu tj. O$wiadczenie - Cesja z dnia 11 lutego 2013r. gdzie w tym dniu Zarzad (...) sp. z 0.0. (cedenta)
przekazal ta sama wierzytelno$¢, dochodzong pozwem juz wezesniej na spotke PHU (...) (cesjonariusza);

4) naruszenie prawa procesowego majace wplyw na wynik sprawy tj. art. 23381 k.p.c. poprzez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowodoéw i przyjeciu, ze ,,(...)majac powyzsze na uwadze, przy podkresleniu, ze stwierdzajace
istnienie wierzytelno$ci w stosunku do pozwanej, faktury VAT nie zawieraja wzmianki o zakazie zbycia wierzytelnoéci
a ponadto zawarta pomiedzy pierwotnym wierzycielem a powdédka umowa zawiera ograniczenie o braku ograniczen,
co do ich zbywalno$ci nalezalo uznaé, ze pomimo istnienia klauzuli ograniczajacej mozliwos¢ zbycia wierzytelnosci,
umowa cesji pozostala skuteczna" gdy tym czasem sama strona powoda wskazala na zlecenia transportowe jako
dowdd dolgczajac je do akt sprawy wykazujac swoja wiedze ta temat ich treéci i zastrzezenn umownych oraz to ze nie
przedstawila samej umowy cesji, gdzie taka informacja mogla sie rowniez znajdowag;

5) naruszenie prawa procesowego majce wplyw na wynik sprawy tj. art. 233 § 11 2 k.p.c. w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c.
poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw przeprowadzonych w sprawie, dokonanej wybiorczo, wbrew
zasadom logiki i do§wiadczenia zyciowego, polegajacej na pominieciu w uzasadnieniu wyroku wszystkich zebranych w
sprawie dowodow, w szczegbdlnoéci dowoddow zawnioskowanych przez strone pozwang (w tym o$wiadczenia cedenta
z dnia 11 lutego 2013r. o przekazaniu uprzednim tych wierzytelnosci na rzecz PHU (...) sp. z 0.0.), z ktérych wynikaja
zupehie odmienne wnioski od tych, ktore przyjal sad, i w konsekwencji wydanie wadliwego wyroku, poprzez bledne
przyjecie, zar6wno na etapie subsumcji, jak i wyrokowania, ze doszlo do skutecznej cesji wierzytelnosci, podczas gdy
z pism pozwanego i dowoddéw znajdujacych sie w aktach sprawy wynikalo inaczej niz przyjal sad;

Wskazujac na te zarzuty wniesiono o zmiane zaskarzonego wyroku w calosci i oddalenie powddztwa w caloSci i
zasadzenie od powodki na rzecz pozwanej kosztéw procesu za obie instancje. Jako wniosek ewentualny zazadano
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu.



W uzasadnieniu podniesiono, ze dokonana przez Sad pierwszej instancji ocena dowodéw, w kontekscie réwniez
zlozenia sprzeciwu od nakazu zaplaty znaczaco odbiega od rzeczywistego stanu faktycznego sprawy.

Sad pierwszej instancji blednie uznal, iz znajdujacy sie w aktach niniejszej sprawy zawarty w dniu 20.02.2013r.
Aneks do umowy cesji wierzytelnoéci z dnia 11.02.2013r. zawiera wszelkie postanowienia przedmiotowo istotne
warunkujace skuteczne zawarcie umowy pomimo braku w aktach sprawy umowy wlasciwej. Przedstawiony do akt
sprawy aneks do umowy cesji nie zastepuje samej umowy cesji i jej tresci, jest tylko jej modyfikacjg we wskazanym w
nim zakresie. Tym samym, zdaniem skarzacego strona powodowa w toku procesu nie wykazala podstawy umownej
swojego zadania a co za tym idzie legitymacji procesowe;j. Nie przedstawila tresci umowy, na ktdra sie powotuje przed
Sadem. Aneks do umowy nie moze bowiem zastapi¢ samej umowy (nie jest umowa tylko jej modyfikacja i to niezaleznie
jak szeroka), gdyz nie wiadomo w zasadzie kiedy i gdzie zawarto te umowe oraz czy w momencie jej zawarcia istnialy
juz wierzytelno$ci cesjonariusza, czy strony tej umowy byly w tym czasie wladciwie umocowane, czy strony wskazaly na
istniejace w nim zaszarzenia umowne w tym o zakazie zbycia cesja tych wierzytelnoéci itp. Powodka nie przedstawila
konsekwentnie do akt tej sprawy samej umowy a wylacznie powolywala sie na aneks do niej sporzadzony pdzniej.
Faktem istotnym jest to, ze powodka nie dolaczajgc tej umowy do akt niniejszej sprawy potwierdza teze pozwanej o
jej zupelnym braku a co za tym idzie braku umocowania strony powodowej wywodzacej ze wskazanego aneksu swoja
legitymacje procesowa i samo roszczenie.

W dalszej kolejnoéci strona pozwana podkreélila, iz nie wszystkie, co do zasady wierzytelno$ci moga by¢ przedmiotem
przelewu. Co do zasady, bowiem, wierzyciel moze przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecig bez zgody dluznika jednak
z istotnym wyjatkiem przewidzianym w art. (...).C. oraz art. 514 K.c. Wyraznie przepisy te przewiduja dopuszczalnoéc
zastrzezenia umownego wylaczajacego taki przelew (tzw. pactum de non cedendo), na ktore powolala sie pozwana,
wykazujac swoje umocowanie do jego podnoszenia w tym procesie.

Sam przepis art. 509 K.c. wskazuje na trzy mozliwe rodzaje ograniczen ich zbywalnosci. Sa to ograniczenia zawarte w
przepisach ustawy, wynikajace z zastrzezenia umownego albo tez z wlasciwosci zobowigzania. Ww. przepis wprowadza
wyrazne odstepstwo od reguly wyrazonej w art. 57 K.c., zgodnie, z ktérym nie mozna przez czynno$¢ prawna wylaczyé
ani ograniczy¢ zbywalnoS$ci prawa, ktore przez ustawe zostalo skonstruowane, jako przenoszalne. W tym wypadku
K.c. zezwala, w drodze wyjatku od zasady wyrazonej w tym artykule na umowne pozbawienie wierzytelnosci cechy
zbywalnos$ci ze skutkiem wobec wszystkich, ktorzy zechcieliby nabyé¢ taka wierzytelnosé. Tego rodzaju ograniczenie
mozliwe jest przy wierzytelno$ci, jako prawie skutecznym inter partes. Przepis ten ma, wiec charakter lex specialis w
stosunku do art. 57K.c. P. de non cedendo jest przewidziane zasadniczo w interesie dluznika, czasem os6b trzecich,
bedacych jego kontrahentami, wskutek czego jego zgoda na uchylenie owego zakazu (tez ograniczenia) czyni owa
wierzytelno$¢ na powr6t zbywalna. Wniosek ten jest tym bardziej zasadny, ze to juz wylacznie od wierzyciela zalezec
bedzie, czy zechce on skorzystaé z owej zgody i przela¢ wierzytelno$¢ na inng osobe, czy tez nie. Biorac to pod
uwage, nalezy przyjmowac, ze kompetencja stron kreujacych zobowigzaniowy stosunek prawny jest uksztaltowanie
wierzytelnosci tej postaci, ze bedzie mogla ona byé¢ przedmiotem cesji, ale tylko na rzecz wskazanych podmiotow albo
tez, w zalezno$ci od tego czy cesjonariuszem nie bedzie okreslona osoba.

Co do zasady omawiane ograniczenia dotyczace mozliwoSci rozporzadzenia wierzytelnoéci przez cedenta nie
wymagaja zachowania zadnej formy szczegélnej, z zastrzezeniem wynikajagcym z art. (...).C. pactum de non
cedendo zastrzegane jest w interesie dluznika. Strony stosunku zobowigzaniowego moga, zatem wylaczy¢ zbywalno$¢
wierzytelno$ci, gdyz przepis szczeg6lny im to wyraZznie zezwala. Ograniczenia te moga przyjmowac tez innego rodzaju
postaé. Sad Najwyzszy w wyroku z dn. 25.3.1969 r. (III CRN 416/68, OSN 1970, Nr 2, poz. 34) wyrazil poglad,
zgodnie z ktorym strony zobowigzania moga nie tylko w odniesieniu do okre$lonej wierzytelnosSci wylaczy¢ mozliwoéc
jej przeniesienia na inna osobe. Dopuszczalne jest takze zar6wno jej ograniczenie, jak i uzaleznienie przelewu od
spelienia okres§lonych warunkow. Uszczegdlowieniem tej normy jest wyrazone w art. (...).C. pactum de non cedendo
- zastrzezenie umowne o wylaczeniu przelewu bez zgody dtuznika bedzie skuteczne, o ile nabywca o nim wiedzial.
W doktrynie za$ podnosi sie, ze przepis art. (...).C. powinien by¢ w drodze wykladni rozszerzajacej rozciggniety na
wszelkie postaci umownego wylaczenia lub ograniczenia przelewu.



W przedmiotowej sprawie zdaniem pozwanej bezspornie rzekomy cesjonariusz - powodka wiedziala o takim
zastrzezeniu umownym. Zastrzezenie to znajduje sie w zawartej przez pozwang a cedentem umowie przewozu i zostalo
przedstawione do akt niniejszej sprawy przez sama powodke, jako dowod z treSci zawartej przez strony umowy
(zlecenia transportowe znajdujace sie w aktach sprawy). Wobec tego powodka nie mogla skutecznie powolywaé sie na
dobra wiare podejmowanych czynnoSci prawnych i skuteczne przeniesienie wierzytelno$ci wbrew temu zastrzezeniu
umownemu, co Sad I instancji przyjal, jako wiarygodne. Pomimo, ze strona powoda sama nie powolywala sie na
istnienie dobrej wiary.

Co do akceptacji warunkow umownych zawartych pomiedzy stronami - sama strona powodowa daje wyraz dobrej i
pelnej znajomos$ci samej umowy przewozu i wyprowadzonego do niej zakazu cesji wierzytelnoSci bez zgody pozwanej
po uprzednim jej okazaniu. W tym wskutek uznania umowy prorogacyjnej w niej zastrzezonej (strona powoda nie
skladala zazalenia na zarzut pozwanej o niewlasciwosci Sadu powolujac sie na np. niewaznos$¢ tego zastrzezenia).

W odniesieniu do bezskuteczno$ci przelewu wierzytelnosSci bez zgody dluznika ze wzgledu na zastrzezenie umowne
a ochrone dobrej wiary nabywcy takiej wierzytelnosci odnidst sie Wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z
2004-06-24, III CK 173/03, O.: L.. Sad Najwyzszy przyjal, ze "1. Na podstawie art. 509 § 1 Kodeksu cywilnego
bezskuteczny jest przelew wierzytelnoéci jezeli strony w umowie postanowily, ze wierzytelno$ci nie wolno przenie$c
na inna osobe, takze bez zgody dluznika. Zastrzezenie takie jest skuteczne erga omnes, a wiec takze wobec
nabywcy, chociazby nawet nie wiedzial o zakazie. Zgodnie z art. 514 Kodeksu cywilnego dobra wiara nabywcy jest
jednak chroniona w przypadku, gdy wierzytelno$é¢ zostala stwierdzona pismem, lecz tre$¢ takiego dokumentu nie
zawiera wzmianki o zakazie przelewu. Jezeli nabywca w zaufaniu do takiego dokumentu nabedzie wierzytelnos¢,
to pozadokumentowy zakaz przelewu, o ktérym nie wiedzial przy zawieraniu umowy jest w stosunku do niego
bezskuteczny.

2. Stwierdzenie wierzytelno$ci pismem nie jest tozsame z wymogiem zachowania dla tej czynnoSci formy pisemne;.
Przepis art. 514 Kodeksu cywilnego nie wprowadza zadnych ograniczen co do sposobu dokonania stwierdzenia
wierzytelnoséci pismem, moze wiec by¢é ono dokonane w dowolny sposob. Zdatnym dla zrealizowania tego celu
bedzie wiec kazde pismo, z ktérego wynika istnienie wierzytelnoéci sporzadzone zaréwno przez dluznika jak
i wierzyciela. Stwierdzenie istnienia wierzytelno$ci moze nastapi¢ przez wystawienie faktury VAT, zawierajacej
wszystkie niezbedne dane dla jej identyfikacji. Jej znaczenie jako dokumentu rozliczeniowego na gruncie prawa
podatkowego (okreslajacego jakie dane konieczne z punktu widzenia jego celéw powinna zawierac¢) nie wylacza
mozliwo$ci przypisania jej wystawieniu i doreczeniu skutkéw wynikajacych z prawa cywilnego."

Stanowisko to potwierdzone zostalo tez wyrokiem Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z 2009- 06-19, V CSK 461/08
(O.;L.) "Wierzytelno$¢ jest stwierdzona pismem w rozumieniu art. 514 K.c. nie tylko wtedy, gdy umowa, z ktorej
wynika wierzytelno$¢, zostala zawarta w formie pisemnej, ale rowniez wtedy, gdy istnienie wierzytelnoSci zostalo
stwierdzone przez wystawianie faktur VAT."

Calkowicie bezzasadne jest uznanie przez sad, iz powodka skutecznie nabyla wzgledem pozwanej dochodzone pozwem
wierzytelno$ci, ze wzgledu na brak w dokumentach zalaczonych do niniejszej sprawy dowodow §wiadczacych o braku
kwestionowania przez powddke skutecznos$ci umowy cesji, a takze ze wzgledu na brak przedstawienia sadowi przez
pozwana dowodow wskazujacych o posiadanej przez powodke wiedzy o istnieniu zakazu cesji przez powodke w chwili
zawierania umowy, oraz na podstawie zalaczonych ww. faktur, w ktérych nie zawarto zastrzezenia w przedmiocie
zakazu zbycia wierzytelnoSci.

Whbrew ww. uznaniu sadu i w $wietle znajomosSci zastrzezenia to na stronie powodowej (twierdzacym) ciazy obowigzek
dowodowy wykazania tego faktu. Powddka nie przedstawila do akt sprawy niebudzacego watpliwosci dowodu na ta
okoliczno$¢ z uwagi na jego zupelny brak. Pozwana nie udzielila, bowiem nigdy zgody na cesje wierzytelnoéci i takiej
umowy nigdy jej nie okazano. Fakt ten zostal pomiety przez sad orzekajacy w tej sprawie.



Pozwana nigdy nie wyrazila ani rzekomemu cedentowi ani cesjonariuszowi zgody na tg cesje wierzytelnosci
(wynikajaca z przedstawionych faktur). Zgody takiej nie dala tez osobom trzecim dzialajacym w imieniu ww.

Co do zasady zgoda taka musialaby by¢ wyrazona wyraZnie i by¢ jednoznaczna a nie jak sugeruje powodka -
dorozumiana, odczytywana nie wprost z innych o§wiadczen strony pozwanej i skladana wobec innych podmiotéw czy
innych osob, ktorej znaczenia mogliby sie co najwyzej domyslaé. W tym miejscu nalezy zwréci¢ uwage na oczywiste
rozroznienie o§wiadczenia wiedzy od oS§wiadczenia woli strony pozwane;j.

To powoddka zgodnie z art. 232 K.p.c. w zw. z art. 6 K.c ma wykazac¢ uzyskanie przez cedenta takiej zgody pozwane;j.
Zgoda taka musialaby by¢ przez pozwang udzielona cedentowi. Faktem jest to, ze cedent (...) sp. z o .0. wystepowal
o taka zgode, ale w stosunku do zupelnie innego podmiotu (co wykazala pozwana w sprzeciwie od wydanego nakazu
zaplaty) ale takiej zgody de facto nie uzyskal. Samo milczenie pozwanej nie moze by¢ tez w kontekScie tej sprawy,
wobec zlej woli powodki rozumiane, jako zlozenie o§wiadczania akceptujacego.

O zgode pozwanej na zawarcie umowy cesji powinna, jako profesjonalny podmiot zajmujgcy sie obrotem
wierzytelnoéci, co do zasady zabiega¢ powodka. I otrzymanie takiej zgody, na piSmie powinna wystgpi¢ do
cesjonariusza jeszcze przed przeniesieniem jego praw. Zwlaszcza, ze powddka kupila te wierzytelnosci na wlasne
ryzyko i odpowiedzialno$é. A zatem powddka nie zadbata o wlasny interes ekonomiczny, ale pozwana nie moze ponosic
ryzyka takiej sytuacji.

Potwierdzeniem niezawarcia umowy cesji oraz §wiadomosci braku zgody pozwanej na taka czynnosé jest fakt, iz cedent
(...) sp. z 0.0. w trakcie prowadzonej w stosunku do niej egzekucji komorniczej wskazuje osobiscie te wierzytelno$ci
komornikowi, jako wylacznie jemu przyshugujace, takie jak ,,z tytulu niezaplaconych faktur; sprzedazy towarow i ustug
(...)". Sad I instancji z tego faktu wyciaga zupelnie odmienne wnioski.

(...) sp. z o.0. zawarl z powddka (...) spotka akcyjna spdtka komandytowa umowe (bezsporne) przewozu na
podstawie zlecenia transportowego nr (...) z dnia 17.12.2012r. i zlecenia transportowego nr (...) z dnia 14.12.2012r.
zaakceptowanego przez cedenta i de facto wykonanego na mocy pkt 27 (zastrzezona umowna klauzula generalna);
wszelkie zmiany tej umowy (zamiana stron umowy a zatem wyrazenie zgody na przejScie uprawnien z niej wynikajacej
pkt 25 zlecen transportowych pozwanej) wymagaja wyrazenia zgody przez zleceniodawce - pozwang na pisSmie pod
rygorem niewaznoSci. Ten istotny fakt niestety zostal pominiety rowniez przez sad.

W podobnym tonie orzek} co do zasady Sad Rejonowy Szczecin-Centrum XII Wydzial Gospodarczy, ktory w dniu 21
sierpnia 2013r. postanowieniem w sprawie XII GU 74/13 w sprawie wniosku powo6dki o ogloszenie upadloéci pozwane;j
- oddalajac ten wniosek sad ten wskazal wyraznie na brak legitymacji procesowej powddki do zlozenia takiego wniosku
wobec oczywistego braku skutecznosci przedstawionej umowy cesji, z ktorej strona ta wywodzita swoja legitymacje
czynng w tym postepowaniu.

W przedmiotowej sprawie doszlo do naruszenia przez Sad Rejonowy przepis6w prawa procesowego tj. art. 233 § 1w
zw. z art. 328 § 2 k.p.c. Sad wydal wadliwy wyrok poprzedzony przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodow
przeprowadzonych w sprawie, dokonanej wybiorczo, wbrew zasadom logiki i doS§wiadczenia zyciowego, polegajacej
na zupelnym pominieciu istotnych dla sprawy dowoddéw, a w konsekwencji blednym przyjeciu, zar6wno na etapie
subsumcji, jak i wyrokowania, ze pow6dztwo zastuguje na uwzglednienie, podczas gdy z pism pozwanego i dowodow
znajdujacych sie w aktach przedmiotowej sprawy wynikalo inaczej niz przyjal sad, opierajac sie na zdekompletowanym
materiale dowodowym.

Brak w uzasadnieniu wyroku jakiegokolwiek elementu wskazanego w art. 328 § 2 k.p.c. powoduje, ze wyrok nie
poddaje sie kontroli apelacyjnej. Uzasadnienie wyroku odzwierciedla, bowiem proces mySlowy sktadu orzekajacego
przed wydaniem wyroku, a zatem brak w uzasadnieniu odniesienia sie do okre$lonych dowodoéw, tak jak bylo w tej
sprawie, oznacza, ze sad wyrokujac, nie mial ich na wzgledzie, a wiec ze popekit uchybienie procesowe, ktére moglo
mieé¢ wplyw na wynik calej sprawy.



W przedmiotowej sprawie doszlo zdaniem apelujacej do naruszenia zasady swobodnej oceny dowoddéw, natomiast
sad dokonat oceny zgromadzonych w sprawie dowodéw wybidrczo, w spos6b dowolny a nie swobodny.

W przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy w ogodle pominal dowody z przestuchania zawnioskowanych swiadkow i stron
uznajac je, jako zbedne. W szczegolnosci Sad pomingl zupelnie tre$¢ zlozonego oSwiadczania woli cedenta (...) sp.
z 0.0. z dnia 11 lutego 2013r. o przeniesieniu cesjg tych wierzytelnoSci wezeéniej niz na powddke. A zatem pominat
fakt, iz uprzednio przeniesiona wierzytelno$¢ nie mogta by¢ przedmiotem cesji po raz drugi w tym samy zakresie.
To o$wiadczanie stoi tez w sprzecznoSci z aneksem do umowy cesji wskazujac na brak samej umowy sporzadzonej
rzekomo w tej samej dacie (11.02.2013r.). Sad nie podal konkretnych przyczyn, dla ktérych odméwitim wiarygodnosci
i mocy dowodowej. Sad wbrew zasadzie nie uwzglednil wszystkich dowodéw przeprowadzonych w sprawie, uznal za
nieistotny dowod - pismo komornika sagdowego o Zajeciu Wierzytelno$ci w sprawie Km 984/13 z dnia 11.06.2013r.
na okolicznoé¢ potwierdzenia niezawarcia umowy cesji oraz Swiadomosci braku zgody pozwanej na taka czynnos$¢,
postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie Wydzial XII Gospodarczy w sprawie o sygn. akt
XII GU 74/13z dnia 21.08.2013r. - na okolicznoé¢ ustalenia przez Sad braku legitymacji procesowej strony pozwanej
w sprawie wniosku powo6dki o ogloszenie upadtoéci pozwane;.

Co do zasady, bowiem dluznik wskazuje w trakcie egzekucji komorniczej (na wezwanie komornika) swoje
zobowigzania mogace ulec zajeciu (fakt notoryjny). A zatem wskazanie przez cedenta (...) sp. z 0.0. w tej dacie
komornikowi wierzytelno$¢ nadajacych do egzekucji wskazuje na jego Swiadomos$é o braku skutecznej cesji. Sad I
instancji przyjac zupelnie odmienienie.

Z dowodoéw ww. (pominietych przez sad) wyraZnie wynika, ze nie doszlo do skutecznego zawarcia umowy cesji
wierzytelno$ci, wiedzy o zastrzezeniu umownym i braku wyrazenia zgody przez pozwana na taka czynnos$é.

Ustalenie faktow, ktore sad uznal za udowodnione, nie moze polega¢ na ich wymienieniu, lecz na skonkretyzowaniu
okoliczno$ci, majacych znaczenie dla oceny mocy i wiarygodno$ci dowodow (por. uzasadnienie wyr. SN z 12.2.2002
r., I CKN 527/00, OSNC 2002, Nr 12, poz. 159). Sad powinien tez szczegolowo opisaé, a nie tylko wymienié¢, dowody,
na ktoérych sie oparl, i przyczyny, dla ktérych innym faktom odméwil wiarygodnoéci i mocy dowodowej. Wyjasnienie
podstawy prawnej wyroku nie moze ograniczac sie do przytoczenia przepiséw prawa, lecz polega na wytlumaczeniu,
dlaczego nalezalo zastosowac w sprawie konkretny przepis. Uzasadnienie wyroku m.in. powinno tez umozliwic¢ sagdowi
IT instancji przeprowadzenie kontroli instancyjnej (por. wyr. SA w Rzeszowie z 22.9.1992 r., IIT AUR 226/92, OSA

1994, Nr 3, poz. 14).
Sad powinien wypowiedziet sie o tym, jakie zajal stanowisko, co do faktow spornych miedzy stronami.

Sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposob nieodpowiadajacy wymaganiom wskazanym w art. 328 § 2 k.p.c. tj.
brak w uzasadnieniu elementéw wskazanych w tym przepisie powoduje, ze zaskarzony wyrok nie poddaje sie kontroli
apelacyjnej (por. wyrok SN z 29.11.1999r., ITII CKN 469/98, OSNC 2000, nr 5, poz. 100).

W zwiazku z powyzszym wydany w sprawie wyrok jest wadliwy i zdaniem pozwanej zastuguje na zmiane, a powodztwo,
jako bezzasadne na oddalenie w calosci.

W odpowiedzi na apelacje wniesiono o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania odwolawczego. W
uzasadnieniu podtrzymano dotychczasowe stanowisko przedstawione w postepowaniu przed Sadem I instancji.
Wskazano, ze rozstrzygniecie Sadu I instancji znajduje oparcie w zgromadzonym materiale dowodowym, a takze
obowiazujacych przepisach prawa. Rozstrzygniecie Sadu I instancji zawiera pelne i kompletne wyja$nienie podstawy
prawnej, a ponadto przedstawia caloéciowe stanowisko Sadu co do faktdéw spornych miedzy stronami niniejszego
postepowania. Podniesiono, iz postepowanie przed Sadem I instancji bylo wszczete i prowadzone wedlug przepisow o
postepowaniu uproszczonym. Tym samym, wniesiong przez pozwana apelacje nalezy rozpoznawac wedlug przepisow
art. 505° i nast. k.p.c. Co sie z tym wigze, apelacja pozwanej moze by¢ oparta jedynie i wylgcznie na dwoch podstawach,
tj.: 1) naruszenie prawa materialnego poprzez bledna jego wykladnie lub niewlasciwe zastosowanie, a takze 2)



naruszenie przepisow postepowania, jezeli moglo mie¢ wplyw na wynik postepowania. Zatem, niedopuszczalne jest
zglaszanie zarzutu popelnienia przez Sad I instancji bledow w zakresie ustalenia podstawy faktycznej rozstrzygniecia,
co tez uczynila po czeéci pozwana w apelacji. Dlatego tez, zarzuty apelacji pozwanej powinny by¢ rozpoznawane z

pominieciem zarzutu dotyczacego bledu w ustaleniach faktycznych jako niedopuszczalnego z uwagi na treéé art. 505°
k.p.c.

Odnoénie zarzutu niewykazania podstawy umownej zagdania powoda, a w konsekwencji braku legitymacji procesowe;j
wskazano, ze w ustalonym przez Sad I instancji stanie faktycznym nie zachodza - wbrew twierdzeniom pozwane;j -
sprzeczno$ci pomiedzy poszczeg6lnymi ustaleniami i ptyngcymi stad wnioskami. Ustalony przez Sad I instancji stan
faktyczny w $wietle zebranego materiatu dowodowego stanowi harmonijng cato$é, jest kompletny i wystarczajacy do
wydania slusznego wyroku. Pozwana nie przedstawila w swej apelacji zadnej nowej argumentacji, orzecznictwa czy
stanowiska doktryny, ktéra nie znajdowala by sie juz w treéci sprzeciwu pozwanej czy pi$émie zawierajacym wnioski
dowodowe, a ktora stanowilaby podstawe do wydania przez Sad I instancji zaskarzonego wyroku. Brak legitymacji
procesowej - bedacy gléwnym zarzutem apelacji - pozwana ponownie wywodzi z braku zalaczenia do akt sprawy
umowy cesji, a li wylacznie aneksu do umowy. Jezeli Sad I instancji mialby watpliwo$ci co do elementéw umowy
wezwalby powoda do przedlozenia tej umowy pod rygorem okreslonych skutkow prawnych. Skoro zatem tego nie
uczynil, uznajac ze po stronie powodowej istnieje legitymacja czynna do wytoczenia pow6dztwa, to nie mozna z tego
powodu stawia¢ mu zarzutu braku wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego.

Za calkowicie bezzasadne i nielogiczne jest wnioskowanie pozwanej jakoby przez fakt niewnoszenia przez powoda
zazalenia na zarzut pozwanej o niewlasciwo$ci miejscowej Sadu mozna bylo uznaé, ze powdd dat wyraz ,,dobrej i pelnej
znajomosSci samej umowy przewozu i wyprowadzonego do niej zakazu cesji wierzytelnoSci bez zgody pozwanej po
uprzednim jej okazaniu". Jak stlusznie zauwazyl Sad I instancji, zgodnie z trescig §2 ust. 2 Aneksu do umowy ,,Cedent
o$wiadcza', ze nie istnieja zadne ograniczenia prawne dotyczace przeniesienia wierzytelnosci', w tym wynikajace z
umoéw oraz wewnetrznych regulacji Cedenta”. Bezsprzecznym zatem pozostaje, iz w chwili zawierania umowy cesji
wierzytelno$ci powdd nie posiadal wiedzy o ewentualnych ograniczeniach, wylgczeniach czy tez potrzebie uzyskania
zgody pozwanej na dokonanie cesji. Tym wiecej, ze z treSci faktur VAT nie wynika aby takie ograniczenie czy wylaczenie
bylo zastrzezone. Natomiast pozwana nie wykazala, aby w chwili dokonywania cesji powod posiadal wiedze o zakazie
cesji. Powod w calo$ci podziela stanowisko Sadu I instancji w zakresie w jakim stwierdza on, ze umowa cesji co do
wierzytelnosci przystugujacych zbywey ( (...) Sp. z 0.0.) wzgledem pozwanej byla skuteczna. Natomiast ewentualne
ograniczenia czy wylgczenia jakie ujawnily sie na podstawie dalszych dokumentéw niezalaczonych do umowy cesji
nie moga przesadzac o bezskuteczno$ci dokonanej cesji.

7 powyzszego zatem wywieZ¢ nalezy wniosek, ze skoro pozwana nie wykazala (jako Ze na pozwanej lezal ciezar
udowodnienia faktu posiadania przez powoda wiedzy o zakazie cesji wierzytelnoSci w chwili jej dokonania) azeby
powdd posiadal wiedze o zakazie cesji w chwili zawarcia umowy przelewu to zasadnym bedzie stwierdzenie, ze powdd
posiadat legitymacje czynna do wytoczenia przedmiotowego powddztwa. Zasadnym zatem bedzie stwierdzenie, ze
w przedmiotowej sprawie dobra wiara, o ktorej stanowi art. 514 k.c., chroni powoda. Tym wiecej ze o zakazie cesji
powod powziagl wiedze dopiero po dacie dokonania cesji, bowiem w dacie zawarcia umowy cesji - o czym Swiadczy
tres¢ § 1 ust. 2 Aneksu do umowy - powod znal wylacznie wykaz wierzytelno$ci wraz ze wskazaniem ich tytulow, a
nie tre$¢ konkretnych dokumentéw w postaci zlecen transportowych, na ktére powoluje sie pozwana, a ktore zostaly
przekazane powodowi wraz z fakturami dopiero po dacie zawarcia umowy. Dlatego tez nie sposob stwierdzi¢, aby w
dacie zawierania umowy cesji pow6d znal tres¢ tych zlecen transportowych, a w konsekwencji aby w chwili zawarcia
przedmiotowej umowy byl w zlej wierze.

Majac na wrzgledzie powyzsze, wbhrew twierdzeniom pozwanej przytoczonym w apelacji, Sad I instancji zajal
stanowisko co do faktoéw spornych miedzy stronami i dal temu wyraz w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, wskazujac,
ze aneks do umowy cesji zawiera wszystkie elementy przedmiotowo istotne do dokonania skutecznej cesji, a ponadto
ze powod w chwili jej zawierania byl w dobrej wierze co do braku wiedzy na temat zakazu cesji. Stad tez wszelkie



twierdzenia pozwanej, ze uzasadnienie wyroku nie odpowiada prawu i nie nadaje sie kontroli apelacyjnej sa catkowicie
chybione.

Niezaleznie od powyzszego podniesiono, iz pozwana akceptowala fakt dokonania cesji wierzytelnoSci po dacie jej
dokonania i nie kwestionowala nigdy tej okoliczno$ci, mimo ze miedzy o$wiadczeniem z dnia 20 lutego 2013 roku
o cesji wierzytelno$ci objetych niniejszym powo6dztwem, wezwaniem do zaplaty z dnia 14 marca 2013 roku, a
wytoczeniem w dniu 26 kwietnia 2013 roku przedmiotowego pow6dztwa mineto ponad 2 miesigce, w ktérych pozwana
mogta zakwestionowac ta okoliczno$é. Tego jednak pozwana nie uczynila, i na to tez zwrécil uwage Sad I instancji w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Za calkowicie bezzasadny i nielogiczny uzna¢ wypada wniosek pozwanej jakoby ,potwierdzeniem niezawarcia umowy
cesji oraz $wiadomosci braku zgody pozwanej na taka czynno$é byl fakt, iz cedent (...) sp. z 0.0. w trakcie prowadzonej
w stosunku do niej egzekucji komorniczej wskazuje osobiScie te wierzytelnos$ci komornikowi, jako wylacznie jemu
przystugujace (...)". Podniesiono, ze przedmiotowe postepowanie zostalo wszczete na wniosek wierzyciela - S. M., K.
R. na podstawie tytulu wykonawczego - Sadu Rejonowego w Zielonej Gérze z dnia 15 marca 2013 roku i skierowane
zostalo do (...) Sp. z o.0. jako dluznika. Fakt zajecia wierzytelnoSci w przedmiotowym postepowaniu z tytulu
shiezaplaconych faktur; sprzedazy towardw i ustug (...)” pozostaje bez znaczenia dla niniejszej sprawy, jako ze zajecia
wierzytelno$ci dokonuje sie na wniosek wierzyciela, nie za§ dluznika. Stad tez niezrozumialym jest twierdzenie,
jakoby to dluznik wskazat wierzytelnoéci dochodzone w rzeczonym postepowaniu egzekucyjnym, a w konsekwencji
aby mial watpliwo$¢ na rzecz jakiego podmiotu dokonal on cesji wierzytelnosci jaka przystlugiwala mu wzgledem
pozwanego. Jezeli wierzyciel - S. M. oraz K. R. - posiadali wiedze o prowadzonej miedzy pozwanym a B. Go wspolpracy
to tez mogli zwr6cié sie do komornika z wnioskiem o zajecie wierzytelno$¢ bez wzgledu na to czy w dacie zajecia
wierzytelno$ci wierzytelnosé przystugiwala B. Go czy tez nie. Dlatego tez wniosek pozwanej, ze zajecie wierzytelnosci
$wiadczy o fakcie nie zawarcia umowy przelewu wierzytelno$ci, uznaé nalezy za caltkowicie chybiony i nie znajdujacy
potwierdzenia w zebranym w sprawie materiale dowodowym. Powyzszemu twierdzeniu powoda dal wyraz Sad I
instancji uznajac, ze zajecie wierzytelnoéci w postepowaniu egzekucyjnym ,w zadnym stopniu nie §wiadczy o nie
zawarciu umowy cesji, a jedynie o zajeciu blizej nieokreslonych wierzytelnosci przystugujacych (...) Sp. z 0.0. w K.,
tym bardziej, ze wnioskujacy o wszczecie postepowania egzekucyjnego moga nie mie¢ wiedzy ktore (jesli w ogdle)
wierzytelno$ci dluznik zbyl". Pozwany wybidrczo prezentuje material dowodowy, skoro przedstawia li wylacznie
zajecie wierzytelno$ci bez przedstawienia odpowiedzi pozwanego jako rzekomego dluznika zajetej wierzytelnosci.
Przedmiotowa okoliczno$¢ nie powinna ostacé sie bez wplywu na ocene prawdziwoSci twierdzen pozwanej co do zgody
lub jej braku w sprawie cesji wierzytelnosci.

Podniesiono tez, ze przywolane przez pozwang postanowienie z dnia 21 sierpnia 2013 roku Sadu Rejonowego
Szczecin-Centrum w Szczecinie Wydzial XII Gospodarczy, sygn. akt: XII GU 74/13 w sprawie oddalenia wnioski
powoda o ogloszenie upadloéci dluznika (...) Spolka akcyjna spdlka komandytowa w L. nie moze stanowié
argumentu przemawiajacego za brakiem po stronie powoda legitymacji czynnej. Pozwana istotnie przemilcza fakt,
iz przedmiotowe postanowienie nie jest prawomocne, jako ze powdd zaskarzyl je w caloSci, kwestionujac miedzy
innymi twierdzenia sadu I instancji w przedmiocie braku legitymacji procesowej po stronie powodowej. Jak stusznie
uznal Sad I instancji ,,w orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje poglad, ze wynikajaca z art. 365 § 1 k.p.c. moc
wiagzaca wyroku dotyczy zwigzania wylacznie sentencja, a nie uzasadnieniem wyroku oraz ze sadu nie wiaza ustalenia
i oceny wyrazone w uzasadnieniu wyroku innego sadu, czyli przeslanki faktyczne i prawne, przyjete za jego podstawe,
gdyz zakresem prawomocno$ci materialnej jest objety ostateczny wynik rozstrzygniecia, a nie jego przestanki Wobec
powyzszego Sad I instancji nie jest zwigzany rozstrzygnieciem sadu upadlo$ciowego, tym wiecej nieprawomocnego.

Zdaniem powoda, pozwana nie wykazala w swej apelacji, by Sad I instancji dopuscil sie uchybien podstawowym
regulom shuzgcym ocenie wiarygodno$ci i mocy poszczegblnych dowodow, tj. regulom logicznego myslenia, zasadzie
do$wiadczenia zyciowego i wlasciwego kojarzenia faktow.

Bezpodstawny jest zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 233 § 1 k.p.c., w szczegdlnoéci poprzez odmoéwienie
mocy dowodowej dokumentom strony pozwanej czy uznania zeznan $wiadkéw czy przestuchania stron za zbedne



skoro pozwana w swej apelacji nie wniosla zastrzezenia do protokolu w przedmiocie ewentualnych uchybien
przepisom postepowania. Pozwana zaniechala zlozenia wniosku o wpisanie do protokoltu posiedzenia zastrzezenia, co
odpowiadatoby dyspozycji zawartej w art. 162 k.p.c., i tym samym, pozwanej nie przystuguje prawo powolywania sie na
takie uchybienie (jezeli w ogole postanowienie Sadu I instancji mozna w niniejszej sprawie traktowa¢ jako uchybienie
przepisom postepowania) w apelacji. Z tej tez przyczyny, sad odwolawczy winien poming¢ podniesione w tym zakresie
zarzuty apelacji. Jak zwazyl Sad Najwyzszy w jednym ze swoich wyrokow ,,uwzglednienie przez sad w ocenie materialu
dowodowego powszechnych i obiektywnych zasad doswiadczenia zyciowego nie usprawiedliwia zarzutu przekroczenia
granic swobodnej oceny dowdd na tej tylko podstawie, ze indywidualne i subiektywne do$wiadczanie strony sa od
tych zasad odmienne" (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 5 sierpnia 1999 r., Il UKN 76/99).

W tym miejscu wskazac nalezy, iz pozwany powoluje sie na dowod z rzekomego o$wiadczenia z dnia 11 lutego 2013
roku, ktérego jednak nie zalacza do akt sprawy w I instancji. Zatem odnoszenie sie do tej kwestii jest bezprzedmiotowe.

Z treSci zebranego w sprawie materialu dowodowego wynikalo rowniez, ze powod skutecznie nabyl wierzytelnose,
a nastepnie posiadajac legitymacje czynna zasadnie wytoczyl niniejsze powodztwo. Z ,o$wiadczenia zlozonego
przez pelnomocnika pozwanej na rozprawie w dniu 14 lutego 2014 roku wynikalo, ze pozwana uznaje zasadno$é
dochodzonej naleznoéci, kwestionujac jedynie uprawnienie pow6dki do wystepowania w wprawie w charakterze

powoda". Zestawiajac powyzsze z treécig art. 505" § 3 k.p.c. zasadnym bedzie wywiedzenie wniosku, ze nawet jezeli
sad odwolawczy uznalby uzasadnienie zaskarzonego wyroku za bledne albo uznalby ze Sad I instancji dopuscil sie
jakich$§ uchybien przepisom postepowania to wobec os§wiadczenia ztozonego przez pelnomocnika na rozprawie w dniu
14 lutego 2014 roku rozstrzygniecie Sadu I instancji odpowiada prawu, skoro pozwana uznaje zasadno$c¢ roszczen.

Powdd wskazal, iz chybione sg wszelkie twierdzenia pozwanej (nie wyrazone wprost) w przedmiocie bledu w
ustaleniach faktycznych stanowiacych podstawe zaskarzonego wyroku. Jak wskazano powyzej, Sad I instancji
prawidlowo ustalil stan faktyczny opierajac sie na wszystkich dowodach znajdujacych sie w aktach sprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Wstepnie zaznaczy¢ nalezy, ze sprawa byla rozpoznawana w postepowaniu uproszczonym, za$ Sad odwolawczy nie

przeprowadzal postepowania dowodowego, zatem zgodnie z art. 505 §2 k.p.c. uzasadnienie niniejszego orzeczenia
powinno zawieraé jedynie wyja$nienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa.

Katalog zarzutow, ktore skarzacy moze uczynic¢ podstawa apelacji jest w postepowaniu uproszczonym ograniczony do
zarzutu naruszenia prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewlasciwe zastosowanie oraz naruszenia
przepiséw postepowania, jezeli moglo ono mie¢ wplyw na wynik sprawy (art. 505° § 1' k.p.c.). Enumeratywne
wyliczenie zarzutéw mogacych stanowi¢ podstawe apelacji oznacza, ze w postepowaniu uproszczonym ten Srodek
odwolawczy ma charakter ograniczony, a sad odwolawczy rozpoznaje sprawe w granicach wyznaczonych przez tre$c
podniesionych zarzutéw apelacyjnych z urzedu uwzgledniajac wylacznie niewaznoéé¢ postepowania.

Skarzacy w niniejszej sprawie sformowal zarzuty naruszenia szeregu przepisoOw prawa materialnego oraz prawa
procesowego czy wreszcie zarzut blednych ustalen faktycznych. Wszystkie te zarzuty jednak opieraja sie zasadniczo
o ten same argumenty. Mianowicie skarzacy wywodzi, ze powdd nie wykazal zawarcia umowy przelewu wywodzac
skutki z nieprzedlozenia do akt sprawy samej umowy i poprzestania na jej aneksie. Nadto pozwany wywodzi, ze powod
w momencie zawarcia aneksu do umowy przelewu wiedziat o zastrzezeniu pactum de non cedendo co oznacza, ze
przelew nie odnidst skutku i po trzecie sugeruje, ze przed zawarciem umowy przelewu, z ktérej powo6d wywodzi swoje
racje, poprzednik prawny powoda rozporzadzil wierzytelnoscia, o czym $wiadczyé ma zawiadomienie z dnia 11 lutego
2013 dolaczone do sprzeciwu.



W pierwszej kolejnoSci wymagaja rozwazenia zarzuty naruszenia prawa procesowego. Dopiero bowiem przesadzenie
kwestii poprawnosci ustalen faktycznych otwiera mozliwosé kontroli poprawnosci zastosowania prawa materialnego.

Odnoszac sie do zarzutow naruszenia art. 233 §1 k.p.c. przypomnie¢ nalezy, ze aby zarzut ten okazal sie
skuteczny skarzacy winien wskazac jakie kryteria naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak
ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub nieslusznie im je przyznajac (vide: orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia
23.01.2001 r. IV CKN 970/00, LEX nr 52753, 12.04.2001 1., Il CKN 588/99, LEX nr 52347, 10.01.2002 r., II CKN
572/909, LEX nr 53136). Jezeli z okre§lonego materialu dowodowego sad wyprowadzil wnioski logicznie poprawne i
zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego, to taka ocena dowoddw nie narusza zasady swobodnej oceny dowodow
przewidzianej w art. 233 k.p.c., cho¢by dowiedzione zostalo, ze z tego samego materialu daloby sie wysnué réwnie
logiczne i zgodne z zasadami do$§wiadczenia zyciowego wnioski odmienne (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27
wrzeénia 2002 r., sygn. akt IV CKN 1316/00, opubl. LEX nr 8027).

W niniejszej sprawie pozwany nie przedstawil wywodu wskazujacego jakie dowody Sad pominal lub niewlasciwie
ocenil. Odnoszac sie do racji wywodzonych z pisma z 11 lutego 2013, przypomnie¢ nalezy, ze w uzasadnieniu
sprzeciwu pozwany wskazal jedynie to, iz pismo to otrzymat od poprzednika prawnego powoda jako projekt ,w
procesie uzyskiwania zgody na cesje”. Z treéci sprzeciwu nie wynika, by nastepnie pozwany zgody takiej poprzednikowi
udzielil lub by uzyskal oswiadczenie o zawarciu umowy przelewu mimo braku zgody. W apelacji za$ podkresla,
sie , ze zgoda nigdy nie zostala udzielona. Z materialu procesowego nie wynika, by inny wierzyciel kiedykolwiek
roécil sobie praw do objetych sporem wierzytelnosci. W rezultacie stwierdzié nalezy, ze juz przytoczenia faktyczne w
sprzeciwie deprecjonuja mozno$¢ uznania, ze zawarta przez powoda umowa przelewu obejmowata swoim zakresem
wierzytelno$¢ wezeéniej zbyta na rzecz innego podmiotu. Obecne wywodzenie skutkéw prawnych z pisma z 11 lutego
2013 musi by¢ uznane wylacznie za probe racjonalizacji przyjetej linii obrony nota bene sprzeczna z pozostala czescia
argumentacji skarzacego.

W pkt. 4) petitum apelacji skarzacy zarzuca naruszenie art. 233 §1 k.p.c. przez przyjecie przez Sad, iz powdd nie
wiedzial o zakazie przelewu w momencie zawarcia umowy. Zdaniem skarzgcego przeciwko temu $wiadczy fakt,
Ze pozwana sama powolala zlecenia transportowe jako dowdd dolgczajac je do pozwu. W tym zakresie skarzacy
wywodzi jednak nieprawidlowe skutki faktyczne. Sad I instancji nie ustalal, Ze powdd w momencie wniesienia pozwu
nie posiadal wiedzy o zastrzezeniu wymogu zgody na przelew wierzytelno$ci. W uzasadnieniu wskazano bowiem
jednoznacznie, ze w Swietle art. 514 k.c. istotny jest stan wiedzy nabywcy w chwili zawarcia umowy przelewu. W
tej plaszczyZnie Sad stwierdzil, ze zar6wno z tre$ci umowy z dnia 20 lutego 2013 jak i faktur VAT kt6rych wykaz
stanowil zalgcznik do tej umowy nie mozna przypisa¢ powodowi wiedzy co do spornej klauzuli umowne;j. Trafnie
tez Sad wskazal, ze ciezar dowodu istnienia wiedzy o zastrzezeniu zgody dluznika na przelew po stronie powoda
spoczywal na pozwanym. Dodaé¢ w tym miejscu nalezy, ze skarzacy w sposob gotoslowny sugeruje w pkt. 1) petitum, ze
zgodnie z treS$cig aneksu do umowy przelewu zlecenia transportowe byly zalacznikiem do tej umowy. Z dolaczonego
do akt aneksu wynika bowiem wyraznie, ze zalacznik do niego stanowilo jedynie zestawienie (wykaz) przelewanych
wierzytelno$ci ze wskazaniem ich tytulow. Z tego dokumentu wynika, ze przedmiotem przelewu byly wierzytelnoSci
z  faktur i not odsetkowych”. W §3 pkt.2). Cedent zobowigzal sie dopiero przekazaé¢ nabywcy wszelkie dokumenty
konieczne do skutecznego dochodzenia wierzytelnoSci (nie wymieniajac takze tam zlecen transportowych). W
rezultacie w Swietle materialu procesowego nie sposéb uznac, by Sad blednie ocenit material procesowy co do wiedzy
powoda o zastrzezeniu pactum de non cedendo w chwili zawierania umowy przelewu.

Nie mozna uznaé¢ za uzasadnione twierdzen wywodzacych skutki z nieprzedstawienia przez powoda umowy
cesji, do ktorej odwoluje sie aneks z dnia 20 lutego 2013. Sad I instancji w sposéb wyczerpujacy wyjaénil, ze
dokument okreslony jako aneks w istocie zawiera wszystkie postanowienia istotne umowy przelewu powierniczego
wierzytelno$ci objetych pozwem. Jesli tak, to nie sposoéb ocenia¢ dokumentu tego inaczej jak zawierajacego umowe
przelewu tychze wierzytelnoSci. Fakt, ze w dokumencie tym odwolano sie do wcze$niejszej umowy miedzy tymi
samymi stronami, nie moze czyni¢ zasadnymi twierdzen pozwanego, ze strona nie wykazala, iz wierzytelno$¢ nabyla.
Nie mozna tez wylacznie na podstawie przypuszczen pozwanego co do mozliwej zawartoséci wezeéniejszej umowy



uznac, ze pozwany udowodnil, iz pow6d wiedzial o wymogu zgody dtuznika w momencie zawarcia umowy z 20 lutego
2013 roku.

W tym $wietle nie mozna uzna¢, by zarzuty naruszenia art. 233 k.p.c. zaslugiwaly na uwzglednienie.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 32882 k.p.c. przypomnieé trzeba, ze zarzut ten moze by¢ zasadny tylko w
tych wyjatkowych okoliczno$ciach, w ktorych tre$¢ uzasadnienia orzeczenia sadu calkowicie uniemozliwia dokonanie
oceny toku wywodu, ktory doprowadzit do wydania orzeczenia lub w przypadku zastosowania prawa materialnego
do niedostatecznie jasno ustalonego stanu faktycznego (por. np. wyrok SA w Lodzi z dnia 6.12.2013 r., I ACa 764/13,
LEX nr 1416125) , co robwniez w niniejszej sprawie nie mialo miejsca. Orzeczenie Sadu I instancji w spos6b klarowny
zawiera wskazanie faktow uznanych za ustalone i dowodéw o ktore Sad sie opart czy tez szczegdlowe wyjaénienie
zastosowanych norm prawnych i ich wyktadni.

Rowniez przedstawione w uzasadnieniu apelacji kwestie dotyczace czy to orzeczenia Sadu Rejonowego oddalajacego
wniosek o ogloszenie upadloéci czy tez zawiadomienia o zajeciu wierzytelno$ci nie moga zmienié oceny prawidtowosci
oceny materialu dowodowego. Sad Rejonowy bowiem trafnie wskazuje, ze badajac kwestie legitymacji czynnej nie
moze by¢ zwigzany ustaleniami sadu badajacego kwestie legitymacji do zlozenia wniosku o ogloszenie upadtosci.
Ocena kazdego z tych Sadéw dotyczy bowiem innego materiatlu procesowego przedkladanego przez osad przez strony
postepowan z zachowaniem zasad dyspozytywnoSci i kontradyktoryjnoSci. Zatem Sad oceniajac niniejsza sprawe nie
moze przyjmowac jako prejudykat oceny materialu innej sprawy dokonanej w ramach postepowania o zupelnie innym
przedmiocie, lecz ma obwigzek odnies¢ sie do materialu przedstawionego pod jego osad zgodnie z regulami prawa
procesowego.

Podobnie fakt zawiadomienia o zajeciu wierzytelnosci nie moze stanowi¢ nawet posredniego dowodu bezskuteczno$ci
umowy przelewu objetego niniejszym procesem. Zasada jest bowiem, ze komornik bowiem kieruje egzekucje do
majatku dluznika wskazanego przez egzekwujacego wierzyciela zgodnie z art. 797 k.p.c. Pozwany nie staral sie
wykazaé, by dluznik (cedent) potwierdzal w postepowaniu egzekucyjnym fakt bycia wierzycielem w stosunku do
pozwanego z tytulu wierzytelno$ci objetych sporem. Jesli tak, to takze ta cze$¢ argumentacji nie moze podwazaé oceny
materialu procesowego przedstawionej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Odnoszac sie do argumentacji skarzacego przedstawionej dla uzasadnienia zarzutéw naruszenia prawa materialnego,
stwierdzi¢ nalezy, ze wyzej odniesiono sie do kwestii braku ,wlasciwej” umowy cesji. Skoro dokument okreslony
mianem ,aneksu do umowy” zawiera w swojej treSci oSwiadczenia woli skladajace sie na umowe przelewu konkretne;j
wierzytelno$ci, to uzna¢ nalezy, ze fakt przelewu jest udowodniony mimo przyjetej przez strony nomenklatury, w
mys$l zasady falsa demonstratio non nocet. Jesli za§ pozwany zamierzal wywodzi¢ skutki prawne z tre$ci umowy do
ktorej dokument ten sie odwolywal, to mial mozno$c¢ skorzystania z inicjatywy dowodowej i sformulowania wniosku
o zobowigzanie powoda do zlozenia dokumentu stosownie do tresci art. 248 k.p.c. Zaniechawszy takiej aktywnosci
dowodowej nie moze obecnie wylacznie w oparciu o przypuszczenia i hipotezy poszukiwaé uzasadnienia dla przyjetej
linii obrony. Jak wskazano wyzej naruszenia art. 514 k.c. nie sposdb przypisa¢ Sadowi na tej podstawie, ze jak wynika
z materialu procesowego po zawarciu umowy przelewu powod powziagl wiedze o zastrzezeniu umownym zawartym w
zleceniach transportowych Fakt ten pozostaje obojetny dla rozstrzygniecia w §wietle art. 514 k.c.

Dodaé¢ nalezy, ze argumentacja pozwanego odwolujgca sie wylacznie do zlecen transportowych pomija to, ze
wierzytelno$ci objete przelewem byly stwierdzone dokumentami pisemnymi jakimi sa faktury. W tych fakturach
nie zawarto zadnej wzmianki o zastrzezeniu wymogu zgody na przelew ze strony dluznika. To z kolei aktualizuje
argumentacje przedstawiong szczegétowo w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerweca 2009 r. (V
CSK 461/08, LEX nr 511027), w myS$l ktorej przepis art. 514 k.c. musi byé rozumiany jako chroniacy przede wszystkim
interesy nabywcy wierzytelnoSci. Jesli zatem poza umowa pisemna wierzytelno$¢ objeta pactum de non cedendo
jest udokumentowana réwniez w inny sposob, to dluznik dla wywolania skutku z art. 509 k.c. w zw. z art. 514
k.c. winien zadba¢, aby informacja o tym zakazie znalazla sie w kazdym dokumencie stwierdzajacym wierzytelno$é.
Stwierdzenie wierzytelnoéci pismem nie jest tozsame z wymaganiem zachowania dla tej czynnoSci formy pisemne;.



Podkreslono bowiem po raz kolejny, ze wierzytelnosc¢ jest stwierdzona pismem w rozumieniu art. 514 k.c. nie tylko
wtedy, gdy umowa, z ktorej wynika wierzytelno$é, zostala zawarta w formie pisemnej, ale rowniez wtedy, gdy, jak w
okolicznoS$ciach niniejszej sprawy, istnienie wierzytelnoSci zostalo stwierdzone np. przez wystawienie faktur VAT.

Zaniechanie zawarcia wzmianki w fakturze skutkuje, ze nabywca, ktéry nabywa wierzytelno$¢ na podstawie takiej
faktury podlega ochronie na podstawie art. 514 k.c. nawet jesli w innym dokumencie (np. umowie pisemnej) takie
zastrzezenie jest zawarte.

Odnoszac powyzsze uwagi do materialu procesowego w niniejszej sprawie ponowi¢ nalezy stwierdzenie, ze umowa
przelewu z 20 lutego 2013 odwolywala sie wylacznie do faktur VAT. Z faktur dolaczonych do pozwu wynika wprost,
iz zastrzezenie zakazu przelewu nie zostalo w nich w zaden spos6b wzmiankowane. Jesli tak, to zaktualizowaly sie
przestanki do zastosowania art. 514 k.c. Pozwany zatem jak trafnie wskazal Sad Rejonowy winien udowodnié, ze
nabywca w chwili zawarcia tej umowy (a wiec w dniu 20 lutego 2013) wiedzial o zakazie przelewu. Nieudowodnienie
tej okoliczno$ci powoduje, ze trafnie Sad uznal zarzut braku legitymacji czynnej za chybiony. Orzeczenie Sadu
Rejonowego w Swietle tych pogladéw nie moze by¢ uznane za wydane z naruszeniem art. 514 k.c.

Z przyczyn opisanych wyzej nie mozna Sadowi Rejonowemu przypisa¢ naruszenia art. 509 k.c. Sad bowiem ustalil
zgodnie z twierdzeniami pozwanego, ze w zleceniach transportowych zawarto wymog uzyskania zgody dluznika na
przelew. Jednakze z przyczyn opisanych wyzej rozstrzygniecie Sadu opiera sie o zasade z art. 514 k.c.

Odnoszac sie w tym miejscu do dalszych argumentéw powolanych jedynie w uzasadnieniu apelacji stwierdzic¢
nalezy, ze brak zgody pozwanego na przelew w $wietle art. 514 k.c. nie posiadal znaczenia dla rozstrzygniecia,
skoro nie dowiedziono, ze powo6d o zastrzezeniu wiedzial w dacie zawarcia umowy przelewu. Nie bylo tez w §wietle
materialu procesowego zasadne wymaganie od powoda wykazania faktu udzielenia zgody i nie mozna wywodzic¢ racji
z niewykazania tej okoliczno$ci.

Skarzacy kwestionujac w uzasadnieniu apelacji pominiecie przez Sad I instancji dowodéw z przestuchania §wiadkéw
i stron nie sformulowat zarzutu naruszenia konkretnego przepisu i nie wnosil o przestuchanie tych oséb w toku
postepowania odwolawczego. Skarzacy nie wskazuje przy tym wyraznie, jakie wnioski dowodowe o przestuchanie
Swiadkéw Sad pominal. Przypomnie¢ wiec nalezy, ze zeznania $wiadkoéw wnioskowanych w pozwie mialy stuzy¢
wykazaniu istnienia wierzytelno$ci objetej powodztwem. Pelnomocnik pozwanego przed zamknieciem rozprawy
przed Sadem Rejonowym wprost o§wiadczyl, ze strona nie kwestionuje istnienia wierzytelnoéci a jedynie fakt ich
nabycia przez powoda. Zatem prowadzenie dowodu z zeznan Swiadkow na okolicznoéci wskazane w pozwie bylo
zbedne. Pozwany z kolei wnioskowal jedynie o przestluchanie strony pozwanej celem wykazania nieudzielenia zgody
na przelew. Sad okoliczno$é tg ustalil zgodnie z twierdzeniami pozwanego zatem takze w odniesieniu do tego
dowodu, jego pominiecie nie moze by¢ uznane za zarzucalne. Co do waloru dowodu z zawiadomienia komornika o
zajeciu i postanowienia Sadu Rejonowego wydanego w postepowaniu o ogloszenie upadtoSci odwolaé nalezy sie do
wczesniejszych uwag.

Nie sg wreszcie uzasadnione te uwagi skarzacego ktore dotycza dokonania przez Sad oceny materialu procesowego
na podstawie art. 514 k.c. mimo braku powolania sie przez powddke w procesie na swoja dobra wiare. W tym
zakresie przypomnie¢ nalezy, ze obowigzkiem Sadu jest prawidlowe zastosowanie prawa materialnego z urzedu
niezaleznie od wnioskéw i wywodow stron procesu. Sad zatem z urzedu baczy, by do przedstawionego pod osad
materialu procesowego aplikowaé prawidlowa norme materialnoprawng i nie jest zwiazany stanowiskiem strony i
wyrazanymi przez nig pogladami czy zapatrywaniami prawnymi. Jak wskazano wyzej Sad prawidlowo uznal, ze w
Swietle przedstawionych dowodéw w sprawie ma zastosowanie norma art. 514 k.c. i to pozwany mial obowiazek
wykazania wiedzy powoda o zakazie przelewu.

Z przedstawionych przyczyn stosujac norme art. 385 k.p.c. nalezalo oddalié apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono stosujac zasade odpowiedzialno$ci za wynik procesu (art. 98 k.p.c.)
pozwany przegral proces w instancji odwolawczej wiec jest zobowigzany do zaplaty calo$ci uzasadnionych koszt 6w



powoda. Na koszty te sklada sie wynagrodzeni pelnomocnika procesowego ustalone jako 50% stawki minimalnej
adekwatnej do warto$ci przedmiotu zaskarzenia stosownie do tresci § pkt. 4 w zw. z §13 ust. 1 pkt. 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeSnia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t. jedn. Dz. U. 2013 roku, poz. 461)



