Sygn. akt VIII GCo 173/18

POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2018 roku

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial VIII Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Robert Bury

po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2018 roku w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku (...) -Finanse sp6lki z ograniczona odpowiedzialno$ciag w W.
przeciwko A. C. (1)

o nadanie klauzuli wykonalnoéci przeciwko spadkobiercy
postanawia:

oddalié wniosek.

SSO Robert Bury

UZASADNIENIE

(...) -Finanse spo6lka z ograniczona odpowiedzialnoScia w W. domagal sie nadania klauzuli wykonalno$ci
prawomocnemu nakazowi zaplaty w postepowaniu nakazowym, wydanemu przez Sad Okregowy w Koszalinie w dniu
13 marca 2001 roku w sprawie VI Ng 10/01, ktéremu postanowieniem z dnia 30 grudnia 2013 roku Sad Okregowy
w Koszalinie nadal klauzule wykonalno$ci na rzecz (...) -Finanse spo6lki z ograniczona odpowiedzialnoécia w W..
Wniosek obejmowal nadanie klauzuli wykonalno$ci przeciwko A. C. (1), jako jednej z dwoch spadkobierczyn J. C.,
dluznikowi z nakazu zaplaty.

Sad zwazyl, co nastepuje.
Whiosek jest bezzasadny.

Z dokumentéw dolaczonych do wniosku wynika, ze w dniu 13 marca 2001 roku wydano nakaz zaplaty w postepowaniu
nakazowym przeciwko J. C. i A. C. (2), 20 grudnia 2006 roku zmart J. C., 22 pazdziernika 2008 roku Sad Rejonowy
w Pulawach stwierdzil nabycie spadku po J. C. przez Zzone A. C. (2) i corke A. C. (1) po V2 czeSci z dobrodziejstwem
inwentarza. Z akt Sadu Okregowego w Koszalinie VI GCo 52/13 wynika, ze wnioskodawca w sprawie ( spotka
(...)) nabyt wierzytelno$¢ wobec A. C. (2) i J. C. 19 kwietnia 2011 roku. 30 grudnia 2013 roku Sad Okregowy w
Koszalinie nadat klauzule wykonalno$ci wymienionemu nakazowi zaplaty na rzecz (...) -Finanse sp6lki z ograniczona
odpowiedzialnoécia w W., przy czym postepowanie klauzulowe mialo toczy¢ sie z udzialem A. C. (2) i J. C., mimo ze ten
zmarl w 2006 roku. Z adnotacji na przedstawionym tytule wykonawczym wynika, ze wszczeto egzekucje, 6 grudnia
2016 roku zwrécono wierzycielowi tytul wykonawczy.

Stosownie do art. 799 § 2 k.p.c., jezeli tytul byl wydany przeciwko spadkodawcy, przejScie obowiazkéw na
spadkobiercéw nastepuje stosownie do art. 788. Wedlug art. 788 § 1 k.p.c., jezeli uprawnienie lub obowigzek po
powstaniu tytutu egzekucyjnego lub w toku sprawy przed wydaniem tytulu przeszly na inng osobe, sagd nada klauzule



wykonalnoéci na rzecz lub przeciwko tej osobie, gdy przejscie to bedzie wykazane dokumentem urzedowym lub
prywatnym z podpisem urzedowo po$wiadczonym.

Whnioskiem objeto nadanie klauzuli wykonalno$ci tytulowi egzekucyjnemu, ktéremu juz nadano klauzule
wykonalno$ci na rzecz nabywcy uprawnieninia stwierdzonego tym tytulem, wiec wedlug przedstawionego tytulu
wykonawczego, wierzycielem jest spolka (...), a dluznikami A. C. (2) i J. C., przy czym tytut ten powstal 30 grudnia
2013 roku, w dacie wydania przez Sad Okregowy w Koszalinie postanowienia w sprawie VI GCo 52/13.

Zdarzeniem z art. 788 § 1 k.p.c. jest spadkobranie, jednak nabycie spadku miedzy innymi przez A. C. (1) mialo miejsce
20 grudnia 2006 roku, wiec przed powstaniem tytulu wykonawczego stwierdzajacego, ze wnioskodawca w sprawie
jest wierzycielem spadkobiercow (i przed przejSciem na niego uprawnienia). Przej$cie obowigzku na A. C. (1) mialo
miejsce przed powstaniem tytulu wykonawczego objetego wnioskiem, wskutek postanowienia Sadu Okregowego w
Koszalinie z dnia 30 grudnia 2013 roku. Podstawa nadania klauzuli wykonalnoSci przeciwko osobie, na ktérg przeszedt
obowiazek jest zdarzenie, ktore ma miejsce po powstaniu tytulu. Tak opisana sekwencja zdarzen nie wypehia hipotezy
normy art. 788 § 1 k.p.c., co decyzje o oddaleniu wniosku.

Ujmujac opisany stan faktyczny od innej strony nalezy zauwazy¢, ze do zlozenia wniosku o nadanie klauzuli
wykonalnoéci legitymowany formalnie jest wierzyciel okre§lony w tytule egzekucyjnym albo wykonawczym, jezeli
nadano klauzule wykonalnoéci na rzecz nabywcy uprawnienia stwierdzonego tytulem, legitymacja formalna
przystuguje oczywiscie temu nabywcy. Spolka (...) jest wierzycielem A. C. (2) i J. C., poniewaz okoliczno$é ta wynika
z tredci tytulu wykonawczego, jednak przejScia uprawnien nie stwierdzono w postepowaniu klauzulowym z udzialem
A. C. (1), a z udzialem niezyjacego J. C.. Nadanie klauzuli wykonalno$ci przedstawionemu tytulowi wykonawczemu
przeciwko A. C. (1) uniemozliwialoby jej zaskarzenie postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalno$ci na rzecz nabywcy
uprawnienia. Nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko A. C. (1) nie moze nastapié bez nadania klauzuli wykonalnosci
na rzecz wnioskodawcy w postepowaniu z jej udziatem.

Whioskodawca formulujac wniosek zupelnie pominal, ze zgodnie z art. 1051 k.c. okoliczno$cig decydujaca o zakresie
odpowiedzialno$ci spadkodawcy za dlugi spadkowe jest dzial spadku, do chwili dzialu spadku odpowiedzialno$¢
spadkobiercow jest solidarna, wiec obejmuje calo$¢ zadluzenia, a splata bedzie wywolywala regres do innych
spadkobiercow. Po dziale spadku odpowiedzialno$¢ za dlugi spadkowe ksztaltuje sie w stosunku do wielko$ci
udzialéw, wiec w takiej sytuacji odpowiedzialno$é A. C. (1) ogranicza sie do potowy dlugu spadkowego, zgodnie z
zakresem spadkobrania.

Nalezy ponadto zauwazyé¢, odrywajac sie od nomenklatury uzytej przez Sad w niniejszym postanowieniu, ze
wnioskodaweca nie przedstawil w tej sprawie tytulu wykonawczego. Nie mozna stwierdzié, ze przedstawiany dokument
zostal podpisany przez sedziego, po lewej stronie polgczonych kart brak jest podpisu sedziego w wyznaczonym
miejscu, obok tego miejsca znajduje sie adnotacja ,nalezy pozostawi¢ w zakresie” z parafag. Mimo wszczecia egzekucji
i opatrzenia dokumentu pieczeciami sagdu nie mozna stwierdzi¢, ze klauzule wykonalnoSci opatrzono podpisem
sedziego.

Z tych przyczyn wniosek podlegat oddaleniu.
SSO Robert Bury
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ZARZADZENIE
1. ()
2. (..)
3. ()



SSO Robert Bury



