Sygn. akt VIII GC 67/20

UZASADNIENIE

Powodka (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoscia (...) spotka komandytowa w S. wniosla o zasgdzenie od T. I.
(1) kwoty 167.731,29 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opoZnienie w transakcjach handlowych liczonymi od kwot
wskazanych w pozwie oraz kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu pozwu powodka wskazala, ze w okresie od lutego do czerwca 2019 r. pozwany nabywal od niej towary.
Z tytulu zawartych umoéw sprzedazy powodka wystawila pozwanemu faktury VAT. Pozwany nie uiScil naleznosci
wynikajacych z faktur. Zakupiony towar zostal odebrany przez pozwanego. Powodka wzywata pozwanego do zaplaty.
Powddka jako podstawe dochodzonego roszczenia wskazala art.535 k.c. w zw. z art. 353 k.c. Odsetek za opdZnienie
powodka dochodzi na podstawie art. 481 k.c.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 12 wrze$nia 2019 1. (sygn. akt IX GN¢ 1196,/19) Sad Okregowy
w Poznaniu zasadzil zgodnie z roszczeniem.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany wnidst o oddalenie powddztwa w caloéci i zasgdzenie na jego rzecz
od powddki kosztéw postepowania. Pozwany podniosl, ze powddka nie wykazala faktu skutecznego zawierania
uméw z pozwanym, w tym istnienia stosunku zobowigzaniowego. Wedle pozwanego powodka nie naprowadzila
zadnych dowoddéw pozwalajacych na ustalenie daty dostarczenia pozwanemu towarow, faktur VAT oraz terminéw
wymagalnoSci roszczen objetych poszczegdlnymi fakturami. Pozwany podniosl, ze faktury VAT nie zostaly podpisane
przez pozwanego, a dokumenty WZ zostaly tylko czeSciowo zaakceptowane przez pozwanego.

Pozwany wskazal, ze otrzymal od powo6dki zar6wno towary zamowione, jak i niezamoéwione. Ze wzgledu na ilo$¢ i
wielko$¢ dostaw pozwany weryfikowal ich prawidlowo$¢ w oparciu o udostepnione pozwanemu dokumenty i stany
magazynowe i dokonywal platnoéci.

Pozwany zakwestionowal zawarcie 6 umoéw z powodem i fakt zamdwienia u powoda towaréw objetych niepodpisanymi
dokumentami WZ i fakturami VAT wskazanymi w sprzeciwie. Wedle pozwanego towary objete niepodpisanymi
fakturami VAT i niepodpisanymi dokumentami WZ nie byly zamoéwione, a w dalszej kolejnosci odbierane przez
pozwanego, a co za tym idzie dochodzone roszczenie przez powoda w odniesieniu do wskazanych towarow jest
nieuzasadnione, nie zostalo przez powoda wykazane i winno zosta¢ oddalone.

Pozwany podniosl, ze w odpowiedzi na wezwanie do zaplaty zwracal sie do powoda o przedstawienie dokumentéw
potwierdzajacych roszczenie powoda co do zasady, jak i co do wysoko$ci w celu umozliwienia pozwanemu wyja$nienia
watpliwosci i ustalenia faktycznego stanu rozrachunkéw stron zaré6wno pod wzgledem rachunkowym (faktury) jak
i iloSciowym (dokumenty WZ), jednak powod odmowil przedstawienia pozwanemu takich dokumentéw. Pozwany
wskazal, ze z analizy prowadzonych przez niego rejestru faktur VAT i ewidencji towaréw w poréwnaniu do treSci
pozwu i dochodzonego w nim roszczenia wynika, iz pozwany nigdy nie zamawial towaréw objetych niepodpisanymi
dokumentami WZ i nigdy nie zostaly odebrane przez niego.

W ocenie pozwanego powddka dolaczyta do pozwu dokumenty WZ, jednak dokumenty te nie odnosza sie do zadnej z
faktur zalaczonych do pozwu. Tym samym dokumenty WZ nie moga samodzielnie stanowi¢ dowodu zawarcia umowy
ani jej wykonania przez strony. Dokumenty te potwierdzaja co najwyzej dostawe towaréw do pozwanego, jednak brak
faktur do tych dokumentéw uzasadnia stanowisko pozwanego, ze z chwila dostarczenia towaréw do pozwanego nie
dochodzilo do zawarcia umowy sprzedazy, a towary takie byly zwracane powodowi, ktéry nie wystawial faktury za
takie towary.

Nadto pozwany wskazal, ze dokumenty WZ, ktore zostaly podpisane nie zawieraja daty, co nic pozwala na ustalenie
daty dostawy towar6ow. Brak daty przy podpisie uniemozliwia okreslenie daty dostarczenia towaru, a w konsekwencji
ustalenie czy towary te zostaly dostarczone w terminie zgodnie z ustaleniami stron.



Wedle pozwanego powodka nie wykazala daty dostarczenia poszczegdlnych faktur VAT pozwanemu. Z zalaczonych
do pozwu faktur VAT - kopia e-faktury wynika, ze byly to e-faktury, przy czym powodka nie wykazala, ze pozwany
wyrazil zgode na przesylanie faktur VAT drogg elektroniczna. Pozwany zaprzeczyl, by udzielal takiej zgody powodowi.
Pozwany podniosl, ze faktury VAT zalaczone do pozwu nie byly dostarczone pozwanemu wraz z towarem i
dokumentami WZ. Powo6dka nie wykazala terminu dostarczenia towaru pozwanemu ani daty doreczenia faktur VAT,
a w konsekwencji nie wykazala od kiedy mozliwe jest liczenie ewentualnych odsetek za op6znienie w zaplacie.

Pozwany wskazal, ze wszelkie faktury VAT dotyczace zamo6wionych i dostarczonych towaré6w w danym miejscu byly
przez powoda dostarczane pozwanemu w ostatnim dniu roboczym kazdego miesiaca. Taka praktyka byla stosowana
i akceptowana przez obie strony, co oznacza, ze od tych terminéw (dzien dostarczenia faktur VAT pozwanemu)
moga by¢ liczone terminy zaplaty za zamoéwione i odebrane przez pozwanego towary objete fakturami VAT. W
ocenie pozwanego powodka bledne uznala, ze termin wymagalno$ci roszczenia o zaplate moze by¢ liczony od dnia
wystawienia faktury VAT, co jest sprzeczne z art. 7 ust. 2 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o terminach zaplaty w
transakcjach handlowych. Pozwany wskazal, ze faktury VAT za miesiac czerwiec, doreczone pozwanemu w dniu 30
czerwca 2019 r. staly sie wymagalne najwcze$niej w dniu 29 sierpnia 2019 r., a pozew zostal wniesiony do sadu w
dniu 26 sierpnia 2019 r. czyli jeszcze przed uplywem terminu zaplaty wynikajacego tur VAT wystawionych w czerwcu
2019 r. Pozwany podniosl, ze reguluje nalezno$ci, ktére pozostaja bezsporne, cze$¢ dochodzonego roszczenia objetego
powodztwem zostala juz zaplacona przed otrzymaniem przez pozwanego nakazu zaplaty. W piSmie wniesionym 12
listopada 2019 r. powddka cofnela pozew co do kwoty 2.278,86 zt wraz z odsetkami ustawowymi w transakcjach
handlowych liczonymi od kwot wskazanych w piémie. W uzasadnieniu pisma powo6dka przyznatla, ze pozwany dokonat
czeSciowej splaty zobowiazania. W pozostalym zakresie powddka podtrzymala swoje zadanie.

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

Przedmiotem przewazajacej dzialalnoéci (...) spoiki z ograniczong odpowiedzialno$cig (...) sp6lki komandytowej w
S. jest sprzedaz hurtowa wyrobow metalowych oraz sprzetu i dodatkowego wyposazenia hydraulicznego i grzejnego.

T. L. (2) prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza pod firma (...), ktérej przedmiotem przewazajacej dzialalno$ci jest sprzedaz
detaliczna prowadzona przez domy sprzedazy wysytkowej lub Internet.

Dowody:
-odpis z KRS, k.11-12,
-wyciag z (...), k.13.

W dniu 28 listopada 2017 r. (...) sp6lka z ograniczong odpowiedzialnoécia (...) spétka komandytowa w S.iT. L. (1)
zawarli umowe o korzystanie z elektronicznej bazy asortymentu.

Spolka (...) sporzadzila baze danych towaréw z jej asortymentu, w ktdrej zgromadzono wszystkie artykuly z branzy
techniki sanitarnej, grzewczej, klimatyzacji, elektrycznej. H. udostepnil asortyment swoim klientowi do pobrania
przez serwis internetowy H. (...)

Strony umowily sie, ze zawarcie umowy sprzedazy nastepuje z chwila otrzymania przez sprzedawce zamdwienia
zlozonego przez kupujacego, w tym o$wiadczenia kupujacego o przyjeciu oferty sprzedawcy.

Zgodnie ze wskazana umowa zamowienie kupujacego moze by¢ zlozone bezposrednio lub za posrednictwem $rodkow
porozumiewania sie na odleglo$é.

Strony umowily sie, ze termin platnosci liczony bedzie od daty wystawienia faktury. Zaplata powinna by¢ dokonana
na konto sprzedajacego wskazane w tresci faktury. W przypadku przekroczenia terminu zaplaty kupujacy mial byc



zobowiazany do naprawienia szkody poniesionej przez sprzedawce, w szczegdlno$ci kupujacy miat zwrécic poniesione
przez sprzedawce koszty dochodzenia przeterminowanej naleznosci.

Zgodnie z umowa kupujacy mial dokonywaé odbioru towaru z magazynu sprzedawcy.

Umowa zostala podpisana przez P. W. reprezentujacego (...) spotke z ograniczona odpowiedzialnoscia (...) spotke
komandytowg w S. oraz T. 1. (1).

21 sierpnia 2018 r. T. I. (1) podpisatl o§wiadczenie o akceptacji wystawiania i przesylania faktur VAT w formie
elektronicznej, w ktorej wyrazil zgode na otrzymywanie faktur VAT i korekt faktur VAT w formie elektronicznej. W
o$wiadczeniu T. I. (1) podal adres e-mail: (...)

Zamoment otrzymania przez kupujacego faktury VAT wystawionej w formie elektronicznej uznaje sie moment wejécia
wiadomoSci z zalacznikiem zawierajacym fakture elektroniczng na serwer pocztowy kupujacego.

Strony umowily sie, ze zapis archiwalny komunikacji miedzy serwerami pocztowymi potwierdzajacy przeslanie
wiadomoS$ci e-mail z zalacznikiem w postaci pliku (...) zawierajgcego okreSlong fakture VAT korekte z
serwera pocztowego wystawcy faktur elektronicznych na serwer pocztowy nabywcy bedzie stanowil potwierdzenie
dostarczenia danej faktury VAT korekty nabywcy w rozumieniu art. 29 ust.13 ustawy o podatku od towaréw i ushug,
w zwigzku z czym nabywca nie ma obowiazku potwierdzania w jakiejkolwiek formie otrzymania faktury VAT korekty.

Strony umowily sie, ze fakture VAT w formie papierowej kupujacy moze otrzymaé na jego zadanie.
Dowody:

-umowa o korzystaniu z elektronicznej bazy asortymentu, k.298-299,

-o$wiadczenie o akceptacji wystawiania i przesylania faktur VAT w formie elektronicznej, k.299.

Skladanie zaméwien przez serwis (...) polega na tym, ze klient ma pelny dostep do asortymentu (...) spolki z
ograniczong odpowiedzialnoscia (...) spotki komandytowej w S. i moze dokona¢ zakup6ow drogg on-line. Klient wrzuca
intersujacy go towar do koszyka, akceptuje zamodwienie i na tej podstawie generowany jest dokument potwierdzajacy
zamowienie, ktory klient otrzymuje na skrzynke e-mailowa. Przed dostawa towaru generowany jest dokument WZ,
nastepnie towar jest dostarczany klientowi. Na podstawie dokumentu WZ wystawiana jest faktura VAT, kt6ra klient
moze odebra¢ osobiScie albo za pomoca serwisu, ponadto jest mozliwo$¢ wysylki listu z fakturg VAT poczta.

Dokument WZ powinien zosta¢ podpisany przez klienta lub przez osobe przez niego upowazniona.

(...) spolka z ograniczong odpowiedzialnosScia (...) spétka komandytowa w S. dokonywala korekty faktur VAT gdy T.
I. (1) zwracal towar.

Dowody:
-zeznania $wiadka M. G., k 434 — 435,
-zeznania $wiadka B. L., k.435,

T. I. (1) zawarl umowe z (...) spblka z ograniczong odpowiedzialno$cia (...) sp6lka komandytowa w S., wedle ktorej
T. I. (1) mégt zamoéwié i odebraé towar warty 120.000 zt z odroczonym terminem platnosci.

Dowody:
-zeznania $wiadka B. L., k.435,

-wyja$nienia pozwanego, k.436-437.



T. I. (1) skladal zamoéwienia towaru u (...) spdlki z ograniczong odpowiedzialnoécia (...) spotki komandytowej w S. za
pomoca serwisu internetowego spo6lki albo sktadal zamoéwienia droga e-mailowa i telefonicznie.

Jezeli towar zaméwiony byl on-line, a nie byl dostepny w magazynie, to bylo to odnotowane na dokumencie
WZ, wystawionym przez magazynieréw powoddki jako ,zaleglo$é¢”, fakturowany byl wylacznie towar dostarczony.
Pracownicy T. I. (1) odbierali towar z magazynu (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia (...) spotki
komandytowej w S.. Pracownicy pozwanego przy odbiorze towaru z magazynu powodki nie podpisywali dokumentow
WZ, robil to T. I. (1) pod koniec kazdego miesigca. T. I. (1) sprawdzal towar w swojej firmie zaraz po dostarczeniu
go przez pracownikow. Towar byl dostarczany takze przez (...) spolke z ograniczong odpowiedzialnoscia (...) spotke
komandytowa w S.. Towar mogli odbierac takze wykonawcy wspotpracujacy z T. 1. (1).

T. I. (1) nie zglaszal (...) spolce z ograniczong odpowiedzialno$cia (...) spolce komandytowej w S. Zadnych zastrzezen
co do towaru, jego kompletnoSci i poprawno$ci wystawienia faktur VAT.

Dowody:

-zeznania $wiadka M. F., k.434,
-zeznania $wiadka R. S., k.435-436,
-zeznania $wiadka S. D., k.436,
-wyjasnienia pozwanego, k.436-437,
-zeznania $wiadka S. L. (1), k.437-438.

(...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia (...) spétka komandytowa w S. wystawila T. I. (1) nastepujace faktury
VAT:

-na kwote 2.237, 37 zl, z terminem platnoéci do 15 kwietnia 2019 1.,
-na kwote 3.874,50 zl, z terminem platnoéci do dnia 16 kwietnia 2019 r.,
-na kwote 1.267,98 zl, z terminem platnosci do 20 kwietnia 2019 .,
-na kwote 2.495,67 zl, z terminem platnosci do 22 kwietnia 2019 r.,
-na kwote 11.487,18 zl, z terminem platnoéci do 22 kwietnia 2019 r.,
-na kwote 1.801,54 zl, z terminem platnoéci do 24 kwietnia 2019 r.,
-na kwote 63.783,40 zl, z terminem platnoéci do 29 kwietnia 2019 r.,
-na kwote 7.388,21 zl, z terminem platnos$ci do 29 kwietnia 2019 1.,
-na kwote 1.444,17 z1, z terminem platno$ci do 29 kwietnia 2019 r,
-na kwote 244,43 zl, z terminem platnosci do 29 kwietnia 2019 r.,
-na kwote 361,52 zl, z terminem platnoéci do 2 maja 2019 r.,

-na kwote 419,40 zl, z terminem ptatnosci do 7 maja 2019 r.,

-na kwote 1.028,72 zl, z terminem platnoéci do 7 maja 2019 r.,



-na kwote 138,99 zl, z terminem platnosci do 7 maja 2019 r.,
-na kwote 245,57 zl, z terminem platnosSci do 7 maja 2019 r.,
-na kwote 27,76 zl, z terminem platno$ci do 7 maja 2019 r.,

-na kwote 457,44 zl, z terminem platno$ci do 7 maja 2019 r.,
-na kwote 2.237,37 zl, z terminem platnosci do 7 maja 2019 r.,
-na kwote 1.958,01 zl, z terminem platnoéci do 8 maja 2019 r.,
-na kwote 66,64 zl, z terminem platnoéci do 12 maja 2019 r.,
-na kwote 107,06 zl, z terminem platno$ci do 12 maja 2019 r.,
-na kwote 477,30 zl, z terminem platnosci do 12 maja 2019 .,
-na kwote 394,15 zl, z terminem platnosci do 12 maja 2019 r.,
-na kwote 28,56 zl, z terminem platnoéci do 12 maja 2019 r.,
-na kwote 348,85 zl, z terminem platnoéci do 15 maja 2019 r.,
-na kwote 169,62 zl, z terminem platnosci do 17 maja 2019 r.,
-na kwote 6.794,21 zl, z terminem platnosci do 17 maja 2019 r.,
-na kwote 1.143,36 zl, z terminem platnosci do 18 maja 2019 r.,
-na kwote 1.761,38 zl, z terminem platnoéci do 20 maja 2019 r.,
-na kwote 719,27 z1, z terminem platnoéci do 20 maja 2019 r.,
-na kwote 278,67 zl, z terminem platnosci do 24 maja 2019 1.,
-na kwote 4.181,42 zl, z terminem platno$ci do 24 maja 2019 r.,
-na kwote 82,53 zl, z terminem platno$ci do 24 maja 2019 r.,
-na kwote 6.185,67 zl, z terminem platnoéci do 26 maja 2019 r.,
-na kwote 1.024,13 zl, z terminem platnoéci do 27 maja 2019 r.,
-na kwote 472,81 zl, z terminem platnoéci do 27 maja 2019 r.,
-na kwote 2.401,16 zl, z terminem platnoéci do 27 maja 2019 r.,
-na kwote 5.811,75 zl, z terminem platnosci do 28 maja 2019 .,
-na kwote 2.932,42 zl, z terminem platnoéci do 28 maja 2019 r.,
-na kwote 724,96 zl, z terminem platnoéci do 28 maja 2019 r.,
-na kwote 305,83 zl, z terminem platnoéci do 28 maja 2019 r.,

-na kwote 3.140,81 zl, z terminem platnoéci do 28 maja 2019 .,



-na kwote 255,04 zl, z terminem platnos$ci do 29 maja 2019 r.,

-na kwote 2.302,56 zl, z terminem platnoéci do 29 maja 2019 r.,
-na kwote 567,78 zl, z terminem platnosci do 1 czerwca 2019 1.,
-na kwote 1.205,66 zl, z terminem platnoéci do 3 czerwca 2019 r.,
-na kwote 426,33 zl, z terminem platnosci do 3 czerwca 2019 r.,
-na kwote 812,30 zl, z terminem platnoéci do 3 czerwca 2019 r.,
-na kwote 298,28, z terminem platnosci do 5 czerwca 2019 1.,

-na kwote 31,93 zl, z terminem platnosci do 5 czerwca 2019 1.,

-na kwote 272,52 zl, z terminem platnosci do 8 czerwca 2019 r.,
-na kwote 108,78 zl, z terminem platnoéci do 8 czerwca 2019 1.,
-na kwote 267,86 zl, z terminem platnosci do 8 czerwca 2019 r.,
-na kwote 45,26 zl, z terminem platnos$ci 8 czerwca 2019 1.,

-na kwote 3.634,90 zl, z terminem platnosci do 9 czerwca 2019 r.,
-na kwote 419,43 zl, z terminem platnosci do 11 czerwca 2019 1.,
-na kwote 228,17 zl, z terminem platnoéci do 11 czerwca 2019 r.,
-na kwote 25,61 zl, z terminem platnoéci do 11 czerwca 2019 1.,
-na kwote 29,57 zl, z terminem platnoéci do 11 czerwca 2019 .,
-na kwote 874,68 zl, z terminem platnoéci do 12 czerwca 2019 1.,
-na kwote 348,85 zl, z terminem ptatno$ci do 12 czerwca 2019 1.,
-na kwote 351,71 zl, z terminem platnoéci do 12 czerwca 2019 1.,
-na kwote 13,35 zl, z terminem platno$ci do 12 czerwca 2019 1.,
-na kwote 39,90 zl, z terminem platnosci do 15 czerwca 2019 r.,
-na kwote 482,55 zl, z terminem platnosci do 16 czerwca 2019 r.,
-na kwote 27,95 zl, z terminem platnoéci do 16 czerwca 2019 r.,
-na kwote 3.645,12 zl, z terminem platnosci do 17 czerwca 2019 1.,
-na kwote 2.774.34 zl, z terminem platno$ci do 17 czerwca 2019 r.,
-na kwote 110,95 zl, z terminem platnoéci do 17 czerwca 2019 .,
-na kwote 1.498,14 zl, z terminem platnoéci do 17 czerweca 2019 r.,

-na kwote 83,18 zl, z terminem platnoéci do 17 czerwca 2019 r.,



-na kwote 9,89 zl, z terminem platnosci do 18 czerwca 2019 1.,
-na kwote 1.498,14 zl, z terminem platno$ci do 18 czerwca 2019 r.,
-na kwote 149,20 zl, z terminem platnosci do 18 czerwca 2019 r.,
-na kwote 359,75 zl, z terminem platnosci do 22 czerwca 2019 1.,
-na kwote 209,84 zl, z terminem platnosSci do 24 czerwca 2019 1.,
-na kwote 65,09 zl, z terminem platnoéci do 24 czerwca 2019 r.,
-na kwote 120,54 zl, z terminem platnosci do 15 lipca 2019 r.,

-na kwote 628,04 zl, z terminem platnosci do 16 lipca 2019 .,

-na kwote 112,92 zl, z terminem platnosci do 6 sierpnia 2019 r.
Przy czym:

-faktura VAT na kwote 719,27 zl, z terminem platnoSci do 20 maja 2019 r. dotyczy zlecenia dostawy towaru
transportem (...)-001 i zlecenia dostawy (...): (...), (k. 43, 145, 321), wystawiono ja na towar dostarczony wg WZ,
WZ pozwany podpisal osobiScie;

-faktura VAT na kwote 6.185,67 zl, z terminem platnoS$ci do 26 maja 2019 r. dotyczy zlecenia odbioru wlasnego towaru
(...)-0011i zlecenia odbioru (...): (...), wystawiono jg na towar dostarczony wg WZ, WZ niepodpisany (k. 47, 150, 324)

-faktura VAT na kwote 1.205,66 zl, z terminem platnoéci do 3 czerwca 2019 r. dotyczy zlecenia odbioru wlasnego
towaru (...)-001 i zlecenia odbioru (...): (...), wystawiono ja na towar dostarczony wg WZ, WZ niepodpisany (k. 61,
171, 330);

-faktura VAT na kwote 426,33 zl, z terminem platnosci do 3 czerwca 2019 r. dotyczy zlecenia odbioru wlasnego towaru
(...)-0011i zlecenia odbioru (...): (...), wystawiono ja na towar dostarczony wg WZ, WZ niepodpisany ( k. 62, 173, 338);

-faktura VAT na kwote 812,30 zl, z terminem platnosSci do 3 czerwca 2019 r. dotyczy zlecenia odbioru wlasnego towaru
(...)-o011i zlecenia odbioru (...): (...), wystawiono ja na towar dostarczony wg WZ, WZ niepodpisany (k. 63, 175, 339);

-faktura VAT na kwote 298,28, z terminem platnoéci do 5 czerwca 2019 r. dotyczy zlecenia odbioru wlasnego towaru
(...)-oo11i zlecenia (...): (...), wystawiono ja na towar dostarczony wg WZ, WZ niepodpisany (k. 64, 179, 341)

Dowody:

-kopie e-faktur VAT, k.14-95,

-kopie zlecen dostawy/odbioru WZ, k.96-212,
-zlecenia, k.300-356,

-zestawienie, k.357.

W pidmie z dnia 9 wrzeénia 2019 r. skierowanym do pelnomocnika (...) sp6iki z ograniczong odpowiedzialnoScig
(...) spoiki komandytowej w S. pelnomocnik T. I. (1) wskazal, ze z analizy rejestru faktur VAT i ewidencji towaréw
prowadzonych przez T. I. (1) w poréwnaniu do wezwania do zaplaty wynika, ze wezwanie do zaplaty nie pokrywa sie
z prowadzonymi rejestrami. Podnidsl, ze mimo prosb T. L. (1) nie otrzymal konkretnych faktur VAT i dokumentow



WZ, by moc zweryfikowa¢ poprawno$¢ wezwania. Pelnomocnik T. I. (1) ponownie zwrdcil sie o przedstawienie
dokumentacji potwierdzajacej wysoko$¢ i zasadno$¢ kwoty wskazanej w wezwaniu do zaplaty.

W piSmie z dnia 13 wrze$nia 2019 r. pelnomocnik (...) spélki z ograniczona odpowiedzialno$cia (...) spotki
komandytowej w S. podniosl, ze T. 1. (1) jako przedsiebiorca odbierajgc towar powinien zweryfikowaé¢ dostawe
z otrzymanym jednoczeénie dokumentem WZ. Przyjmujgc fakture VAT wystawiona po dostarczeniu mu towaru
winien ja zweryfikowaé z otrzymanymi uprzednio dokumentami WZ. Wszelkie niezgodnos$ci powinny zostac zgloszone
sprzedawcy niezwlocznie. T. I. (1) nie zglaszal Zadnych nieécistoSci ani co do dostarczonych ani zafakturowanych
towardw.

Dowody:

-odpowiedz na wezwanie do zaplaty, k.227-228,
-pismo z dnia 13 wrze$nia 2019 r., k.229,
-pismo z dnia 29 lipca 2019 1., k.230,

-pismo z dnia 12 sierpnia 2019 r., k.231.

T. I. (1) dokonal przelewoéw na konto (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia (...) spétki komandytowej w S.
na laczna kwote

2.278,86 zl, oplacajac wskazane w przelewach faktury: na kwote 138,99 zl, 245,57 zl, 66,64 zl, 107,06 zl, 28,56 zl,
169,62 71, 82,53 zt w dniu 30.8.2019 r., na kwote 27,76 z} w dniu 27.08.2019 r., na kwote 31,93 zl, 108,78 zl, 45,26 zl,
26,61z, 29,57 z1, 13,35 zt, 39,90 zi, 27,95 71, 110,95 z1, 83,18 zl, 9,89 zl 149,20 zl, 65,09 z} w dniu 10.09.2019 r., na
kwote 228,17 zt i 209,84 zl w dniu 19.09.2019 r., na kwote 112,92 zt w dniu 16.09.2020 .

Dowéd:

-potwierdzenia wykonania przelewéw, k.232-256.

Pozwany zaksiegowal wszystkie objete pozwem faktury.

Dowéd:

- rejestr faktur VAT na plycie CD k. 427

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo w zakresie nie objetym cofnieciem pozwu jest uzasadnione w catosci.

Powo6d wywodzil swoje roszczenia z umoéw sprzedazy. Zgodnie z art. 535 k.c. przez umowe sprzedazy sprzedawca
zobowigzuje sie przenies$¢ na kupujacego wlasno$é rzeczy i wydac mu rzecz, a kupujacy zobowigzuje sie rzecz odebraé
i zaplaci¢ sprzedawcy cene.

Pozwany podniést zarzut nieudowodnienia zawarcia umoéw i brak wykazania dat dostaw towaru. Jednakze skladanie
zamoOwien, a wiec zawieranie umoéw, wynika w niniejszej sprawie z zeznan $wiadkow i samego pozwanego. Wszystkie
przestuchiwane w sprawie osoby wskazywaly zgodnie, ze pozwany zamawial towary, czynil to w réznej formie —
za pomoca systemu on-line, e-mailem i sms-em, przy czym gdy zamodwienie generowane bylo on-line, pozwany
otrzymywal odpowiednie zestawienie potwierdzajace ilo§¢é zamobéwionego towaru i cene. W umowie okreslajacej
warunki wspolpracy (k. 298), ktérag pozwany podpisal, wskazano, ze umowa zawarta jest z chwilg otrzymania przez
sprzedawce zamoéwienia. Je§li wiec $wiadkowie potwierdzili, ze dokumenty takie, jak np. na k. 321 (zamoéwienie do
faktury na 719,27 z1) stanowig wygenerowane przez system do obstugi on-line zamo6wienie, to jest to wystarczajacy



dowdd na to, ze pozwany zlozyl wskazane zamoéwienia, a wiec umowy zostaly zawarte. Dodaé trzeba, ze zamowienia
takie, jak na k. 321 istnieja do kazdej z zakwestionowanych przez pozwanego faktur (pozwany zakwestionowat tylko
6 z ogo6lu faktur wskazujgc na brak podpisu pod dokumentem WZ), zawieraja one ceny zgodne ze wskazanymi na
fakturze, co wiecej, do faktury na kwote 719,27 zl istnieje takze podpisany przez pozwanego dokument WZ (k. 145), z
ktorego wynika, ze pozwany odebratl cze$¢ zamowionego towaru i tylko za cze$¢ odebrang powddka wystawita fakture.
Reasumujgc, same zamowienia w powigzaniu z zeznaniami Swiadkéw sa dla Sadu wystarczajacymi dowodami, ze
pozwany zlozyl zamowienia, a zatem umowy sprzedazy zostaly zawarte. Fakt, ze do czesci faktur brakuje podpisanych
dokumentéw WZ, nie moze prowadzi¢ do oddalenia powddztwa. Umowa sprzedazy jest umowa konsensualna.
Zobowigzania stron powstajg zatem w chwili zawarcia umowy, a nie w chwili spelnienia dodatkowej czynnoSci,
jak to ma miejsce w przypadku umoéw realnych. Dokument WZ potwierdza wylacznie wykonanie umowy, a nie jej
zawarcie. Art. 488 § 2 k.c. nie ma w niniejszej sprawie zastosowania, gdyz Swiadczenia stron nie mialy by¢ spelniane
jednoczeénie — pozwany mial placi¢ po wystawieniu faktury w terminie w niej wskazanym, a nie w momencie dostawy
towaru. Pozwany nie twierdzil tez, ze nie otrzymal konkretnych towaréw, a jedynie, ze nie podpisal dokumentow WZ.
Taka obrona réwniez nie moze prowadzié¢ do oddalenia pow6dztwa, zwlaszcza, gdy wezmie sie pod uwage zeznania
swiadkow, ze rozmaite osoby byly upowaznione przez pozwanego nie tylko do odbierania towaru, ale takze do jego
zamawiania ($wiadek S. L.), a odbierajac towar nie mialy one obowiazku podpisania jakiegokolwiek dokumentu.
Oznacza to, ze ewentualna niemozno$é weryfikacji dostarczonego towaru jest wytacznie skutkiem nieprawidlowej
organizacji pracy w przedsiebiorstwie pozwanego i nie prowadzi do ustalenia, ze Swiadczenie powoda nie zostato
wykonane. Dodac trzeba, ze choé¢ istotnie do czesci faktur dokumenty WZ nie sa podpisane, to pozwany zaksiegowal
wszystkie faktury, co nakazuje domniemywa¢é prawidlowo$é ich wystawienia, a co wiecej — takze zaplacil za niektore z
tych faktur, do ktérych dokument WZ nie byt podpisany (faktury na k. 67z WZ k. 182, 69-184, 74-189) — o ile opiewaly
one na niewielkie kwoty. Oznacza to, ze takze w praktyce funkcjonowania przedsiebiorstwa pozwanego podpis na WZ
wcale nie byl warunkiem niezbednym do weryfikacji faktury i zaplaty za nia, nie oznaczat tez niedostarczenia towaru,
za$ zarzuty pozwanego podnoszone s3 wylacznie na uzytek procesu.

Reasumujgc, Sad uznal za zawarte i wykonane wszystkie umowy potwierdzone przez powddke zalaczonymi do pozwu
fakturami. Z racji tre$ci umowy stron, przewidujacej obowigzek zaplaty za fakture od momentu jej wystawienia i
mozliwo$é elektronicznego doreczania faktur nie mogly odnie$é¢ skutku zarzuty dotyczace rzekomego niedoreczenia
pozwanemu faktur, takze fakt, ze pozwany wszystkie faktury zaksiegowal, sprzeciwia sie przyjeciu, by ktoérejkolwiek
nie otrzymal.

Stan faktyczny ustalono na podstawie przedstawionych przez strony dokumentow, zeznan $§wiadkéw i pozwanego,
uznanych za wiarygodne w calosci.

W zakresie, w jakim powod cofngl powddztwo, orzeczono o umorzeniu postepowania zgodnie z art. 355 § 2 k.p.c.

O odsetkach orzeczono zgodnie z trescia zawartej umowy (przewidujacej termin platnosci liczony od dnia wystawienia
faktury) na podstawie art. 7 ust. 1 ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych. Art. 7 ust. 2 tej ustawy,
przywolywany przez pelnomocnika pozwanego, nie ma zastosowania, skoro termin platnoéci nie przekraczat 60 dni,
a strony w umowie ustalily, Ze bedzie on liczony od wystawienia faktury, a nie jej doreczenia.

O kosztach procesu orzeczono zgodnie z art. 98 k.p.c., zasadzajac na rzecz powoda, zgodnie z wynikiem procesu, calo$¢
kosztow, na ktore zlozyla sie oplata od pozwu (pomniejszona o cze$é zwracang w zw. cofnieciem) i wynagrodzenie
pelnomocnika w wysokoéci okreélonej w § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie wraz z optata skarbowa od pelnomocnictwa (5417 zl).
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