Sygn. akt VIII GC 473/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2018 roku

Sad Okregowy w Szczecinie, Wydzial VIII Gospodarczy,

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Robert Bury

Protokolant: stazysta Edyta Osinska

po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2018 roku w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoscig w R.
przeciwko K. B.

o zaplate

I. zasagdza od pozwanej K. B. na rzecz powodki (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w R. kwote 80.724,36 z}
(osiemdziesieciu tysiecy siedmiuset dwudziestu czterech zlotych trzydziestu szesciu groszy) z odsetkami ustawowymi
za opdznienie w transakcjach handlowych od kwot:

1) 2.091,30 zl (dwa tysiagce dziewiecdziesiat jeden zlotych trzydziesci groszy) od dnia 28 wrze$nia 2016 roku,
2) 30.203,02 zl (trzydziesci tysiecy dwiedcie trzy zlote dwa grosze) od dnia 17 sierpnia 2016 roku,

3) 19.987,50 zl (dziewietna$cie tysiecy dziewieéset osiemdziesiat siedem zlotych pieédziesiat groszy) od dnia 25
sierpnia 2016 roku,

4) 23.724,86 zl (dwadzieScia trzy tysigce siedemset dwadzieScia cztery zlote osiemdziesiat sze$é groszy) od dnia 13
pazdziernika 2016 roku,

5) 4.717,68 zt (cztery tysigce siedemset siedemnascie zlotych sze$c¢dziesigt osiem groszy) od dnia 3 listopada 2016
roku;

oraz odsetki za opo6znienie w transakcjach handlowych od kwoty 20.295 zl (dwadzieScia tysiecy dwieScie
dziewiecdziesiat piec zlotych) od dnia 18 czerwca 2016 roku do dnia 27 wrze$nia 2016 roku,

II. zasadza od pozwanej K. B. na rzecz powodki (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia w R. kwote 9.478
(dziewieciu tysiecy czterystu siedemdziesieciu osiem zlotych) tytulem kosztow procesu.

SSO Robert Bury
Sygn. akt VIII GC 473/17

UZASADNIENIE

Powodka (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$écia w R. domagala sie od pozwanej K. B. zaplaty kwoty 80.724,36
z} z odsetkami ustawowymi za opdznienie w transakcjach handlowych od kwoty 20.295 zl od dnia 18 czerwca 2016



roku do dnia 27 wrzeénia 2016 roku, 2.091,30 zl od dnia 28 wrze$nia 2016 roku, 30.203,02 z} od dnia 17 sierpnia
2016 roku, 19.987,50 zl od dnia 25 sierpnia 2016 roku, 23.724,86 zl od dnia 13 pazdziernika 2016 roku, 4.717,68 zl
od dnia 3 listopada 2016 roku.

Podajac podstawe faktyczna powddztwa wskazala, ze zawarla z pozwang umowy sprzedazy oleju napedowego do
silnikéw, zostaly wystawione faktury Vat dokumentujace kazda transakcje, a pozwana nie zaplacila ceny w calosci. 7
wrze$nia 2016 roku pozwana zaplacila powodce kwote 30.000 zl, z czego na poczet jednej ze naleznoSci dochodzone;j
powddztwem zaliczono kwote 18.203,70 zl.

Pozwana domagala sie oddalenia powodztwa twierdzac, ze osobiécie nie brala paliwa od powd6dki, a na fakturach nie
ma jej podpisu. Stwierdzila rowniez, ze dwie faktury numerach (...) na kwote 23.724,86 zl i (...) na kwote 4.717,68 z}
nie sg podpisane, co moze $wiadczy¢ o tym, ze takiej transakcji nie byto. W kolejnym pi§mie procesowym (k. 67 verte)
stwierdzila, ze nie otrzymala dwoch dostaw opisanych wskazanymi wyzej fakturami. Na rozprawie w dniu 23 stycznia
2018 roku o$wiaczyla, ze kwestionuje dostawe towaru potwierdzona wskazanymi wyzej fakturami.

Sad ustalil, co nastepuje.
Strony zawarly umowy sprzedazy oleju napedowego do silnikéw, dokumentowane nastepujacymi fakturami:
1. 27 maja 2016 roku w ilosci 5.500 litréw za cene 20.295 zt — faktura VAT (...) z 27 maja 2016 roku;

2. 2 sierpnia 2016 roku w iloSci 7.441 litréw za cene 30.203,02 zl — faktura VAT FV P/01/08/2016 z 2 sierpnia 2016
roku;

3. 10 sierpnia 2016 roku w iloéci 5.000 litr6w za cene 19.987,50 zt — faktura VAT FV P/05/08/2016 z 10 sierpnia
2016 roku;

4. 27 wrze$nia 2016 roku w iloéci 5.511 litrow za cene 23.724,86 zt — faktura VAT (...) z 27 wrzeénia 2016 roku;

5. 25 pazdziernika 2016 roku wiloSci 1.099 litrow za cene 4,717,68 zl — faktura VAT (...) z 25 pazdziernika 2016 roku.
Dowod: odpisy wskazanych wyzej faktur, karty 11-15.

G. B. podpisal miedzy innymi fakture (...).

Dowod: odpis faktury (...) z dnia 27 maja 2016 roku, karta 47.

Sprzedaz paliwa przez przedsiebiorstwo powddki odbywalo sie w ten sposob, ze klient skladal telefoniczne
zamoOwienie, o$wiadczajac wstepnie, jaka ilos¢ paliwa powinna by¢ dostarczona. Kierowca zawozit paliwo do
kupujacego, dokladna ilo$¢ wydanego paliwa wynikala z licznika zamontowanego w pojezdzie. Faktury wystawiane
byly przez L. O. w tym samym dniu, w ktérym miata miejsce dostawa paliwa. L. O. zawozil wystawiong faktura do
Kklienta, ktory ja podpisywal.

Dowdd: zeznania Swiadka A. O., k. 76,

zeznania Swiadka L. O., karta 77.

L. O. wystawial faktury zawsze po dostawie paliwa.
Dowdd: zeznania $wiadka A. O., k. 76.

zeznania Swiadka L. O., karta 77.

Po dostawie paliwa kupujacy nie podpisywat dokumentéw WZ.



Dowdd: zeznania Swiadka L. O., karta 77,

zeznania Swiadka M. S., karta 69.

Nie bylo takiej sytuacji, aby L. O. wystawial faktury bez dostawy towarow.
Dowdd: zeznania Swiadka L. O., karta 77,

zeznania Swiadka M. S., karta 69.

Samochod, ktérym dostarczano paliwo, nigdy nie byto niesprawny ani nigdy nie bylo takiej sytuacji, aby nie mag}t by¢
uzywany z powodu braku badan technicznych.

Dowéd: zeznania $wiadka A. O., k. 76,
zeznania $wiadka L. O., karta 77.

27 wrzeénia 2016 roku pozwana zaplacita powddce kwote 30.000 zl, z czego kwota 18.203,70 zl zostala zaksiegowana
na poczet naleznoéci stwierdzanej faktura (...).

Dowod: odpis dowodu wplaty, karta 16.

Pozwana wystgpila do Burmistrza P. z wnioskami za lata 2016-2017 o zwrot podatku akcyzowego zawartego w
cenie oleju napedowego wykorzystywanego do produkcji rolnej, ktore zostaly uwzglednione na podstawie faktur
wystawionych przez strong powodowa, miedzy innymi (...).

Dowdd: pismo Burmistrza P. z 27 grudnia 2017 roku, karta 60.

G. B. deklarowal zaplate wszystkich naleznosci stwierdzonych fakturami, w tym (...) z 27 wrzeénia 2016 roku i (...) z
25 pazdziernika 2016 roku

Dowdd: zeznania Swiadka A. O., k. 76
zeznania Swiadka L. O., karta 77.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.

1. Powodka wywodzi roszezenie z normy art. 535 k.c. statuujgcego w roszczenie sprzedawcy wobec kupujgcego o
zaplate ceny. Materialnoprawny ciezaru dowodu (art. 6 k.c.) w zakresie zawarcia umoéw sprzedazy oraz ustalenia ich
essentialia negotii spoczywa na stronie powodowej. Pozwana w sprzeciwie od nakazu zaplaty, podobnie jak w kolejnym
piSmie procesowym z dnia 4 stycznia 2018 roku (k. 67) oraz na rozprawie w dniu 23 stycznia 2018 roku, o§wiadczyla,
ze kwestionuje transakcje stwierdzone dwiema fakturami (...) na kwote 23.724,86 zl i (...) na kwote 4.717,68 zt
Przyznala w ten sposdb, ze pozostaje dluznikiem powddki w pozostalym zakresie, mianowicie cen wynikajacych z
umo6w sprzedazy udokumentowanych pozostalymi fakturami (art. 229 k.p.c.), co oznacza zasadno$¢ powddztwa w tej
czesci (faktury opisane wyzej, pkt 1 — 3), przy uwzglednieniu czeéciowej zaplaty.

2. O zawarciu umowy decyduja zgodne o$wiadczenia woli stron, a nie istnienie dokumentu rozrachunkowego
w postaci faktury. Istnienie tego dokumentu oczywiécie stwarza domniemanie faktyczne (art. 231 k.p.c.), ze w
rzeczywistoSci transakcja miala miejsce, poniewaz regula w obrocie gospodarczym jest wystawianie faktur juz po
zawarciu umoéw sprzedazy. Wystawienie faktury przed powstaniem zdarzenia gospodarczego w postaci zawarcia
umowy jest oczywiScie sprzeczne z regulami wystawianie tychze dokumentéw i niespotykane w uczciwym obrocie.
Z faktu istnienia faktury, jako przestanki domniemania faktycznego, nalezy wyprowadzi¢ wniosek, ze transakcja
opisana faktura miala miejsce, poniewaz taka jest zasada obrotu gospodarczego. Podpisana faktura stwarza silniejsze



domniemanie faktyczne, tzn. z faktu jej istnienia mozna wyprowadzi¢ wniosek graniczacy z pewno$cia, ze transakcja
miala miejsce; okoliczno$¢ ta stanowi podstawe wydania nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym.

3. Z zeznan L. O. i A. P. wynika procedura sprzedazy paliwa, ostatecznie wystawienie faktury po dostawie, na
podstawie wskazan licznika paliwa w cysternie. Nie ma zadnych racjonalnych wzgledow przemawiajgcych za hipoteza
pozwanej, ze faktura (...) zostala wystawiona przed dostawg paliwa, wiec zadnych racjonalnych powodéw, dla ktérych
L. O. odstgpilby od zgodnej z prawem procedury dokumentowania transakeji fakturami po zdarzeniu gospodarczym.
W przypadku domniemania faktycznego strona kwestionujaca wniosek zwigzane jest dowodem przeciwienstwa,
wiec wykazania, ze przestanka domniemania jest watpliwa albo wniosek domniemania jest watpliwy. Pozwana nie
przedstawila dowodoéw o takim skutku, z zeznan G. B. nie wynika zaden racjonalny argument przemawiajacy za
odstgpieniem od ustalonej procedury sprzedazy.

4. Przy uwzglednieniu przedstawionego wyzej materialu dowodowego zeznania G. B. sg zupelnie niewiarygodne
i sprzeczne ze zwykle wystepujacymi w Zyciu gospodarczym zjawiskami, sa nielogiczne i pozostaja w opozycji do
zeznan $wiadkow A. P. i L. O.. Niewiarygodne jest stwierdzenie $wiadka, ze L. O. oSwiadczyl, ze dostawa paliwa z
faktury (...) nastgpi p6zZniej, po podpisaniu faktury przez G. B.. L. O. nie mial zadnego powodu, aby odstgpi¢ od
normalnej w obrocie gospodarczym procedury, kiedy po wykonaniu uslugi jest wystawiana faktura. Kazdy rozsadny
uczestnik obrotu nie podpisuje faktur, wiec nie stwarza silnego domniemania wykonania ustugi, bez jej rzeczywistego
wykonania. Nie sg znane zadne logiczne powody, dla ktérych L. O. mialby prosi¢ G. B. o podpisanie faktury bez dostawy
paliwa. Nigdy nie bylo takich sytuacji, aby wystawiona byla faktura bez dostawy towaru, co wynika z zeznan wszystkich
innych $wiadkoéw. Dokladna ilo§¢ wydanego paliwa wynika z licznika zamontowanego w pojezdzie, a zamowienie
telefoniczne klienta okreéla wstepnie i w przyblizeniu ilo§¢ paliwa. Ponadto G. B. twierdzi sprzecznie z zeznaniami
innych $wiadkdéw, ze po dostawie wystawiany byl dokument WZ, usilujac uzasadni¢ twierdzenie o braku dostawy
towaru, co jest kolejnym argumentem przemawiajacym za zupelna niewiarygodno$cia zeznan tego $wiadka.

5. Pozwana wystapila do Burmistrza P. o zwrot podatku akcyzowego zawartego w cenie paliwa z faktury (...); a
nalezy przyjaé za zasade w obrocie gospodarczym, ze kazdy uczciwy uczestnik obrotu wystepuje o zwrot podatku
akcyzowego wtedy, kiedy ten podatek wynika ze rzeczywiécie zawartej przez niego transakcji. Przyjmujac zalozenie
wstepne, ze postepowanie pozwanej odpowiada zasadom uczciwego obrotu gospodarczego nalezy wyj$¢ z zalozenia, ze
nie wystapilaby o zwrot podatku akcyzowego, jezeli transakcja nie mialaby miejsca. Stad wniosek, ze sprzedaz opisana
faktura (...), przy uwzglednieniu, ze zeznania G. B. s zupelnie niewiarygodne i ze wiarygodne sg zeznania pozostatych
Swiadkow, w rzeczywisto$ci miala miejsce. Implikuje to ustalenie, ze pozwana pozostaje dtuznikiem powo6dki takze
w zakresie kwoty 20.295 z}.

6. Przedstawienie przez strone powodowa dwoch faktur o numerze (...) nie ma zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy. Istotne jest bowiem to, ze jedna z tych faktur zostala przedstawiona G. B., nastepnie podpisana przez niego,
to znaczy, ze stworzyl silne domniemanie faktyczne, uzasadnione obserwacja obrotu gospodarczego, ze transakcja w
rzeczywistoSci miala miejsce.

7. Faktura (...) nie ma podpisu G. B., ale sam fakt jej wystawienia, przy uwzglednieniu zeznan L. O. i A. P.
stwarza domniemanie faktyczne, Ze w rzeczywisto$ci transakcja opisana faktura miala miejsce. Z zeznan $wiadkow
wynika, ze sktadano wstepne zamoéwienie telefoniczne, kierowca wydawal paliwo, przekazywal informacje o iloSci
wydanego paliwa L. O., ktory wystawiat faktury. Fakt wystawienia faktury jest przestanka domniemania faktycznego,
ze transakcja miata miejsce. Pozwana nie przedstawia dowod6w przeciwnych, ktore czynilyby przestanke albo wniosek
domniemania watpliwymi. Stanowi to podstawe dla ustalania, ze pozwana pozostaje dluznikiem powddki takze w
zakresie transakeji stwierdzonej omawiang faktura.

8. Zeznania A. P. i L. O. sa wiarygodne dlatego, ze odpowiadaja zwykle wstepujgcym sytuacjom w obrocie
gospodarczym. Procedura zamawiania paliwa opisana przez §wiadkow jest logiczna. Nie ma zadnych argumentow za
przyjeciem, ze L. O. wystawial faktury przed dostawa paliwa.



9. Podczas rozprawy w dniu 4 stycznia 2018 roku pozwana zostala zobowigzana do przedstawienia ksiag
rachunkowych za okres od maja do pazdziernika 2016 roku. Zapisy ksiegowe odnoszace sie do wymienionych
faktur stwarzalyby silng przestanke domniemania faktycznego, ze w rzeczywistosci transakcje opisane fakturami
mialy miejsce. W ksiegach rachunkowym nalezy ujmowac rzeczywiste zdarzenia, zgodnie z art. 22 ustawy o
rachunkowosci, dowody ksiegowe powinny by¢ rzetelne, to jest zgodne z rzeczywistym przebiegiem operacji
gospodarczej, ktora dokumentuja, kompletne, zawierajace co najmniej dane okreSlone w art. 21, oraz wolne od bledéw
rachunkowych. Przed ksiegowaniem, dowody transakcji powinny by¢ zweryfikowane pod wzgledem wiarygodnosci,
wiec czy dokumentuja rzeczywiste zdarzenia gospodarcze. Na podstawie tego dowodu mozliwe byloby ustalenie, ze
faktury stwierdzaja roszczenia bedace przedmiotem procesu. Pozwana zaniechala przedstawienia dokumentéw, ktore
moglyby stanowi¢ dowod okolicznoéci dla niej niekorzystnych, wiec uniemozliwila przeprowadzenie postepowania
dowodowego. Zgodnie z art. 233 § 2 k.p.c. zachowanie takie podlega ocenie zgodnie z zasada swobodnej oceny
dowodow, przy uwzglednieniu calego materialu sprawy. Pozwana nie przedstawila dowodéw okolicznoSci, ktore
moglyby by¢ dla niej niekorzystne, odmowa ich przedstawienia musi by¢ oceniona jako argument przemawiajacy za
zawarciem umow sprzedazy dokumentowanych fakturami (...) na kwote 23.724,86 zli (...) na kwote 4.717,68 zl.

10. Umowy zawarte przez strony mialy charakter transakcji handlowych w rozumieniu art. 4 ust. 1 ustawy z dnia
8 marca 2013 roku o terminach zaplaty w transakcjach handlowych, stad obowiazek pozwanej zaplaty odsetek
ustawowych za opo6znienie w transakcjach handlowych od dnia opdZnienia, nastepnego po dniu platnosci, skoro
spelnione zostaly warunki opisane w art. 7 ust. 1 pkt 1i 2 ustawy.

11. Pozwana przegrala sprawe w calo$ci, co oznacza obowiazek zwrotu powddce celowych kosztéw procesu zgodnie z
art. 98 § 1i 3 k.p.c., wynagrodzenia radcy prawnego w kwocie 5400 zl, ustalonej na podstawie § 2 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych, oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl, oplaty od pozwu w kwocie 4061 zl.

SSO Robert Bury



