Sygn. akt VIII GC 129/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2017 roku

Sad Okregowy w Szczecinie VIII Wydzial Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Patrycja Baranowska

Protokolant stazysta Kinga Kozlowska

po rozpoznaniu w dniu 21 czerwca 2017 roku w Szczecinie
na rozprawie

sprawy z powbdztwa Towarzystwa (...) spoiki akcyjnej w W.
przeciwko R. O.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego R. O. na rzecz powodki Towarzystwa (...) spolki akeyjnej w W. kwote 117.770,27 z} (stu
siedemnastu tysiecy siedmiuset siedemdziesieciu ztotych dwudziestu siedmiu groszy) wraz z odsetkami ustawowymi
za opOznienie od dnia 23 wrze$nia 2016 roku do dnia zaplaty,

II. zasgdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 13.106,00 z} (trzynastu tysiecy stu szeSciu zlotych) tytutem kosztow
procesu.

sygn. akt VIII GC 129/17

UZASADNIENIE

Powodka Towarzystwo (...) spdotka akcyjna w W. wniosla o zasadzenie od pozwanego R. O. kwoty 117.770,27
zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia 23 wrzeénia 2016 r. oraz kosztami procesu,
w tym kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu powddka powolala sie na
umowe ubezpieczenia ryzyka kredytu kupieckiego zawarta z (...) Spdlka z ograniczona odpowiedzialno$cia spotka
komandytowa w S., na mocy ktorej jako ubezpieczyciel zobowiazana byla do wyplaty odszkodowania w wypadku,
gdyby kontrahent ubezpieczajacego opo6znial sie z zaplata za dostarczony towar. Powodka wskazala, ze pozwany jako
kontrahent ubezpieczajacego dokonat zakupu i odbioru od ubezpieczajacego towaru na podstawie wymienionych
faktur VAT i nie dokonal za niego zaplaty. Wobec nieuregulowania przez pozwanego w caloSci naleznosci za zakupiony
iodebrany towar, powddka jako ubezpieczyciel wyplacita ubezpieczajacemu stosowne odszkodowanie, na ktére sklada
sie zalegla nalezno$¢ pozwanego pomniejszona o udzial wlasny ubezpieczajacego oraz o dokonane p6zniejsze wplaty
przez pozwanego na rzecz ubezpieczajacego. Odsetki ustawowe zostaly naliczone od dnia nastepnego po wyplacie
odszkodowania. Pomimo uzasadnionego wezwania, pozwany nie zaplacil zadanej nalezno$ci ani nie zglosil zastrzezen
co do zasadnoSci roszczenia, co zdaniem powddki czyni niniejszy pozew koniecznym i uzasadnionym.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 16 listopada 2016 r. w sprawie XVI GNc 1283/16 Sad
Okregowy w Warszawie nakazal pozwanemu zaptaci¢ dochodzong pozwem kwote wraz kosztami procesu w wysokos$ci
6.889,25 zl.



Pozwany zaskarzyl nakaz w caloSci domagajac sie oddalenia powddztwa oraz zasadzenia od powddki kosztéw procesu.
Pozwany zakwestionowal roszczenie dochodzone niniejszym pozwem tak co do zasady podnoszac, ze roszczenie
ubezpieczonego nie bylo objete ochrong ubezpieczeniowa z uwagi na termin zlecenia windykacji, jak i co do wysoko$ci
podwazajac date poczatkowa odsetek za zwloke okres§lona w pozwie.

Uchybienie terminowi zgloszenia do windykacji wszystkich faktur Vat przez pierwotnego wierzyciela spdtke (...)
Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cig Spotka komandytowa w S. i jej rozliczenie zgodnie z warunkami umowy
ubezpieczenia bezsprzecznie mozna traktowac jako przejaw dzialania w ramach kulancji ubezpieczeniowe;.

Z. na bark umowy pomiedzy powodem a pozwanym data wymagalnoSci naleznosSci pienieznej w stosunku do
pozwanego winna zosta¢ okreslona zgodnie z ogélnymi zasadami od daty wezwania.

Z ostrozno$ci procesowej pozwany wskazal na mozliwosé zakonczenia przedmiotowego sporu w sposéb polubowny tj.
poprzez roztozenie dochodzonej naleznosci na raty. Z uwagi na mozliwosSci finansowe prowadzonej dzialalnos$ci oraz
okoliczno$ci osobiste lezace po stronie pozwanego splata nalezno$ci gtownej moze nastapi w 12 miesiecznych rownych
ratach, koszty sagdowe natomiast w ostatniej 13 racie.

Na rozprawie w dniu 21 czerwca 2017 r. pozwany potwierdzil istnienie swojego zadtuzenia, o§wiadczajac jednoczes$nie,
Ze sie z niego wywiaze podtrzymujac wniosek o rozlozenie dochodzonej pozwem naleznosci na dogodne raty.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powodka Towarzystwo (...) spotka akcyjna w W. zawarla umowe ubezpieczenia ryzyka kredytu kupieckiego z
(...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoScig Spotka komandytowa w S. (poprzednio (...) spolka z ograniczona
odpowiedzialno$cig w M.), na mocy ktdrej powoddka jako ubezpieczyciel byla zobowiazana wobec ubezpieczajacego do
wyplaty odszkodowania w wypadku, gdyby kontrahent ubezpieczajacego op6znial sie z zaplata za dostarczony towar.
Umowa zostala potwierdzona polisa nr (...).

dowod: wniosek o zawarcie umowy - karta 20-24, dodatkowe uzgodnienia karta 25-29, polisa z
opcja windykacji - karta 30, szczegélne warunki ubezpieczenia — karta 30-34, zalgczniki karta
35-39, 40-49

(...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoécig Spoétka komandytowa w S. byl pozwany R. O.. W ramach transakcji
gospodarczych pozwany jako kontrahent (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig spotki komandytowej dokonat
zakupu i odbioru towaru objetego nastepujacymi fakturami VAT:

-nr (...) z dnia 15 stycznia 2016 r. wystawionej na kwote 18.942,00 zl,

-nr (...)z dnia 19 stycznia 2016 r. wystawionej na kwote 18.699,25 zl,

-nr (...), z dnia 25 stycznia 2016 r. wystawionej na kwote 37.305,90 zl,

-nr (...), z dnia 27 stycznia 2016 r. wystawionej na kwote 18.233,13 zl,

-nr (...)z dnia 23 lutego stycznia 2016 r. wystawionej na kwote 11.033,10 zl,

-nr (...) z dnia 15 stycznia 2016 r. wystawionej na kwote 32.946,60 zl.

bezsporne, nadto dowod: faktury VAT wraz z dowodami wydania karta 50-59

W oéwiadczeniu z dnia 31 marca 2016 r. R. O. uznal roszczenie (...) Spoika z ograniczona odpowiedzialno$cig spotki
komandytowej w lacznej kwocie 153.520,19 zl jako sumy niezaptaconych faktur nr (...). R. O. zobowiazujac sie do
splaty zaleglego zobowiazania w kwocie 30.000 zl w dniu 1 kwietnia 2016 r. i reszty zaleglosci do 30 kwietnia 2016 .



W o$wiadczeniu z dnia 5 wrze$nia 2016 r. R. O. uznal roszczenie w kwocie 32.946,60 z} z tytulu niezaplaconej faktury
nr (...), zobowigzujac sie do splaty zaleglego zobowigzania w dniu 6 wrzesnia 2016 r.

dowdédd: oswiadczenia karta 60-61

Wobec uregulowania przez pozwanego jedynie cze$ci nalezno$ci za zakupiony i odebrany towar, (...) Spotka
z ograniczong odpowiedzialno$cia spotka komandytowa dokonala zgloszenia szkody w wysokosci 130.855,86 zt
oznaczajac R. O. jako dtuznika. Szkoda zostala zarejestrowana pod nr (...).

dowéd: wydruk - karta 62

W pidmie z dnia 21 wrzeénia 2016 r., wskazujgc na spelnienie warunkéw ustalonych w ramach obowigzujacego limitu
kredytowego, powddka poinformowala (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia spotke komandytowa o podjeciu
decyzji w przedmiocie wyplaty odszkodowania w wysoko$ci 117.770,27 zl, na ktdra skladala sie pozycja otwartego saldo
nalezno$ci ustalona na kwote 130.855,86 zt i udzialu wlasnego 10% ustalanego na kwote 13.085,59 zl pozostalego na
fakturze VAT nr (...). Ustalone odszkodowanie wyplacone mialo by¢ z faktur VAT:

-nr (...) w kwocie 12.637,88 zi,
-nr (...) w kwocie 18.699,25 zi,
-nr (...) w kwocie 37.305,90 zl,
-nr (...) w kwocie 18.233,13 zl,
-nr (...) w kwocie 11.033,10 zl,
-nr (...) w kwocie 19.861,01 zl.

W dniu 22 wrze$nia 2016 r. powodka dokonala przelewu kwoty 117.770,27 z} tytulem wyplaty odszkodowania na
rachunek bankowy (...) Spo6lka z ograniczona odpowiedzialno$cia spotki komandytowe;.

dowod: pismo z dnia 21 wrzesnia 2016 r. karta 63-64, potwierdzenie wykonania operacji karta 65

W piSmie z dnia 14 pazdziernika 2016 r. zatytulowanym (...) dzial windykacji przedsiebiorstwa powo6dki poinformowat
powoda, ze jego wierzyciel (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoécia spotka komandytowa w S. ubezpieczyl swoje
naleznoéci w Towarzystwie (...) powodki. Nadto poinformowano pozwanego o dokonaniu na rzecz (...) Spotka z
ograniczong odpowiedzialno$cig spotki komandytowej wyplaty odszkodowania w wysoko$ci 127.770,24 zt z tytulu
ubezpieczenia kredytu kupieckiego w zwiazku z niezaptaconymi przez pozwanego fakturami. W zwiazku z przejSciem
na powodke przyshugujacego wobec pozwanego roszczenia do wysoko$ci wyplaconego odszkodowania wezwano
pozwanego do dokonania wplaty kwoty 117.770,27 zl na rachunek bankowy powddki.

Informacja o dokonaniu przez powddke wyplaty odszkodowania na rzecz (...) Spdélka z ograniczong
odpowiedzialno$cia spotki komandytowej w S. i zwigzanej z tym zmianie wierzyciela zawarta zostala rowniez w
korespondencji elektronicznej z dnia 14 pazdziernika 2016 r. skierowanej do pozwanego.

W pi$mie z dnia 21 pazdziernika 2016 r. powodka wezwala pozwanego do zaplaty kwoty 117.770,27 zt wraz z
ustawowymi odsetkami za opozZnienie liczonymi od dnia 23 wrzeénia 2016 r. z tytulu odszkodowania wyplaconego
przez powodke na rzecz (...) Spoélka z ograniczong odpowiedzialno$cia spotki komandytowej w S. tytulem
ubezpieczenia ryzyka kredytu kupieckiego za niezaplacone przez pozwanego wskazane w wezwaniu faktury VAT.
Wezwanie zostalo doreczone w dniu 24 pazdziernika 2016 r.



dowéd: wezwanie do zaplaty karta 73-74 , potwierdzenie odbioru karta 105-106, pismo z dnia 14
pazdziernika 2016 r. karta 107-108, korespondencja elektroniczna z dnia 14 pazdziernika 2016 r.
karta 109

Pozwany w zwigzku z funkcjonowaniem prowadzonej przez niego dziatalnosci gospodarczej dokonywal od (...) G.1i (...)
z ograniczong zakupu paliwa. Nalezno$ci za zakupiony towar nie zostaly przez pozwanego uregulowane w calosci. Od
ponad roku pozwany ma problemy z ptaceniem podatku VAT. Aktualnie pozwany ma réwniez problemy zdrowotne,
mialam operacje kregostupa i zostal skierowany na kolejna operacje. Pozwany prowadzi aktywnie dzialalnoéé
gospodarcza, problemy z plynno$cia finansowa pozwanego zwigzane s3 za$ z przedluzajacymi sie czynnoSciami
urzed6w na terenie Niemiec dotyczacymi zwrotu podatku VAT. Zawieszenie wyplaty dotyczy zwrotu kwoty okolo
2.500.000 zt. W tej sprawie toczy sie postepowanie i przestuchiwani sg §wiadkowie. Wobec pozwanego nie tocza sie
zadne postepowania egzekucyjne.

dowdéd: przestuchanie pozwanego R. O. karta 150-151
Sad zwazyl co nastepuje:

W S$wietle przedstawionych ustalen powoédztwo zastlugiwalo na uwzglednienie w caloéci. W pierwszej kolejnosSci
wskazac nalezy, ze zasadnicze kwestie istotne dla niniejszej sprawy okazaly sie bezsporne.

Podstawe prawna zadania powodki stanowil art. 828 § 1 k.c., zgodnie z ktérym jezeli nie uméwiono sie inaczej, z dniem
zaplaty odszkodowania przez ubezpieczyciela roszczenie ubezpieczajacego przeciwko osobie trzeciej odpowiedzialnej
za szkode przechodzi z mocy prawa na ubezpieczyciela do wysokoéci zaplaconego odszkodowania. Jezeli zaklad
pokryl tylko czes$¢ szkody, ubezpieczajacemu przystuguje co do pozostalej czesci pierwszenstwo zaspokojenia przed
roszczeniem ubezpieczyciela.

Poza sporem pozostawala za$ okolicznos$é, ze powodke wigzala z pierwotnym wierzycielem pozwanego - (...) Spotka
z ograniczong odpowiedzialno$cig spotka komandytowa w S. (nastepca (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia
w M.) skuteczna umowa ubezpieczenia ryzyka kredytu kupieckiego. Potwierdzenie tego faktu stanowily ponadto
przedlozone wraz z pozwem dokumenty w postaci wniosku o zawarcie umowy, dodatkowych uzgodnien, polisy z opcja
windykacji czy szczegdlne warunki ubezpieczenia.

W niniejszym stanie faktycznym powodka (ubezpieczyciel) wykazala tez, ze dokonata wyplaty odszkodowania na rzecz
ubezpieczajacej - spolki (...). Poza sporem zreszta pozostaje, ze w dniu 22 wrzeénia 2016 r powddka przekazala
tejze spolce kwote 117.770,27 zt tytutem wyplaty odszkodowania na podstawie umowy ubezpieczenia ryzyka kredytu
kupieckiego. Legitymacja procesowa strony powodowej nie budzila wiec co do zasady zadnych watpliwoéci, w ocenie
Sadu strona powodowa w pelnym zakresie wykazala zarowno swoje roszczenie, jak i swoja legitymacje czynng.

Nie kwestionujac faktu zawarcia i tre$ci umowy ubezpieczenia oraz faktu, ze ubezpieczeniem objete zostalo rowniez
ryzyko wynikajace ze stosunku podstawowego laczacego spoélke (...) z pozwanym, w sprzeciwie od nakazu zaplaty
zarzucono, ze wyplaty odszkodowania w kwocie 117.770,27 zl powodka dokonala na wlasne ryzyko. Ostatecznie
na rozprawie w dniu 12 czerwca 2017 r. pozwany potwierdzil istnienie ciazgcego na nim zobowiazania, wyrazajac
jednoczes$nie cheé splaty zadluzenia na rzecz powo6dki. W odniesieniu do zarzutu nie objecia ochrong ubezpieczeniowa
roszczenia wskazanego w pozwie mimo wystapienia zdarzenia ubezpieczeniowego, w ocenie Sadu podzieli¢ nalezy
argumentacje zaprezentowana w odpowiedzi na sprzeciw.

Powodka obszernie opisala na czym polega instytucja kulancji ubezpieczeniowej i wskazala na przyczyny wyplaty
calosci odszkodowania pierwotnemu wierzycielowi. W ocenie Sadu motywy te zasluguja na pelne uznanie. Jak
wyjasnila bowiem powddka w piSmie procesowym z dnia 30 stycznie 2017 r. - czego w zaden sposob nie podwazal
pozwany - umowa ubezpieczenia ryzyka kredytu kupieckiego przewidywala dwa rodzaje wystapienia wypadkow
ubezpieczeniowych, a mianowicie niewyplacalno$¢ prawna (§ 10 ust. 2 OWU) i niewyplacalno$¢ faktyczna (§ 10
ust. 3 OWU) jako fikcje przyjeta na potrzeby umowy ubezpieczenia celem stwierdzenia, ze zachodzi konieczno$é



zastepczej zaplaty przez powoda. Zgodnie z § 10 ust. 3 OWU w zwiazku z § 9 pkt. 3.3 OWU oraz pkt. 12 oraz 9
(...) dla stwierdzenia wypadku ubezpieczeniowego konieczne bylo zlecenie przez pierwotnego wierzyciela - spoblke
(...) windykacji naleznoéci spoélce (...) w W. (powddka zmuszona byla do przeprowadzania polubownych dzialan
windykacyjnych za posrednictwem podmiotu trzeciego, gdyz nie stanowia one dzialalnoéci ubezpieczeniowej sensu
largo ani sensu stricto i nie moga by¢ przez powddke prowadzone samodzielnie). W trakcie tych polubownych dzialan
windykacyjnych spélka (...) probuje doprowadzi¢ do polubownej splaty zadtuzenia przez pozwanego, ale takze ustala
bezspornosé danych naleznosci, gdyz zgodnie z § 2 ust. 1 OWU ochrong ubezpieczeniowa powddki objete sa bezsporne
nalezno$ci powstale w okresie ubezpieczenia z tytulu sprzedazy lub dostawy towar6ow i/lub ustug. Okres przewidziany
dla tych polubownych dzialan windykacyjnych i stwierdzenia wypadku ubezpieczeniowego wynosi 9o dni (pkt. 13.3
(...).

W decyzji o wyplacie odszkodowania powodka poinformowala pierwotnego wierzyciela - spolke (...), ze powinien
zglosié¢ wszystkie faktury VAT w dniu 3 marca 2016 r. do windykacji jako juz wymagalne (z wylaczeniem faktury VAT
nr (...)), gdyz spolka (...) zglosila tylko ich cze$¢. Z uwagi na niezwloczne zgloszenie pozostalej cze$¢ wierzytelnosci
oraz okoliczno$¢, ze § 9 pkt. 3.3 OWU nie zawieral sankeji utraty ochrony ubezpieczeniowej w tym zakresie i jest
postanowieniem czysto technicznym, powodka uznata za spelnione wszystkie przestanki z umowy ubezpieczeniowej
celem stwierdzenia zajScia wypadku ubezpieczeniowego w stosunku do wszystkich zgloszonych faktur VAT.

Ponadto jak stusznie podniosta powo6dka - uchybienie terminowi zgloszenia do windykacji wszystkich faktur VAT przez
pierwotnego wierzyciela spdtke (...) ijej rozliczenie zgodnie z warunkami umowy ubezpieczenia na ktére powolywal
sie wstepnie pozwany- traktowa¢ trzeba jako przejaw dzialania w ramach kulancji ubezpieczeniowe;.

W tym miejscu wyraznego zaznaczenia rdwniez wymaga, ze roszczenie ze stosunku podstawowego regulowanego
w art. 535 k.c. bytlo bezsporne i wynikalo nie tylko z dokumentéw, ktore zostaly ztozone w aktach sprawy przez
strone powodowa w szczegblnosci faktur VAT, ale wprost zostalo przyznane przez pozwanego podczas skladania
zeznan. Wprawdzie w sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany zakwestionowal wysoko$¢ dochodzonego pozwem
roszenia jednak watpliwo$ci pozwanego dotyczyly jedynie zasadno$ci okresu, od ktérego naliczone zostaly odsetki. Jak
znaczono powyzej na rozprawie w dniu 21 czerwca 2017 r. pozwany potwierdzil istnienie zobowiazania, przyznajac, ze
niezaplacone nalezno$ci z tytutu zakupu paliwa do sp6iki (...) opiewaja na kwote okolo 120.000 zl nie sprzeciwiajac
sie rowniez zagdaniu w zakresie odsetek.

Za fakty przyznane” rozumie sie w nauce i praktyce fakty stwierdzone przez jedng strone i potwierdzone, jako
zgodne z prawda, przez strone przeciwna (dzialajaca osobiscie lub przez pelnomocnika procesowego - por. art.
91 pkt 1 kpc) w drodze wyraznego o$wiadczenia wiedzy (przyznania) zlozonego w toku (w kazdym stadium)
konkretnego postepowania (ustnie do protokolu - art. 157 § 1 kpe - lub pisemnie). Zgodnie z dyspozycja przepisu
art. 229 kpc skutkiem przyznania niebudzacego (wedlug oceny sadu orzekajacego) watpliwosci (z materialem
zgromadzonym w aktach sprawy) jest wylaczenie obligatoryjnoS$ci przeprowadzania postepowania dowodowego co do
przyznanych okoliczno$ci faktycznych. Przyznanie jest wiec, jak powszechnie sie przyjmuje, w zasadzie o§wiadczeniem
wiedzy strony, ze twierdzenie faktyczne jej przeciwnika procesowego odpowiada rzeczywistoéci. Jest ono czynnoScia
procesowa jednostronng i nie musi by¢ dla swej skutecznoSci przyjete przez strone przeciwna, gdyz jej adresatem
jest organ rozstrzygajacy. Moze ono dotyczy¢ Scisle okreslonej okolicznoéci faktycznej, lecz takze wszystkich faktow
skladajacych sie na podstawe faktyczna zadania powddztwa (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 2
sierpnia 2000 r., I PKN 749/99, OSNP 2002, nr 4, poz. 87).

W $wietle zgromadzonego materialu dowodowego, a przede wszystkim twierdzen pozwanego ocenianych w kontekscie
art. 229 k.p.c. nie budzi watpliwoéci, ze pozwany pozostaje dtuznikiem powddki, a dotyczy to zar6wno roszczenia
gtownego wskazanego w pozwie jak i odsetek ustawowych za opdznienie. Wobec powyzszego Sad Okregowy zasadzil
na rzecz powodki kwote 117.770,27 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia 23 wrzeénia 2016
r. {j. od dnia nastepnego po dniu wyplaty odszkodowania. Zasgdzenie odsetek zgodnie z zadaniem pozwu znajduje
uzasadnienie w treSci art. 481 § 1 k.c. wzw. zart. 828 § 1 k.c., art. 509 § 2 k.c. i art. 518 § 1 pkt 4 k.c. przy uwzglednieniu,



ze powodka powdd przez sam fakt wyplaty odszkodowania nabyla to samo roszczenie wraz ze wszystkimi elementami,
ktore przyshugiwalo pierwotnemu wierzycielowi - spotce (...).

W toku postepowania, tak w sprzeciwie od nakazu zaplaty jak i na rozprawie w dniu 21 czerwca 2017 r.,
pozwany wystapil z wnioskiem o rozlozenie dochodzonej pozwem kwoty na raty. Szczegdlng zasade wyrokowania
dotyczaca przedmiotu orzekania, dajaca sadowi mozliwo$¢ wydania orzeczenia zasadzajacego roszczenie powoda
z uwzglednieniem intereséw pozwanego w zakresie czasu wykonania wyroku wprowadza przepis art. 320 k.p.c..
Jest to tzw. moratorium sedziowskie (M. P., Rozlozenie w wyroku na raty zasadzonego $wiadczenia, P.. 1971,
nr 5, s. 5). Wedlug art. 320 k.p.c. rozlozenie zasadzonego Swiadczenia na raty jest mozliwe tylko ,w szczegblnie
uzasadnionych wypadkach”. Takie wypadki zachodza, jezeli ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny, zdrowotny
spelnienie Swiadczenia przez pozwanego niezwloczne lub jednorazowo byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione
albo narazatoby jego lub jego bliskich na niepowetowane szkody (M. Jedrzejewska (w opracowaniu K. Weitza) (w:)
Kodeks postepowania cywilnego..., t. 2, red. T. Erecinski, s. 24 i n.; zob. tez E. Gapska, Czynno$ci..., s. 134; A. Goéra-
Blaszczykowska, Orzeczenia..., s. 40; M. Uliasz, Kodeks postepowania cywilnego..., s. 422). Trudno$ci w spelnieniu
Swiadczenia moga by¢ obiektywne spowodowane czynnikami zewnetrznymi niezaleznymi od dluznika moga by¢
jednak spowodowane réwniez jego wlasnym dzialaniem. Skorzystanie z tego prawa ma na celu uchronienie pozwanego
od postepowania egzekucyjnego chodzi bowiem o umozliwienie mu wykonania wyroku w sposéb dobrowolny. O
szczegoblnie uzasadnionych wypadkach w rozumieniu tego przepisu decyduja okolicznos$ci konkretnego wypadku. Z
reguly chodzi tu o okolicznoéci lezace po stronie dtuznika, ktére czynia nierealnym spelnienie przez niego od razu w
pelnej wysoko$ci zasadzonego $§wiadczenia. Nie mozna jednak nie braé pod uwage takze sytuacji samego wierzyciela
(por. Kodeks postepowania cywilnego z komentarzem pod redakcja prof. dr Jerzego Jodlowskiego i dr hab. Kazimierza
Piaseckiego , teza 26 do art. 320 str. 513 ).

Z przeshuchania pozwanego na okoliczno$¢ jego sytuacji materialnej i rodzinnej nie wynika jakoby jego sytuacja byla
wyjatkowa. Pozwany nadal czynnie prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, zatrudnia okolo 43 pracownikéw i ponosi
koszty ich zatrudnienia, nie wystepowal z wnioskiem o ogloszenie upadlosci i nie s3 wobec pozwanego prowadzone
zadne postepowania egzekucyjne. Nie sposob tez przyja¢ azeby rozlozenie raty uzasadniala sytuacja zdrowotna
pozwanego skoro jak wynika z jego wyjasnien nie wplywa na aktywno$¢é prowadzenia dzialalno$ci gospodarcze;j.

Z informacji przedstawionych przez pozwanego wynika, ze gléownym powodem wstrzymania zaplaty na rzecz
powddki byla okolicznosé toczacego sie postepowania przed urzedem dzialajacym na terenie Niemiec zwigzanego
z zawieszeniem zwrotu podatku. W ocenie Sadu okolicznoéé toczacych sie postepowan wyjasniajacych w zakresie
potencjalnych naleznoSci skarbowych, nawet przewlekle prowadzonych, nie moze uzasadniaé samodzielnego
odroczenia platnoSci na rzecz innych wierzycieli, a tym samym nie$¢ za soba szkody i wplywa¢ negatywnie na
wymagalne juz zobowigzania. Ewentualne problemy z placeniem podatku VAT nie moga by¢ w ramach instytucji
rozlozZenia na raty przerzucane na wierzycieli. Niezaleznie od przedtuzajacych sie postepowan, w przypadku aktywnego
prowadzenia przedsiebiorstwa zajmujacego sie handlem paliwami, pozwany moglby, cheac uisci¢ cho¢ czesé spornych
wierzytelno$¢, skorzystaé z dostepnych Zrodel finansowania takich jak chociazby zaciagniecie kredytu. Majac za$ na
uwadze uplyw czasu uzna¢ tez mozna, ze pozwany mogl poczyni¢ stosowne oszczednoSci, pozwalajace na uiszczenie
nalezno$ci wobec kontrahenta, ktore istnieja juz co najmniej od 2016 r. Na podjecie takich dzialan pozwany nie
wskazywal. Pozwany jest niewatpliwie profesjonalnym podmiotem prowadzacym dzialalno$é gospodarcza w pelni
odpowiedzialnym za swoje dzialania, a wiec powinien planowac¢ swoje przychody i koszty w spos6b racjonalny tak,
aby terminowo wywiazywac sie ze swoich zobowigzan.

Kierujac sie zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu oraz faktem, ze pozwana ulegta co do catego zadania, Sad
Okregowy orzekajac w oparciu o tre$¢ art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 § 11 2 k.p.c. zasadzil w punkcie II wyroku od
pozwanego na rzecz powodki kwote 13.106 zt tytulem kosztoéw procesu. Na koszty procesu zlozyly sie oplata sadowa
od pozwu w kwocie 5.889 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zt i koszty zastepstwa procesowego w
kwocie 7.200 zt ustalone zgodnie z trescia § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika



2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 1804 w brzmieniu obowiazujacym na
dzien wniesienia pozwu).
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