sygn. akt IT Cz 1688/14

POSTANOWIENIE

Dnia 8 wrze$nia 2014 r.

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Tomasz Szaj (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 8 wrzeénia 2014 r. w Szczecinie
sprawy z powodztwa T. W.

przeciwko G. R.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanej

na postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 4 listopada 2011 roku, sygn. akt I C
1208/11

oddala zazalenie.

Sygn. akt IT Cz 1688/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 4 listopada 2011 r. Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie oddalit wniosek pozwanej
o zwolnienie od kosztéw sadowych oraz o ustanowienie pelnomocnika z urzedu.

W uzasadnieniu Sad I instancji wskazal, iz zgodnie z art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych, zwolnienia od kosztéw sadowych moze domagaé sie osoba fizyczna, jezeli zlozy
o$wiadczenie, z ktérego wynika, ze nie jest w stanie ich ponie$¢ bez uszczerbku dla utrzymania koniecznego dla siebie
oraz rodziny.

Sad Rejonowy podkreslil, ze pozwana nie wykazala, aby na obecnym etapie postepowania byla zobligowana do
uiszczenia jakichkolwiek kosztow sadowych. Po drugie jej sytuacja materialna nie uzasadnia zwolnienia od kosztow
sadowych. Dochdd laczny w gospodarstwie domowym pozwanej wynosi 2 500,- zl netto miesiecznie. Pozwana
dysponuje dwiema nieruchomos$ciami, a jej gléwnymi wydatkami sa alimenty w kwocie 350,- zl oraz splaty 1 000,-
zl na rzecz bylego meza, ktore zakoncza sie jeszcze w 2011 roku. Sad Rejonowy wskazal, ze nie sposdb przyjac, aby w
perspektywie najblizszych kilku miesiecy pozwana nie dysponowala stosunkowo wysokimi wolnymi kwotami, ktére
moze spozytkowac na pokrycie ewentualnych kosztéw. Nadto niedostatecznie wykorzystuje skladniki swego majatku,
gdyz nie podjela decyzji o sprzedazy odziedziczonego mieszkania ani tez o jego wynajeciu. Natomiast zadeklarowala,
ze korzysta z mieszkania podczas wakacyjnych pobytéow w S.. W ocenie Sadu Rejonowego pozwana ma obiektywne
mozliwoS$ci zwiekszenia swego miesiecznego dochodu. W konsekwencji Sad Rejonowy uznal, ze brak jest podstaw,
by uznaé, ze w sprawie sa takie koszty sadowe, ktore aktualnie narazaja pozwana na niemozno$¢é zaspokajania jej
podstawowych potrzeb zyciowych.

Uzasadniajac odmowe ustanowienia pozwanej pelnomocnika, Sad Rejonowy wskazal na regulacje art. 117 § 5 k.p.c.
i uznal, Ze na obecnym etapie postepowania pozwana nie musi korzysta¢ z pomocy pelnomocnika ustanowionego



z urzedu. Lektura odpowiedzi na pozew oraz dalszych pism procesowych pozwanej wskazuje, ze pozwana nie ma
trudno$ci z samodzielnym wyartykulowaniem swojego stanowiska w sprawie, a takze przedstawieniem okolicznoSci,
ktorej w jej ocenie, uzasadniaja oddalenie powodztwa. Sad Rejonowy podkresdlil, ze w pismach procesowych pozwana
w sposob jasny i precyzyjny zaprezentowala swoje stanowisko wobec zZadania pozwu, racjonalnie podnoszac zarzuty
dotyczace wartoSci nieruchomos$ci bedacej przedmiotem dziedziczenia. Sad Rejonowy doszedl do przekonania, ze
pozwana jest w stanie broni¢ swych praw w niniejszym postepowaniu bez konieczno$ci udzialu po jej stronie
zawodowego pelnomocnika.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyla pozwana. Podniosla, Zze jej doch6d miesieczny w kwocie 2 500,- z}
byl dochodem doraznym, krétkotrwalym. Oprocz wydatkow na alimenty — 350,- zl i splate bytego meza — 1 000,-
z} wydatkuje rowniez na czynsz 692,02 zl, abonament RTV — 17,15 zl, telefon stacjonarny i komérkowy — 33,- zl,
polise (...) — 55,25 zl, energie — 100,- zl i §wiadczenia wobec banku — 400,- zl. Kwestia zarzadzania jej majatkiem
nalezy do niej, za§ wynajecie mieszkania wiaze sie z ryzykiem i wydatkami. Ponadto jest opodatkowane. Obecnie
jedynym zrédtem dochodu pozwanej jest emerytura. Ponadto w sprawie jest nieréwny uklad stron, gdyz powod ma
pelnomocnika. Pozwana wniosta o ,,oddalenie pelnomocnika powoda w dalszych czynno$ciach procesowych”.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie pozwanej okazalo sie niezasadne.

Zasada w polskim postepowaniu cywilnym jest obowiazek ponoszenia kosztow sadowych przez osobe decydujaca sie
na dochodzenie swych praw przed sadem. Przewidziana w art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (dalej: u.k.s.c.) instytucja zwolnienia od kosztéw sagdowych stanowi odstepstwo od
tej zasady, znajdujace zastosowanie w sytuacjach wyjatkowych, uzasadnionych szczegblnie trudna sytuacjg materialng
ubiegajacego sie o takie zwolnienie. Zgodnie bowiem z art. 102 ust. 1 u.k.s.c., zwolnienia od kosztow sgdowych moze
sie domagac¢ osoba fizyczna, jezeli zlozy o§wiadczenie, z ktorego wynika, ze nie jest w stanie ich ponie$é bez uszczerbku
utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.

Sad Okregowy stoi na stanowisku, ze instytucja zwolnienia od kosztéw sadowych ma charakter szczeg6lny, znajdujac
zastosowanie wylacznie w uzasadnionych przypadkach i zostala ona przewidziana przez ustawodawce jako pomoc
Panstwa dla os6b ubogich, ktére nie sg w stanie poradzi¢ sobie z obowigzkiem ponoszenia tych kosztéw bez
pogorszenia warunkéw utrzymania rodziny ponizej koniecznego minimum. Nie bez znaczenia jest fakt, iz w razie
przegrania sporu przez osobe zwolniong od kosztéw sadowych — nastepuje to na koszt (...), a wiec wszystkich
podatnikow. Dlatego tez zwolnienia moga by¢ stosowane w sytuacjach wyjatkowych, gdy istniejg uzasadnione powody
do przerzucenia ciezaru dotyczacego danej osoby na wspdlobywateli ( por. postanowienie Sadu Apelacyjnego w
(...)(...)Przy tym, osoba ubiegajaca sie o zwolnienie od kosztéw sadowych winna w kazdym wypadku poczynic¢
oszczednoSci we wlasnych wydatkach do granic zabezpieczenia koniecznych kosztéw utrzymania, a dopiero gdyby
poczynione w ten sposob oszczedno$ci nie wystarczyly — moze zwr6cic sie o pomoc do panstwa ( vide: postanowienia
SN z dnia (...)(...);postanowienie Sadu Apelacyjnego w (...)z dnia (...)Jednocze$nie strona ubiegajaca sie o zwolnienie
od kosztow sadowych winna w pierwszej kolejno$ci wykorzystaé swe wszelkie mozliwoéci zarobkowe, a dopiero gdy
okaze sie to niewystarczajace moze zwr6ci¢ sie o pomoc panstwa.

Ocena, czy w danym przypadku strona winna zosta¢ zwolniong od ponoszenia kosztow sagdowych dokonywana jest
szeroko, na przestrzeni okresu od co najmniej powstania wierzytelnosci lub zobowigzania. Nadto ustalajac warunki
finansowe strony nalezy mie¢ na wzgledzie wysoko$¢ naleznej oplaty, jaka na danym etapie postepowania pozwana
jest obowiazana uiScic i zwazy¢, czy w okolicznoéciach konkretnej sprawy nie bedzie ona stanowila faktycznej bariery
w uzyskaniu przez strone ochrony jej praw.

Podkresli¢ nalezy, iz o§wiadczenie o stanie rodzinnym i majatku strony ubiegajacej sie o zwolnienie od kosztow
sadowych podlega ocenie, co do jego wiarygodno$ci, przy czym zastosowanie znajdzie tu art. 233 k.p.c. ( vide:
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia(...). w sprawie (...)W niniejszej sprawie rzecza pozwanej bylo wiarygodne



i rzetelne, a przez to przekonujace wykazanie, iz kosztéw owych nie jest on w stanie ponie$¢ bez uszczerbku w
koniecznym utrzymaniu siebie i rodziny.

Przenoszac powyzsze na grunt rozpoznawanej sprawy w ocenie Sadu Odwolawczego, w $wietle o§wiadczen i zeznan
pozwanej nie sposob stwierdzié, ze zostaly spelnione przestanki uzasadniajace zwolnienie jej od ponoszenia kosztéw
sadowych.

W zazaleniu pozwana wskazata na swe laczne wydatki w kwocie 2 650,- zI miesiecznie, bez ponoszenia wydatkow na
wyzywienie, Srodki czysto$ci, odziez. Jednocze$nie zadeklarowala, ze obecnie utrzymuje sie z samej emerytury. Nawet
uwzgledniajgc fakt, ze pozwana zakonczyla juz splate bytego meza, deklarowane przez nia stale wydatki przewyzszaja
srodki uzyskiwane z emerytury. Ponadto nie sposéb jest traci¢ z pola widzenia faktu, ze pozwana jest w stanie
utrzymywa¢ dwa mieszkania, a nadto w toku postepowania kilkakrotnie na dtuzsze okresy wyjezdzala za granice.
Pozwana nie wykazala z jakich Zrédel pokrywa wydatki, skoro utrzymuje sie wylacznie z emerytury, zas na rozprawie
zeznala, Ze nie ma zadnych oszczednosSci (k — 29). Nie sposob jest wiec uznac jej o§wiadczen za wiarygodne, co
wyklucza udzielenie pozwanej zwolnienia od kosztéw sagdowych. Trafnie przy tym Sad Rejonowy wskazal na mozliwo$é
wynajecia przez pozwang mieszkania w S.. Strona starajaca sie o zwolnienie od kosztéw sadowych ma bowiem
obowiazek wykorzystania swoich wszelkich mozliwosci osiagniecia dochodu.

Podzielajac zatem argumentacje Sadu I instancji uzna¢ nalezalo, iz
Ww niniejszej sprawie brak jest podstaw do zwolnienia pozwanej od ponoszenia kosztéw sadowych.

Odnoszac sie do kwestii ustanowienia dla pozwanej pelnomocnika z urzedu, przede wszystkim wskazaé nalezy,
ze pozwana udzielila pelnomocnictwa wybranemu przez siebie radcy prawnemu, ktéry zglosil sie do udzialu w
sprawie. Tym samym wniosek o ustanowienia pelnomocnika z urzedu stat sie bezprzedmiotowy. Niemniej jednak
Sad Okregowy w peli podziela stanowisko Sadu Rejonowego tyczace sie braku podstaw ustanowienia pozwanej
pelnomocnika z urzedu. Pozwana bowiem w sposob skuteczny prezentuje swoje stanowisko przed Sagdem w toku
niniejszego postepowania, za$§ charakter sprawy i stopien jej skomplikowania nie wymagaja udzialu zawodowego
pelnomocnika.

Z tych wzgledéw, Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397
§ 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji.
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