Sygn. akt IT Cz 1602/14

POSTANOWIENIE

Dnia 24 wrze$nia 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy

Przewodniczacy: SSO Violetta Osinska

Sedziowie: SO Zbigniew Ciechanowicz

SO Stawomir Krajewski (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 24 wrze$nia 2014 roku w Szczecinie na posiedzeniu niejawnym
sprawy ze skargi dtuznika A. J.

na czynno$¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Szczecin-Prawobrzeze i Zachéd w Szczecinie T. S. z dnia
20 stycznia 2012 roku w przedmiocie zajecia §wiadczen emerytalno-rentowych, w sprawie KM 354/12

z udzialem wierzyciela B. J.

na skutek zazalenia dluznika na postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie z
dnia 16 czerwca 2014 roku, w sprawie o sygn. akt IX Co 1970/14

postanawia:

oddali¢ zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 16 czerwca 2014 roku Sad Rejonowy Szczecin - Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie, odmowil
sporzadzenia uzasadnienia postanowienia z dnia 19 maja 2014 roku, wydanego przez Sad Rejonowy Szczecin -
Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie, w sprawie IX Co 1970/14.

W uzasadnieniu podniosl, iz na posiedzeniu niejawnym w dniu 19 maja 2014 roku wydal postanowienie w przedmiocie
oddalenia skargi dluznika. Pismem z dnia 11 czerwca 2014 r. dluznik wniést o sporzadzenie uzasadnienia powyzszego
postanowienia. Sad Rejonowy powolujac sie na uchwale Sadu Najwyzszego z dnia (...) stwierdzil, iz postanowienie
rozpoznajace skarge na czynno$¢ komornika uzasadnia sie tylko wtedy, gdy podlega ono zaskarzeniu. Sad I instancji
podkreslil, iz postanowienie w przedmiocie oddalenia skargi na czynno$é Komornika Sadowego w przedmiocie zajecia
Swiadczen emerytalno-rentowych nie podlega zaskarzeniu, a zatem nie wymaga uzasadnienia. Z tego tez wzgledu, na
mocy art. 357 § 2 kpc a contrario Sad orzekl jak w sentencji postanowienia.

Na powyzsze postanowienie dluznik zlozyl zazalenie, w ktérym zaskarzyl postanowienie w caloéci i wniost o jego
uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia oraz o umorzenie postepowania egzekucyjnego z mocy
samego prawa, ewentualnie zmniejszenie finansowej dolegliwos$ci egzekucji dla dtuznika.

Skarzacy zarzucit postanowieniu zamkniecie drogi sadowej do dochodzenia naruszenia wolnosci i praw strony,
brak obiektywno$ci, wnikliwosci i starannosci przy rozpatrzeniu niniejszej sprawy, a takze pominiecie istoty sporu,
pogwalcenie praw stusznie nabytych przez strone oraz przystugujacych stronie praw podmiotowych wynikajacych ze
skargi poprzez zawyzenie kwoty zajecia, ktéra powinna by¢ liczona od kwoty netto, a nie brutto, oraz podjecie egzekucji
w sytuacji, kiedy wierzyciel wykazal sie bezczynno$cia przez okres jednego roku.



W uzasadnieniu skarzacy podniésl, iz czynno$¢ prawna dokonana przez komornika jest dotknieta wadliwoscia tego
rodzaju, ze zawyzyla wysoko$¢ kwoty zajecia, podwazajac tym samym zaufanie obywatela do organéw panstwa, a
dluznik ma interes prawny w tym, by zostal wystuchany i még} sie bronié przed nagannymi praktykami komornika.
Tym samym skarzacy uznal, iz odmowa wydania uzasadnienia postanowienia przez Sad Rejonowy zamyka droge
stronie do obrony jej stlusznych intereséw w procesie poprzez domaganie sie zmniejszenia dolegliwo$ci egzekucji lub
ewentualne umorzenie egzekucji z mocy samego prawa.

Skarzacy stwierdzil, iz w zwigzku z odmowa sporzadzenia uzasadnienia, odnosi nieodparte wrazenie, ze z uwagi na
swoja podleglos¢ stuzbowa, uklad wspolzalezno$ci natury formalnej i nieformalnej, Komornik Sadowy przy Sadzie
Rejonowym Szczecin - Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie nie podlega jakiejkolwiek merytorycznej ocenie przez Sad.
Skarzacy dodal, iz w ten sposdb zostal pozbawiony prawa do obrony, co ktoci sie ze sprawiedliwoécig. Nadmienil,
iz w jego ocenie zaskarzone postanowienie zamiast miarkowa¢, sankcjonuje dolegliwo$¢ egzekucji wobec osoby
zastugujacej na ochrone panstwa z uwagi na jej sytuacje zyciowa (druk sejmowy (...)

Skarzacy zwrdcil uwage, iz Komornik nie wzigl pod uwage, ze bezczynno$¢ wierzyciela przez okres jednego roku
wywoluje skutek w postaci umorzenia postepowania egzekucyjnego, co jest przestanka do stwierdzenia, ze staranno§é
dzialan komornika pozostawia wiele do zyczenia i ma na to przyzwolenie Sadu Rejonowego.

Wedlug skarzacego, merytoryczna tre$¢ (sentencja postanowienia) nie rozstrzyga o istocie sprawy i nie konczy
sprawy w pierwszej instancji. Skarzacy podniosl, iz z okoliczno$ci sprawy wynika, Ze bez postanowienia dotknietego
niewazno$cia/wadliwoScia czynno$¢ nie zostalaby dokonana.

Podkreslil, iz zgodnie z art. (...)ustawa nie moze nikomu zamyka¢ drogi sadowej do dochodzenia naruszenia wolno$ci
i praw, a wyplywajaca z art. (...)zasada prawa do sadu pozwala stronie przedstawi¢ sprawe do rozstrzygniecia przez
niezalezny, bezstronny i sprawiedliwy sad po ogladzie caloSci materii sprawy. W ocenie skarzacego, zaskarzone
postanowienie w swojej istocie takich praw i wolnoS$ci go pozbawia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie dluznika nie zashugiwalo na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad I instancji prawidlowo odmoéwil sporzadzenia uzasadnienia postanowienia z dnia
19 maja 2014 roku, wydanego przez Sad Rejonowy Szczecin - Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie w sprawie IX Co
1970/14.

Zgodnie z treécia przepisu art. 357 § 2 kpc, postanowienia wydane na posiedzeniu niejawnym sad dorecza z urzedu obu
stronom, chyba ze przepis szczeg6lny stanowi inaczej za$ gdy stronie przysluguje §rodek zaskarzenia, postanowienie
nalezy doreczy¢ z uzasadnieniem.

W doktrynie powszechnie przyjmuje sie, iz w kwestii uzasadniania postanowien obowiazuje zasada, iz Sad uzasadnia
postanowienie tylko wtedy, gdy jest ono zaskarzalne. Jak za$§ wynika z przytoczonego wyzej przepisu, jezeli zaskarzalne
postanowienie zostalo wydane na posiedzeniu niejawnym, to sporzadzenie jego uzasadnienia nastepuje z urzedu w
odrdznieniu od postanowien wydanych na posiedzeniu jawnym, gdzie uzasadnienie sporzadza sie na wniosek.

Ponadto nalezy zwr6ci¢ uwage, iz w uchwale z dnia(...)) Sad Najwyzszy stwierdzil, iz Sad rejonowy uzasadnia
postanowienie rozpoznajace skarge na czynno$¢ komornika tylko wtedy, gdy podlega ono zaskarzeniu.

Sad Odwolawczy wskazuje, iz nie ulega watpliwos$ci, iz postanowienie o oddaleniu skargi na czynno$¢ komornika
polegajaca na zajeciu $wiadczen emerytalno-rentowych jest niezaskarzalne.



Zgodnie z tredcig art. 767* § 1 kpc, zazalenie na postanowienie sagdu w postepowaniu egzekucyjnym, przystuguje
w wypadkach wskazanych w ustawie. Oznacza to, ze w tym postepowaniu zazalenie przystuguje w przypadkach
okre$lonych w przepisach o postepowaniu egzekucyjnym, badz na zasadach ogoélnych okreslonych w art. 394 § 1 kpc.

W przedmiotowej sprawie nie ulega watpliwoéci, iz mozliwoSci zaskarzenia postanowienia o oddaleniu skargi na
czynno$¢ komornika polegajaca na dokonaniu zajecia $éwiadczen emerytalno-rentowych nie przewiduja przepisy
szczegoblne o postepowaniu egzekucyjnym, jak rowniez nie zostala ona ujeta w katalogu zawartym w przepisie art. 394
§ 1 kpc. Nie jest to takze orzeczenie konczace postepowanie w sprawie.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly z dnia(...) dla zaskarzalno$ci postanowienia miarodajne jest to,
czy jego przedmiot i tre$¢ uprawnia do wniosku, ze konczy ono postepowanie w sprawie egzekucyjnej.

Sad Najwyzszy podkre§lil, iz zajecie, stanowigc pierwsza czynno$¢ egzekucyjng, stanowi jedynie etap do dokonywania
dalszych czynnoS$ci zmierzajacych do zaspokojenia wierzyciela. Postanowienie sagdu oddalajace skarge na czynno$é
komornika, polegajaca na zajeciu Swiadczenia, nie prowadzi zatem do zakonczenia tego sposobu egzekucji, a jedynie
potwierdza prawidlowos¢ tej czynnos$ci egzekucyjnej i otwiera droge do podejmowania dalszych czynnoS$ci w postaci
potracen oraz przekazywania Srodkdw pienieznych, czyli realizacji zajetej wierzytelnoSci.

Sad Najwyzszy wyrazil réwniez poglad, iz nieprzekonujace jest rozumowanie, iz postanowienie oddalajace skarge
na czynno$¢ komornika polegajaca na zajeciu $wiadczenia konczy postepowanie w sprawie, skoro zamyka pierwsza
faze egzekucji, gdyz musialoby odnosi¢ sie do kazdego sposobu egzekucji, w ramach ktérego mozna wyodrebnic
zajecie. Tymczasem w egzekucji z nieruchomosci ustawodawca w sposéb odrebny okreslil zaskarzalno$é zazaleniem
postanowien finalizujacych jej poszczegodlne etapy wobec czego uznanie, ze zaskarzalne jest rowniez postanowienie
potwierdzajace dopuszczalno$é zajecia kolidowaloby z wolg ustawodawcy.

Powyzsze poglady, ktére Sad IT instancji w pelni podziela, §wiadcza jednoznacznie, iz postanowienie oddalajace skarge
na czynno$¢ komornika polegajaca na zajeciu $wiadczen emerytalno-rentowych nie koniczy postepowania w sprawie,
a co za tym idzie nie przystuguje na nie zazalenie. W konsekwencji nie wymaga ono réwniez uzasadnienia.

Na marginesie nalezy dodaé, iz skarzacy nie zostal pozbawiony mozliwoéci kontroli prawidlowosci czynnosci
egzekucyjnych. W szczegblnodci jezeli uwaza, ze postepowanie egzekucyjne uleglo umorzeniu z mocy prawa, moze
wystapi¢ do komornika o stwierdzenie powyzszego i w razie odmowy przystugiwa¢ mu bedzie skarga na czynnos$é
komornika, a razie jej oddalenia, takze zazalenie na rozstrzygniecie sadu I instancji.

Majac powyzsze rozwazania na uwadze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 kpe, w zw. z art. 397 § 2 kpe, w zw. z
art. 13 § 2 kpe, orzekl jak w sentencji.
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