Sygn. akt IT Cz 254/14
POSTANOWIENIE

Dnia 19 marca 2014 r.

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Mariola Wojtkiewicz (spr.)

Sedziowie: SO Zbigniew Ciechanowicz

SO Stawomir Krajewski

po rozpoznaniu w dniu 19 marca 2014 roku w Szczecinie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi dluznika A. R.

na czynno$¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym (...)T. Z.w postaci wszczecia postepowania egzekucyjnego
i zajecia ruchomogci w sprawie o sygn. akt Km 1367/12

z udzialem wierzyciela Z. G.

na skutek zazalenia dluznika na postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie z
dnia 22 listopada 2013 r. w sprawie o sygn. akt IX Co 7630/13

postanawia:
oddalié zazalenie.
SSO Stawomir Krajewski SSO Mariola Wojtkiewicz SSO Zbigniew Ciechanowicz

Sygn. akt IT Cz 254/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 30 pazdziernika 2013 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie Wydzial VI
Egzekucyjny, oddalil wniosek dtuznika o zawieszenie postepowania egzekucyjnego.

W uzasadnieniu Sad I instancji podniosl, iz w jego ocenie wniosek nie zastugiwal na uwzglednienie.

Sad Rejonowy zwrécil uwage, iz do bezwzglednych warunkéw zawieszenia postepowania na podstawie przepisu
821 k.p.c., nalezy wniesienie skargi na czynno$¢ komornika albo zazalenie na postanowienie sadu. Sad dodal, iz
zawieszenie postepowania zalezy od uznania sadu, ktéry rozpoznajac wniosek bierze pod uwage prawdopodobiefistwo
zasadnoSci skargi albo zazalenia oraz ewentualng szkode.

Wedtug Sadu I instancji w niniejszej sprawie nie zachodza podstawy do zawieszenia postepowania egzekucyjnego. Sad
wskazal, iz skarzacy nie wskazal we wniosku okoliczno$ci uzasadniajacych jego zadanie, W ocenie Sadu Rejonowego,
przestanka uwzglednienia wniosku o zawieszenie postepowania egzekucyjnego w caloéci lub w czesci na wniosek
jest wykazanie prawdopodobienstwa powstania szkody dla wnioskodawcy, gdyz celem tego unormowania jest
zabezpieczenie skarzgcego przed poniesieniem ewentualnej szkody. Dhuznik zas w zaden sposob nie uprawdopodobnil



powstania szkody na skutek prowadzenia postepowania egzekucyjnego. Ponadto Sad I instancji nadmienil, iz w
sprawie nie wystapily zadne przeslanki uzasadniajace zawieszenie postepowania wymienione w art. 820 k.p.c.

Na powyzsze postanowienie dluznik zlozyl zazalenie, w ktérym zaskarzyl postanowienie w calo$ci i wnioést o jego
uchylenie oraz uchylenie czynno$ci zaskarzonych w skardze.

W uzasadnieniu skarzacy podniésl, iz w dniu 14 listopada 2013 r., Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym
(...)w(...)dokonal zajecia ruchomosci jak w protokole zajecia, na zaspokojenie wierzytelnosci przypadajacej
wierzycielowi, ktére od 2010 r. stanowig wlasno$¢ L. R.zamieszkalej w H.. W zwiazku z powyzszym skarzacy uznat,
iz wszczecie i dalsze prowadzenie egzekucji jest bezzasadne a czynno$ci Komornika w postaci wszczecia egzekucji i
zajecia ruchomodci powinny zostaé uchylone.

Jednocze$nie skarzacy wnidslt o zawieszenie postepowania egzekucyjnego do czasu rozpoznania skargi podnoszac, iz
dalsze prowadzenie postepowania egzekucyjnego narazi jego oraz osoby trzecie na niepowetowana szkode.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie dluznika nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z przepisem art. 767> § 2 k.p.c., wniesienie skargi na czynnoéci komornika nie wstrzymuje postepowania
egzekucyjnego ani wykonania zaskarzonej czynnosci, chyba ze sad zawiesi postepowanie lub wstrzyma dokonanie
czynnoSci.

Z kolei przepis art. 821 § 1 k.p.c., stanowi, iz sad moze na wniosek zawiesi¢ w calo$ci lub czeéci postepowanie
egzekucyjne, jezeli zlozono skarge na czynnoSci komornika lub zazalenie na postanowienie sadu. Zawieszenie
postepowania sad moze uzaleznié¢ od zlozenia przez dluznika zabezpieczenia.

Sad Odwolawczy zauwaza, iz w doktrynie i orzecznictwie ugruntowany jest poglad, iz sam fakt zlozenia skargi
na czynno$ci komornika albo zazalenia na postanowienie sadu nie usprawiedliwia wystarczajaco uwzglednienia
wniosku o zawieszenie postepowania. Jezeli jednak skarzacy powoluje sie na zarzuty, ktore nie wydaja sie
oczywiScie niezasadne, sad powinien rozwaza¢ mozliwo§¢ przychylenia sie do zadania zawieszenia postepowania.
Przyjmuje sie rowniez powszechnie, iz zawieszenie postepowania moze by¢ uzasadnione szkoda, jaka na skutek
prowadzenia dalszego postepowania moze wynikna¢ dla dtuznika. Konieczne jest jednak aby wnioskodawca wykazatl
prawdopodobienstwo powstania takiej szkody, gdyz sama obawa powstania szkody po stronie dluznika nie stanowi
wylacznej przestanki zawieszenia postepowania, a sad powinien rozstrzygaé w przedmiocie wniosku, biorac pod uwage
caloksztalt okolicznoSci, po uprzednim wyshichaniu stron. W literaturze podkresla sie takze, ze sad powinien miec
wzglad na interesy obu stron oraz stopien prawdopodobiefistwa zasadno$ci skargi.

Jak wynika z akt sprawy, skarzacy zaréwno w skardze jak i w zazaleniu ograniczyl sie do argumentéw polegajacych
na tym, ze zajete przez Komornika ruchomosci nie stanowia wlasnoéci dluznika lecz osoby trzeciej. Okolicznoéc
taka, nawet gdyby okazala sie prawdziwa nie ma znaczenia. Jezeli bowiem zajete zostaly przedmioty nienalezace
do dluznika, osobie trzeciej zgodnie z przepisem art. 841 § 1 k.p.c., przysluguje powodztwo o zwolnienie zajetego
przedmiotu od egzekucji, jezeli skierowanie do niego egzekucji narusza jej prawa. Co istotne postepowanie ze
skargi zostalo prawomocnie zakonczone, Sad oddalil skarge dluznika. Nie ma potrzeby zatem zabezpieczac tego
postepowania poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego.

Majac powyzsze rozwazania na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c., w zw. z art. 397 § 2 k.p.c., w zw.
z art. 13 § 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji.
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