Sygn. akt IT Cz 1715/13
POSTANOWIENIE
Dnia 09 stycznia 2014 r.
Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Dorota Gamrat - Kubeczak
Sedziowie: SO Violetta Osiniska
del. SR Katarzyna Longa (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 09 stycznia 2014 r. w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi dluznika A. J. na zaniechanie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Gryficach J. K. w
sprawie Km 809/13 polegajace na braku rozliczenia sprawy oraz na informacje z dnia 20 maja 2013 r.

z udzialem wierzyciela (...) Bank spotki akcyjnej we W.

na skutek zazalenia dluzniczki A. J. na postanowienie Sadu Rejonowego w Gryficach z dnia 20 wrzesnia 2013 r. w
sprawie o sygn. akt I Co 709/13

postanawia:
1. oddali¢ zazalenie na pkt I postanowienia;
2. w pozostalym zakresie zazalenie odrzucié.

Sygn. akt II Cz 1715/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 20 wrze$nia 2013 r. Sad Rejonowy w Gryficach oddalil wniosek o zawieszenie
postepowania egzekucyjnego do czasu rozpoznania skargi dluznika (pkt I) oraz oddalil skarge (pkt II).

W uzasadnieniu Sad I instancji podkre§lil, iz dluznik A. J. wniosla o ustalenie wierzytelnoSci na rzecz wierzyciela
na kwote 22.924,20 zl, o zobowiazanie komornika i wierzyciela do zlozenia wykazu nalezno$ci, jakie zostaly
wyegzekwowane od dluznika od czasu zawarcia umowy. Jednoczesnie zlozyla wniosek o zawieszenie postepowania
egzekucyjnego do czasu rozpoznania jej skargi. Swoje zadanie uzasadnila tym, ze ani komornik ani wierzyciel nie
dokonali rozliczenia uzyskanych w drodze egzekucji kwot za pojazdy samochodowe, z zaje¢ rent i kont bankowych
oraz wplat dokonanych przez dtuznikéw w ramach splaty kredytu. Sad Rejonowy przytoczyt treéc art. 821 § 1 k.p.c.
podkreslajac, iz w pi$miennictwie decyduje poglad, iz samo zlozenie przez dtuznika skargi na czynnos$ci komornika nie
jest wystarczajace do uwzglednienia wniosku o zawieszenie postepowania egzekucyjnego, skarzacy za$§ musi wykazac,
iz shuzy to ochronie jego praw i winno by¢ uzasadnione szkoda, jaka na skutek prowadzenia dalszego postepowania
moze wynikna¢ dla dtuznika.

Dalej Sad I instancji podkredlil, iz Komornik nie uwzglednil skargi, a w odpowiedzi wskazal, Ze w niniejszym
postepowaniu nie zostala dokonana zadna wplata na rzecz wierzyciela. Zajete Swiadczenia dluznika pozostaja w
depozycie ZUS z uwagi na zbieg egzekucji. Sad Rejonowy podkreslil, iz dtuzniczka nie wskazala ani nie wykazala,



by dokonala wplat na poczet dtugu wynikajacego z tytulu wykonawczego bezpos$rednio do wierzyciela. Rowniez
w niniejszej sprawie nie zostala wyegzekwowana zadna nalezno$¢ na poczet tego dlugu. Poniewaz dluzniczka nie
wykazala zasadno$ci swojego zadania, a analiza akt Km 809/13 nie uzasadnia wydania z urzedu komornikowi
zarzadzen zmierzajgcych do zapewnienia nalezytego wykonania egzekucji, zdaniem Sadu Rejonowego skarga podlega
oddaleniu w calosci.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wywiodla dluzniczka wnoszac o uchylenie postanowienia w calo$ci. Wskazala, iz
wielokrotnie zwracala sie do wierzyciela i Komornika o dokonanie splaty kredytu, jak rowniez kwot wyegzekwowanych
z zaje¢, ktore dokonal komornik, dotyczacych samochoddéw, konta bankowe, dodatkowo wplaty bezposrednio do
komornika. Wniosla o zobowiazanie Komornika i Banku do rozliczenia dokonanych wplat.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Poniewaz dluzniczka w treSci zazalenia wskazala, iz skarzy postanowienie w caloéci pod rozwage Sadu Odwotawczego
poddana zostala réwniez kwestia oddalenia wniosku o zawieszenie postepowania, pomimo, iz w uzasadnieniu
zazalenia A. J. nie odnosi sie wprost do tegoz rozstrzygniecia. Niemniej jednak zazalenie w tym zakresie uznaé nalezy
za niezasadne.

Stosownie do przepisu art. 821 § 1 k.p.c., stanowigcego podstawe rozstrzygniecia Sadu Rejonowego, sad moze na
wniosek zawiesi¢ w caloSci lub czeéci postepowanie egzekucyjne, jezeli zlozono skarge na czynno$ci komornika
lub zazalenie na postanowienie sadu. Zawieszenie postepowania sad moze uzalezni¢ od zlozenia przez dtuznika
zabezpieczenia.

Zawieszenie postepowania egzekucyjnego na tej podstawie jest fakultatywne, o ile zaistniejg przestanki w nim
przewidziane tj. zostanie wniesiona skarga na czynnoéci komornika sadowego lub zazalenie na postanowienie sadu.
Przy czym podkresli¢ nalezy, iz w ramach przyznanej uznaniowosci (sad moze), sad rozwaza zasadno$¢ skargi oraz
ewentualna szkode. Co istotne, do skuteczno$ci wniosku o zawieszenie na podstawie wskazanego przepisu, nie jest
wystarczajacy sam fakt zlozenie skargi na czynno$ci komornika albo zazalenia na postanowienie sadu. Podkreslié
nalezy, iz zawieszenie postepowania na podstawie art. 821 § 1 k.p.c. stanowi swoistego rodzaju ,zabezpieczenie” w
ramach postepowania skargowego lub zazaleniowego.

Sad Okregowy wskazuje, iz cho¢ nie wynika to wprost z brzmienia przepisu art. 821 § 1 k.p.c., to jednak z tresci
jego § 3 nalezy wnosi¢, iz zawieszenie postepowania moze by¢ uzasadnione szkodg, jaka na skutek dalszego
prowadzenia postepowania moze wynikna¢ dla dluznika. Zatem na podstawie wskazanego przepisu, sad rozpoznajacy
zazalenie lub skarge na czynnos$ci komornika, moze zawiesi¢ postepowanie egzekucyjne w caloSci lub w czesci
na wniosek, w ktérym wnioskodawca wykaze prawdopodobienstwo powstania takiej szkody w majatku dtuznika,
spowodowanej dalszym prowadzeniem egzekucji, nadto realno$é wystapienia ewentualnej szkody dla wierzyciela z
powodu zawieszenia postepowania. Ponadto sad winien wziaé pod uwage stopien prawdopodobienstwa korzystnych
dla dtuznika rozstrzygnie¢ w tych postepowaniach.

Reasumujgc Sad Odwolawczy podzielil stanowisko Sadu Rejonowego, iz w przedmiotowej sprawie brak byto podstaw
do zawieszenia postepowania egzekucyjnego, albowiem nie wykazano, iz zawieszenie postepowania egzekucyjnego
bedzie sluzyé ochronie praw dluzniczki w zwiazku z uzasadniong szkoda jaka wskutek prowadzenia dalszego
postepowania moze dla niej wyniknac.

Poza tym zauwazania wymaga, ze wniosek ten stal sie bezprzedmiotowy wobec rozpoznania skargi dtuzniczki i odpadta
podstawa zastosowania art. 821 § 1 k.p.c.

Majac zatem na wzgledzie merytoryczna poprawno$¢ zaskarzonego postanowienia w tej mierze tj. w odniesieniu do
punktu I postanowienia, jak réwniez jego zgodnos¢ z obowiazujacymi przepisami, nalezalo na podstawie przepisow
art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c. zazalenie na pkt I postanowienia oddali¢, o czym orzeczono
w punkcie 1. postanowienia.



Przechodzac za$ do zazalenia na pkt II zaskarzonego rozstrzygniecia, to przede wszystkim podkresli¢ nalezy, iz
zbieznoé¢ daty doreczenia pisma Komornika Sadowego J. K. z dnia 20 maja 2013 r. informujacego o wysokoéci
egzekwowanego zobowigzania (k. 32 akt egzekucyjnych) nalezalo przyjac, ze przedmiotem skargi dluzniczki byla ta
informacja, jak réwniez zaniechanie Komornika braku stosownego rozliczenia stanu sprawy. W skardze dluzniczka
A. J. domagala sie uchylenia w calo$ci wierzytelnosSci wierzyciela (...) Bank S.A. i uwzglednienia dokonanych przez
nig wplat. Sad Rejonowy uznajac twierdzenia dtuzniczki za nieuzasadnione, a to w zwiazku z niewyegzekowaniem
przez Komornika aktualnie jakiejkolwiek kwoty — skarge oddalil. Postanowienie sadu rozpoznajace skarge zar6wno
na zaniechanie komornika rozliczenia kwot, jak tez na informacje o wysokoSci zadluzenia nie jest orzeczeniem
zaskarzalnym.

W postepowaniu egzekucyjnym stronie lub innej uprawnionej osobie w wypadkach wskazanych w ustawie przystuguje

zazalenie na postanowienie sagdu rejonowego rozpoznajacego skarga na czynnoéci komornika (art. 767% § 1 k.p.c.).

Dodatkowo, uwzgledniajgc nakaz odpowiedniego stosowania do postepowania egzekucyjnego przepiséw o procesie
(art. 13 § 2k.p.c.), w orzecznictwie Sadu Najwyzszego uksztaltowalo sie stanowisko, ze postanowienia w postepowaniu
egzekucyjnym podlegaja zaskarzeniu takze wowczas, jezeli konczg badz zmierzaja do zakonczenia tego postepowania
— art. 394 § 1 k.p.c. (por. uchwata Sagdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 1969 r., III CZP 83/69, OSNCP 1970, nr
6, poz. 105, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 stycznia 1986 r., III CRN 40/86, OSNC 1987, nr 7, poz. 102,
uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 1990 r., III CZP 51/90, OSP 1991, nr 5, poz. 111, postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 17 sierpnia 2005 r., I CNP 4/05 niepubl.). Nadto, jezeli podstawa dzialania komornika by} og6lny
przepis kodeksu postepowania cywilnego, podstawa zazalenia moga by¢ rowniez przepisy art. 304 § 1 punkty 1-12
k.p.c., stosowane przy zastosowaniu art. 13 § 2 k.p.c.

W niniejszej sprawie przedmiotem zazalenia dluznika jest postanowienie Sadu Rejonowego, w ktérym zostala
rozpoznana skarga nie na odmowe zawieszenia, jako ze w aktach sprawy egzekucyjnej nie ma nawet wniosku
dluzniczki o zawieszenie postepowania egzekucyjnego, lecz na informacje o wysokosci zadtuzenia w sprawie z dnia 20
maja 2013 r. oraz zaniechanie rozliczenia stanu zalegloéci w sprawie.

Z pewnoScia zaskarzone postanowienie zakresem orzeczenia nie objelo zadnej z podstaw wymienionych w przepisie
art. 394 § 1 pkt 1 — 12 k.p.c., zresztg podkresli¢ nalezy, ze mozliwo$¢ zaskarzenia postanowien wydanych w
postepowaniu egzekucyjnym, na podstawie tych przepiséw, istnieje wylacznie wowczas, gdy czynnos$é zostala podjeta
W oparciu o przepisy postepowania rozpoznawczego, przy zastosowaniu art. 13 § 2 k.p.c. Jezeli zatem czynno§é
znajduje umocowanie w przepisach postepowania egzekucyjnego, mozliwos¢ jej zaskarzenia powinna wynikaé wprost
z tych przepiséw. Kontynuujac, jezeli przepis postepowania egzekucyjnego stanowiacy podstawe wydania zaskarzonej
czynno$ci nie przewiduje mozliwoéci wniesienia zazalenia na postanowienie sadu, to uznaé nalezy, ze jest ono
niezaskarzalne, chyba ze konczy postepowanie lub zmierza do jego zakonczenia.

Dalej Sad Okregowy wskazuje, iz przepis art. 767 k.p.c. nie przewiduje mozliwosci zaskarzenia kazdego orzeczenia,
przedmiotem ktorego, jest rozpoznanie skargi na czynno$¢ komornika sadowego. Nadto postanowienie to, nie
jest postanowieniem, w odniesieniu do ktérego, przepisy kodeksu postepowania cywilnego, przewiduja mozliwo$é
wniesienia zazalenia. Z calg stanowczoScia stwierdzié¢ nalezy, ze postanowienie to nie dotyczy kwestii zawieszenia
czy odmowy zawieszenia postepowania (wniosek o zawieszenie mial charakter incydentalny do postepowania
skargowego). Brak zatem podstaw by zrodla podstawy wniesienia zazalenia upatrywac w przepisie art. 828 k.p.c., w
my$l ktérego na postanowienie sadu co do zawieszenia lub umorzenia postepowania przystuguje zazalenie. Wydane
przez Sad Rejonowy rozstrzygniecie nie byto bowiem orzeczeniem co do zawieszenia postepowania, lecz wylaczenie
postanowieniem odnoszacym sie ogdlnie rzecz ujmujac do stanu zaleglo$ci w sprawie.

W konsekwencji uznaé nalezalo, ze zazalenie dluzniczki w pozostaly zakresie (w odniesieniu do punktu II) jako
niedopuszczalne na podstawie art. 373 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c. podlegalo odrzuceniu, o czym
orzeczono w punkcie 2. sentencji postanowienia.



