Sygn. akt IT Cz 1195/13
POSTANOWIENIE
Dnia 06 grudnia 2013 roku
Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Dorota Gamrat - Kubeczak
Sedziowie: SO Marzenna Ernest
del. SR Katarzyna Longa (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 06 grudnia 2013 r. w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi dluznika A. W. na czynno$¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Szczecin - Prawobrzeze i
Zachod w Szczecinie T. S. z dnia 4 stycznia 2013 r., polegajaca na zajeciu wierzytelnoSci w sprawie Km 5912/12

z udzialem wierzyciela (...) Bank (...) sp6iki akcyjnej w K.

na skutek zazalenia dluznika na punkt IV. postanowienia Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zachdd w
Szczecinie z dnia 21 marca 2013 r., sygn. akt IX Co 1027/13

postanawia:
oddali¢ zazalenie.

Sygn. akt II Cz 1195/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 21 marca 2013 r. Sad Rejonowy Szczecin - Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie oddalil skarge
(pkt I); zwolnit dluznika A. W. z kosztéw sadowych w calo$ci w niniejszym postepowaniu (pkt II); oddalil wniosek o
wstrzymanie (pkt I11) i oddalil wniosek o zawieszenie postepowania egzekucyjnego (pkt IV).

W uzasadnieniu Sad wskazal, iz w zwiazku ze skargg dluznik wnioést o zawieszenie postepowania egzekucyjnego w
sprawie prowadzonej przez Komornika Sadowego T. S..

W zakresie wniosku o zawieszenie postepowania egzekucyjnego Sad zaznaczyl, iz zgodnie z art. 758 k.p.c. sprawy
egzekucyjne naleza do wlaéciwoéci sadéow i dzialajacych przy tych sadach komornikéw, przy czym czynnosci
egzekucyjne co do zasady sg wykonywane przez komornikéw, z wyjatkiem czynnoSci zastrzezonych dla sadéw (art.
759 § 1 k.p.c.).

Organem egzekucyjnym uprawnionym do zawieszenia postepowania, jak tez jego umorzenia, czy wstrzymania jest —
w zaleznoSci od rodzaju egzekucji — sad lub komornik sadowy.

W niniejszej zaé sprawie, jak wynika z wniosku dluznika postepowanie egzekucyjne prowadzone jest przez komornika.
Przeslanki zawieszenia postepowania wskazane zostaly w przepisach art. 818 - 821 k.p.c.



Sad wskazal, iz jest wladny zawiesi¢ w calo$ci lub w cze$ci postepowanie egzekucyjne jedynie w oparciu o art. 821 k.p.c.,
1j. jezeli ztozono skarge na czynnos$ci komornika lub zazalenie na postanowienie sadu. Zawieszenie postepowania sad
moze uzalezni¢ od zlozenia przez dluznika zabezpieczenia.

Dalej Sad wyjaénil, iz art. 821 k.p.c. przewiduje fakultatywne zawieszenie postepowania egzekucyjnego na wniosek
w caloSci lub w czesci, jezeli zachodza przestanki w nim przewidziane. Do bezwzglednych warunkéw zawieszenia
postepowania na podstawie tego przepisu nalezy wniesienie skargi na czynno$¢ komornika albo zazalenie na
postanowienie sadu. Zawieszenie postepowania zalezy od uznania sadu, ktory przed rozstrzygnieciem wniosku
rozwaza prawdopodobienstwo zasadno$ci skargi albo zazalenia oraz ewentualng szkode.

Zdaniem Sadu I instancji w rozpatrywanej sprawie dluznik nie wykazal, iz w zwiazku z toczacym sie postepowaniem
egzekucyjnym poniesie szkode.

Nadto w rozpatrywanej sprawie Sad ustalil, iz nie zachodza przestanki do zawieszenia postepowania egzekucyjnego
okreslone w przepisach art. 818 - 820 k.p.c.

Sad nadmienil, ze przeslanka zawieszenia postepowania nie moze by¢ sam fakt ztozenia skargi na czynnosci komornika
albo zazalenia na postanowienie Sadu, zwlaszcza, jezeli zlozona skarga lub wniesione zazalenie wydaja sie oczywiscie
bezzasadne.

Ponadto w ocenie Sadu wniosek o zawieszenie postepowania egzekucyjnego na obecnym etapie bedzie skutkowat
jedynie przewlekloScia tego postepowania.

W zazaleniu wywiedzionym na powyzsze postanowienie dluznik podniésl, iz z uwagi na to ze zostala zlozona skarga
na czynno$ci komornika, wniosek o zawieszenie postepowania egzekucyjnego powinien zosta¢ uwzgledniony.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie okazalo sie niezasadne.

Stosownie do przepisu art. 821 § 1 k.p.c., stanowigcego podstawe rozstrzygniecia Sagdu Rejonowego, sad moze na
wniosek zawiesi¢ w calosci lub czeéci postepowanie egzekucyjne, jezeli zlozono skarge na czynno$ci komornika
lub zazalenie na postanowienie sadu. Zawieszenie postepowania sad moze uzalezni¢ od zlozenia przez dluznika
zabezpieczenia.

Trafnie Sad I instancji wskazal, iz zawieszenie postepowania egzekucyjnego na tej podstawie jest fakultatywne, o
ile zaistnieja przestanki w nim przewidziane tj. zostanie wniesiona skarga na czynnosci komornika sagdowego lub
zazalenie na postanowienie sadu. Przy czym slusznie Sad réwniez wyjasnil, iz w ramach przyznanej uznaniowosci
(sad moze), sad rozwaza zasadno$¢ skargi oraz ewentualng szkode. Prawidlowo bowiem wywodzi Sad Rejonowy, iz
do skutecznosci wniosku o zawieszenie na podstawie wskazanego przepisu, nie jest wystarczajacy sam fakt zlozenie
skargi na czynnos$ci komornika albo zazalenia na postanowienie sadu.

Podkresli¢ nalezy, iz zawieszenie postepowania na podstawie art. 821 § 1 k.p.c. stanowi swoistego rodzaju
szabezpieczenie” w ramach postepowania skargowego lub zazaleniowego.

Sad Okregowy wskazuje, iz cho¢ nie wynika to wprost z brzmienia przepisu art. 821 § 1 k.p.c., to jednak z tresci
jego §& 3 nalezy wnosié, iz zawieszenie postepowania moze by¢ uzasadnione szkoda, jaka na skutek dalszego
prowadzenia postepowania moze wynikna¢ dla dluznika. Zatem na podstawie wskazanego przepisu, sad rozpoznajacy
zazalenie lub skarge na czynnoéci komornika, moze zawiesi¢ postepowanie egzekucyjne w caloéci lub w czeéci
na wniosek, w ktérym wnioskodawca wykaze prawdopodobienistwo powstania takiej szkody w majatku dtuznika,
spowodowanej dalszym prowadzeniem egzekucji, nadto realno$¢ wystgpienia ewentualnej szkody dla wierzyciela z



powodu zawieszenia postepowania. Ponadto sad winien wzia¢ pod uwage stopien prawdopodobienstwa korzystnych
dla dluznika rozstrzygnie¢ w tych postepowaniach.

Sad Odwolawczy podzielil stanowisko Sadu Rejonowego, iz w przedmiotowej sprawie brak bylo podstaw do
zawieszenia postepowania egzekucyjnego. W chwili obecnej zupelie odpadla podstawa zawieszenia, skoro
postanowieniem z dnia 21 marca 2013 r. zostala rozpoznana skarga dtuznika.

Majac zatem na wzgledzie merytoryczng poprawno$¢ zaskarzonego postanowienia, jak rowniez jego zgodnos§é z
obowigzujacymi przepisami, nalezalo na podstawie przepisow art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.iart. 13 § 2
k.p.c. oddali¢ zazalenie.
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