POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2013 roku

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Zbigniew Ciechanowicz

po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2013 roku w Szczecinie na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku K. J.

przy udziale M. B.

o zniesienie wspotwlasnoéci

na skutek zazalenia wnioskodawcy

na postanowienie Sagdu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie z dnia 10 maja 2013 r. w sprawie
o sygn. akt IT Ns 1438/13

postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 10 maja 2013 r. Sad Rejonowy Szczecin- Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie (sygn. akt IT Ns
1438/13):

1. zwolnil wnioskodawce K. J. od oplaty od wniosku w wysoko$ci 1.000 zt ;
2. oddalil wniosek w pozostalym zakresie.

Uzasadniajac rozstrzygniecie zawarte w punkcie drugim sad wskazal, Ze na tym etapie postepowania trudno okresli¢
wysoko$é mogacych wystapi¢ kosztow, ktérych powstanie uzaleznione bedzie wylacznie od sposobu postepowania
stron tego postepowania, nie jest rowniez wiadome, czy w ogole takie koszty powstana. Dodal dalej, ze z
przedlozonego oSwiadczenia majatkowego wynika, iz wydatki wnioskodawcy nie sa dostosowane do wysokosci
osiaganego wynagrodzenia. Sad jednak wstepnie uznal, iz budzet ktérym dysponuje wnioskodaweca jest obciazony
ponad miare z uwagi na nie wywiazywanie sie wspodtkredytobiorcy (uczestniczka) z zobowigzania zaciagnietego w
banku. Majac na uwadze osiggany dochéd wnioskodawcy, zobowigzanie we wskazanej kwocie w istocie utrudnia,
zdaniem sadu, poczynienie oszczednoSci we wlasnym budzecie domowym. Tym nie mniej jednak przy orzekaniu
o zwolnieniu od ponoszenia kosztéow sadowych nie ma podstaw do priorytetowego traktowania innych kosztow
ponoszonych przez wnioskujacego o zwolnienie od kosztéw, a za takie uznac¢ nalezy pozyczki czy kredyty, stad
czeSciowe zwolnienie od kosztéw w calosci wydaje sie by¢ najbardziej trafione.

Sad uznal w konsekwencji, iz K. J. nie nalezy on do kategorii os6b najubozszych o ktérych mowa w tresci art. 102 ust.
1 u.k.s.c.. Trudna sytuacja majatkowa, w jakiej sie znalazt wnioskodawca jest wynikiem zaciagnietych zobowiazan,
przy czym cze$ciowo sytuacja ta nie jest przez niego zawiniona. Natomiast ewentualne zwolnienie wnioskodawcy od
ponoszenia kosztow sagdowych w catoéci oznaczaloby honorowanie prywatnego zadluzenia kosztem naleznosci Skarbu
Panstwa wynikajacych z ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.



Zazalenie na postanowienie sadu zlozyl wnioskodawca i zaskarzajac je w czesci tj. w zakresie punktu drugiego wnidst o
jego zmiane poprzez zwolnienie wnioskodawcy od kosztow sadowych w catoéci oraz zasadzenie na swoja rzecz kosztow
postepowania zazaleniowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Podkreslit w treéci zazalenia, ze uzyskuje doch6éd w wysokoséci 2.100 zl. Wnioskodawca spelia obowigzek
alimentacyjny wobec dwoch synéw, na rzecz O. J. w wysoko$ci 550 zt oraz na rzecz D. B. w wysokoéci 400 zl.
Ponadto wnioskodawca splaca raty kredytow, w wysokos$ci 1.150 zl miesiecznie raty kredytu hipotecznego na zakup
nieruchomosci bedacej przedmiotem postepowania, oraz 110 zl miesiecznie raty kredytu gotowkowego. Za konieczne
koszty utrzymania niewatpliwie uznaé nalezy raty kredytu hipotecznego, zaciggnietego celem zakupu mieszkania.
Wnioskodawca sam ponosi koszty wlasnego utrzymania, na ktore skladaja sie m.in. czynsz za mieszkanie, wyzywienie,
media. Wnioskodawca prowadzi skromne zycie, nie przewyzszajac w sposdb przez siebie zawiniony wydatkow nad
dochodami. Niejednokrotnie zmuszony jest jednak zaciggac¢ pozyczki u czlonkéw swojej rodziny. Dodal dalej, ze
trudna sytuacja finansowa strony powstala w sposéb przez wnioskodawce niezawiniony, co rowniez zauwazyl sad.
Wskazal w tym zakresie, ze trudng sytuacje finansowa wnioskodawcy okresli¢ nalezy jako sytuacje o charakterze
trwalym, a nie chwilowym. (...) wnioskodawcy, O. i D. majg odpowiednio 8 i 2 lata. Obowigzek alimentacji na rzecz
synow bedzie trwal jeszcze przez dluzszy okres czasu, do momentu az beda oni w stanie samodzielnie ponosié¢ koszty
swojego utrzymania. Ponadto we wniosku o zniesienie wspotwlasnoéci wykazal jaki jest aktualnie, stan zadluzenia
przedmiotowej nieruchomogci, rodzacy po stronie wnioskodawcy dalszy obowigzek uiszczania rat.

Kolejno podkreslil, ze przebywa obecnie na emeryturze. Podjat prace w zakresie w jakim to jest w jego sytuacji
mozliwe. Ze wzgledu na wszystkie wskazane wyzej okoliczno$ci, wnioskodawca nie ma réwniez mozliwosci poczynic
oszczednoSci w biezacych wydatkach. Nadmienil w dalszej czeSci, ze nie moze w zadnym stopniu wplyna¢ na sposob
postepowania uczestniczki M. B.. Wnioskodawca dazyt do ugodowego zalatwienia sprawy. Jednak, ze wzgledu
na postawe uczestniczki, zakonczylo sie to niepowodzeniem i uczestniczka nie przedstawila wnioskodawcy nawet
swojego stanowiska ani zadnej konkretnej propozycji. Ponadto uczestniczka nie wywiazuje sie ze swoich obowiazkow
wspotkredytobiorcy, wykazujac rowniez na tym polu brak wspoélpracy z wnioskodawca. Dlatego tez wnioskodawca
posiada realne podstawy, aby zaklada¢ powstanie kosztow sadowych, jako ze nie widzi szans na szybkie zakonczenie
postepowania.

Whnioskodawca wobec postawy uczestniczki jest zmuszony samodzielnie splacaé kredyt hipoteczny. Nie sposéb
zgodzi¢ sie z pogladem Sadu I instancji, ze zwolnienie wnioskodawcy od ponoszenia kosztow sadowych w catosci
oznaczaloby honorowanie prywatnego zadluzenia kosztem nalezno$ci Skarbu Panstwa.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie podlegalo oddaleniu.

Jak stanowi art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. (Dz. U. 2010, Nr 90, poz. 594 ze zm.) o kosztach sgdowych w
sprawach cywilnych, zwolnienia od kosztéw sagdowych moze sie domagaé osoba fizyczna, ktora zlozyla Swiadczenie,
Ze nie jest w stanie ich ponie$c bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.

Calkowite zwolnienie od kosztéw zostalo przez ustawodawce przewidziane dla szczegélnych wypadkoéw i przeznaczone
jest dla oso6b, ktore nie posiadaja koniecznych na ten cel Srodkoéw, nie byly w stanie ich zgromadzié¢ oraz brak podstaw
do przyjecia, ze zdolaja je uzyskac w najblizszej przyszlosci. Zasada w postepowaniu cywilnym jest osobiste ponoszenie
przez strony kosztow procesu. Zwolnienie jest wyjatkiem od tej zasady, ktéry moze mie¢ miejsce jedynie w szczegdlnie
uzasadnionych przypadkach. Instytucja zwolnienia od kosztow sadowych w swej istocie stanowi pomoc panstwa
dla osbb, ktore ze wzgledu na ich trudna sytuacje materialna nie moga uisci¢ kosztow bez wywolania uszczerbku w
koniecznych kosztach utrzymania siebie i rodziny.

W orzecznictwie i doktrynie utrwalony jest poglad, iz niemoznoé¢ poniesienia kosztéw, w caloSci lub w czeéci, musi
mie¢ charakter obiektywny, na ktéry strona nie ma realnego wplywu (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4



wrzeénia 1974 r., sygn. akt IT CZ 167/74, OSP 1975/7/176; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika
1980 r., sygn. akt IT CZ 126/80, LEX nr 8272; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 31 marca 1987 r., sygn. akt I
CZ 26/87, OSNCP 1988/7-8/103). W pierwszej kolejnosSci strona postepowania powinna zatem ograniczy¢ wydatki,
ktore nie sa niezbedne dla utrzymania (tak, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 lipca 1980 r., sygn. akt I CZ
99/80, LEX nr 8257) i ewentualnie p6Zniej, jezeli nawet ograniczenie wydatkéw nie polepszylo sytuacji finansowej
strony, zlozy¢ wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych.

Zgodnie z art. 101 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, sad moze zwolni¢ strone od kosztéw sagdowych
w czesci, jezeli strona jest w stanie ponie$é tylko czesé tych kosztow (ust. 1); czeSciowe zwolnienie od tych kosztow
moze polega¢ na zwolnieniu od poniesienia albo ulamkowej lub procentowe;j ich czeSci, albo okreslonej ich kwoty,
albo niektérych optat lub wydatkéw. Moze tez polegaé na przyznaniu zwolnienia, co do pewnej czeéci roszczenia lub co
do niektorych roszezen dochodzonych lacznie; roszczenia te lub ich czeéci sad oznacza w postanowieniu o przyznaniu
czeSciowego zwolnienia od kosztdw sadowych (ust. 2); strona czeSciowo zwolniona od kosztow sadowych obowigzana
jest uici¢ oplaty oraz ponie$¢ wydatki w takiej wysoko$ci, jaka nie jest objeta zwolnieniem przyznanym przez sad (ust.
3 zd. 1). Nie ma przeciwwskazan do cze$ciowego zwolnienia od oplaty od wniosku w sytuacji, w ktérej strona domaga
sie zwolnienia catkowitego. W konsekwencji, rozstrzygajac wniosek o calkowite zwolnienie od kosztéw sadowych,
sad moze zdecydowat o catkowitym lub cze$ciowym zwolnieniu albo o oddaleniu wniosku, a przestanka tej decyzji
jest udokumentowany stopien ubdstwa strony. Sad powinien mie¢ przy tym na uwadze realne mozliwosSci platnicze
strony. Merytoryczna przestanka czeSciowego zwolnienia od kosztéw sadowych bedzie ograniczona mozliwos¢ ich
poniesienia.

Whnioskodawca domagajac sie calkowitego zwolnienia od kosztéw sadowych przedlozyl stosowne o$wiadczenie
o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i Zrédlach utrzymania. W treéci tego o$wiadczenia wskazal na Zrodla
utrzymania i wysoko$¢ osigganych dochodéw oraz podal wysoko$é miesiecznych wydatkow ponoszonych w
gospodarstwie domowym.

Z przedlozonych przez zalgcego dokumentéw wynika, iz istotnie znajduje sie on w trudnej sytuacji finansowe;j.
Sytuacja ta, jak uznal Sad Rejonowy, jest wynikiem niewywigzywania sie uczestniczki postepowania ze zobowigzania
finansowego, w postaci kredytu. Choé¢ w rzeczy samej zobowiazanie kredytowe w kwocie 1150 z} faktycznie utrudnia
poczynienie oszczedno$ci w budzecie wnioskodawcy i sytuacja ta jest cze$ciowo niezawiniona przez skarzacego, to
pomimo tego strona nie moze faworyzowac swoich zobowiazan prywatnoprawnych przed publicznymi, a za tokowe,
jak trafnie wskazat sad I instancji, niewatpliwie uznac nalezy pozyczki czy kredyty. Co istotniejsze, wnioskodawca
zwolniony zostal przez Sad z obowigzku ponoszenia optaty od wniosku inicjujacego postepowanie o zniesienie
wspotwlasnosci. Na tym etapie za$ jest to jedyny koszt, ktory obciaza skarzacego. Zwolnienie od kosztéw sadowych
musi odnosi¢ sie do konkretnych i aktualnych okoliczno$ci sprawy, nie zas§ do potencjalnych okoliczno$ci, ktére moga
pojawic sie w przyszloéci. Na chwile obecna natomiast nie sposéb okreslié, czy zostang wygenerowane, a jesli tak, to
w jakiej wysokos$ci koszty zwiazane z udzialem wnioskodawcy w niniejszym postepowaniu. Skoro, wiec na zalgcym
nie cigzy aktualnie obowigzek uiszczenia innych jeszcze kosztow sadowych, to wydanie orzeczenia o zwolnieniu go
od kosztow sadowych w caloéci byloby przedwczesne. Jesli na dalszym etapie postepowania wygenerowane zostang
koszty obciazajace wnioskodawce, bedzie on mégt ponowi¢ wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych, o ile jego
sytuacja materialna nie ulegnie zmianie. Wniosek ten bedzie podlegal weryfikacji Sadu Rejonowego na zasadach
ogo6lnych.

Wobec powyzszego, w oparciu o przepis art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c., Sad Okregowy orzekl o oddaleniu
zazalenia, stanowigc jak w sentencji.
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