sygn. akt. IT Cs 143/14

POSTANOWIENIE

Dnia 21 sierpnia 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Wiestawa Buczek — Markowska (spr.)
Sedziowie: SO Marzenna Ernest

SO Mariola Wojtkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 21 sierpnia 2014 roku w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym

skargi L. P. o stwierdzenie przewleklosci postepowania w sprawie toczacej sie przed Sadem Rejonowym Szczecin —
Centrum w Szczecinie pod sygn. akt I C 207/14

w sprawie z powodztwa L. P.

przeciwko C. — Deweloper (...), O., (...) sp6lka jawna, J. G., A. W, E. O.
o zaplate

postanawia:

umorzyé postepowanie wywolane skargq .

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 17 czerwca 2014 r. L. P. wni6sl skarge na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki zadajac stwierdzenia przewlekloéci postepowania w sprawie
toczacej sie przed Sadem Rejonowym Szczecin - Centrum w Szczecinie, pod sygn. I C 207/14. Nadto wydania Sadowi
Rejonowemu zalecenia podjecia w wyznaczonym terminie odpowiednich czynnosci, zasadzenie na jego rzecz od
Skarbu Panstwa sumy pienieznej w wysokosci 12 000 zl oraz zasadzenia zwrotu kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu skarzacy wskazal, iz zlozyl w przedmiotowej sprawie pozew w dniu 26.06.2013 r. Jednakze
dopiero 21.10.2013 r. Sad Rejonowy wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym. Skarzacy zaznaczyl, ze
w aktach odnotowano informacje o btedach, ktére spowodowaly wydluzenie postepowania, np. nie przedkladanie
Referendarzowi w terminie akt przez pracownikéw sekretariatu celem terminowego rozstrzygniecia sprawy.
Nadmienil, iz w wyniku blednego zaadresowania przesylki pocztowej na adres podany w pozwie, mimo zlozenia
przez powoda w dniu 17.09.2013 r. pisma informujacego o prawidlowym adresie do doreczen, do dnia wniesienia
skargi nie doreczono mu nakazu zaplaty. Dalej zwrocit uwage na ponad trzymiesieczng zwloke pomiedzy wniesieniem
pierwszego ze sprzeciwow (5.11.2013 r.) i wyznaczeniem sedziego prowadzacego sprawe (8.11.2013 r.) do chwili
wydania zarzadzenia uznajgcego skuteczne wniesienie sprzeciwu i doreczeniu pozostalym pozwanym pozwu
(13.02.2013 r.). W ocenie skarzacego bezczynnosé Sadu trwa od dnia 7.03.2014 r. do dnia wniesienia niniejszej skargi.
Podkreslil, ze w dniach 251 27.02.2013 r. oraz 7.03.2013 r. wplywaly do tut. Sadu sprzeciwy od nakazu zaplaty. Do dnia
wniesienia skargi nie zostalo stwierdzone, czy w/w sprzeciwy zostaly wniesione skutecznie, nie przestano powodowi
odpiséw sprzeciwbéw, nie wyznaczono terminu rozprawy.



W $wietle powyzszego zdaniem skarzacego w sprawie doszlo do przewlekloéci postepowania. Zaznaczyl, ze wysoko§é
zadanej sumy pienieznej jest w pelni zasadna, bowiem przedmiotem sprawy I C 207/14 jest roszczenie o zwrot
kwoty 10.000 zl wplaconej tytutem zadatku. Sprawa ta miata mieé charakter prejudycjalny, gdyz w razie stwierdzenia
przez Sad wylgcznej winy pozwanych w nie dojsciu do skutku umowy przyrzeczonej, powod mial zamiar dochodzié
kolejnym pozwem kwoty 10.000 zl tytutem zwrotu podwdjnego zadatku. Przewlekloé¢ prowadzenia przez Sad sprawy
sprawila, ze w dniu 1.05.2014 r. uplynal roczny termin, jaki ustawodawca przewidzial na dochodzenie roszczen z
umowy przedwstepne;j.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Postepowanie w sprawie podlegalo umorzeniu.

Na wstepie wskazac nalezy, iz w przedmiotowej sprawie zastosowanie znajduja przepisy ustawy z dnia 17 czerwca 2004
r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym
lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz. U. z 2004 r. Nr 179,
poz. 1843 ze zm.) w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 20 lutego 2009 r. 0 zmianie ustawy o skardze na naruszenia
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. Nr 61, poz. 498).

Zgodnie z treScig art. | ust. | w/w ustawy, przepisy tejze ustawy stosuje sie, gdy na skutek dzialania lub bezczynnoéci
Sadu doszlo do naruszenia prawa strony do przeprowadzenia i zakonczenia bez nieuzasadnionej zwloki sprawy.
Strona moze wnie$¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpilo naruszenie jej
prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki, jezeli postepowanie w tej sprawie trwa dluzej niz to
konieczne do zalatwienia sprawy. Zgodnie natomiast z dyspozycja art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 T.
o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym
lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. Nr 179, poz.
1843 z p6zn. zm.) skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpila przewleklosé
postepowania, wnosi sie w toku postepowania w sprawie. Oznacza to, ze skarga na przewleklo§¢ postepowania
jest dopuszczalna jedynie w toku postepowania w sprawie, ktorej dotyczy, bowiem zasadniczym celem skargi na
przewleklo$¢ postepowania jest usuniecie stanu przewlekloéci i spowodowanie rozpoznania toczacej sie sprawy. Jak
bowiem wskazal Naczelny Sad Administracyjny w postanowieniu z dnia 20 stycznia 2012 r., I OPP 84/11 (LEX nr
1103980), przepisy ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sagdowym bez
nieuzasadnionej zwloki sa §rodkiem egzekwowania konstytucyjnego prawa kazdego do rozpoznania jego sprawy bez
nieuzasadnionej zwloki, prawa do osadzenia tej sprawy, ktéra wniesie pod sad. Skarga na przewleklo$¢ postepowania
stanowi dorazng interwencje przeciwdzialajaca niezasadnie przedtuzajacemu sie postepowaniu sgdowemu. Jest zatem
Srodkiem prawnym egzekwujacym rozpoznanie sprawy przez sad - jej funkcja jest przede wszystkim wymuszenie
nadania sprawie odpowiedniego biegu (por. postanowienie NSA z dnia 21 lipca 2011 r., I OPP 50/11, LEX nr 852830).
Skarga na przewleklo$¢ postepowania ma zapewnié szybka reakcje na trwajaca zwloke w czynnoSciach sadu, a wiec
spelni swoja role jedynie wtedy, gdy zostanie wniesiona w toku postepowania.

Majac powyzsze na wzgledzie oraz po zapoznaniu sie z aktami sprawy I C 207/14 prowadzonej przez Sad Rejonowy
Szczecin — Centrum w Szczecinie, Sad Okregowy stwierdzil, ze w przedmiotowej sprawie skarga o stwierdzenie
przewlekloSci wplynela w toku postepowania, w dniu 17.06.2014r. Jednocze$nie zarzadzeniem z dnia 21.06.2014r.
Sad Rejonowy wyznaczyl termin rozprawy w sprawie na dzien 23 lipca 2014r.

Nastepnie, juz w toku postepowania skargowego, strony na rozprawie w dniu 23.07.2014r. zawarly ugode i sprawa
zostala postanowieniem wydanym w tym samym dniu umorzona. Sagd Okregowy majac na uwadze cel, jakiemu stuzy
skarga na przewleklo$§¢ postepowania, doszed}l do przekonania, iz w chwili rozpoznania niniejszej skargi postepowanie
w sprawie przed sadem pierwszej instancji zostalo zakonczone z uwagi na jego umorzenie z powodu zawarcia przez
strony ugody sadowe;j.



Poniewaz — o czym byla juz mowa powyzej - zasadniczym celem skargi na przewleklo$¢ postepowania jest usuniecie
stanu przewleklo$ci i spowodowanie rozpoznania toczacej sie sprawy, to w niniejszej sprawie bez watpienia doszlo
do rozpoznania sprawy i w efekcie tego do zawarcia przez strony ugody na rozprawie w dniu 23.07.2014r. Zatem w
momencie rozpoznania skargi w niniejszej sprawie przez Sad Okregowy, postepowanie w sprawie nie bylo juz w toku,
zostalo zakoniczone. Stad rozpoznanie zarzutow zawartych w skardze stalo sie bezprzedmiotowe i postepowanie w tym
przedmiocie winno zosta¢ umorzone.

W tych okolicznoS$ciach, Sad Okregowy, na podstawie art. 355 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc i art. 8 ust. 2 ustawy z dnia
17 czerwca 2004 1. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki, orzekl jak
w sentencji.



