Sygn. akt IT Cs 132/14
POSTANOWIENIE
Dnia 20 czerwca 2014 roku
Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy SSO Stawomir Krajewski (spr.)
Sedziowie SSO Wiestawa Buczek- Markowska
SSO Malgorzata Grzesik
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 20 czerwca 2014 roku w Szczecinie
sprawy ze skargi J. J.

o stwierdzenie przewleklo$ci postepowania w sprawie I C 638/13, prowadzonej przez Sadem Rejonowym w Gryficach
przeciwko Skarbowi Panistwa - Sgdowi Rejonowemu Gdansk Pélnoc w Gdansku

postanawia:

odrzucié skarge

UZASADNIENIE

Skarzacy J. J. wniost skarge na podstawie ustawy z dnia 17 czerwca 2004 roku o skardze na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy w postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki, o stwierdzenie, iz w sprawie toczacej sie
przez Sagdem Rejonowym w Gryficach pod sygn. akt I C 638/13 nastapila przewlekloéé postepowania oraz o zasadzenie
na swoja rzecz od Skarbu Panstwa kwoty 20.000 zk

Skarzacy wskazal, ze przewleklos$é postepowania miala miejsce w okresie od 15 grudnia 2011 roku do dnia 13 maja 2014
roku. Uzasadniajac swoje stanowisko wskazal, ze we wrze$niu 2011 roku zlozyl pozew i zostal wezwany przez sad do
uzupetienia brakéw formalnych, co tez uczynil. W dniu 15 lipca 2013 roku Sad podjal decyzje o wydaniu orzeczenia,
ktore skarzacy zaskarzyl. Zdaniem skarzgcego sad dopuscil sie zwloki w opieszalym wezwaniu go do uzupelienia
brakéw pisma oraz wydaniu decyzji. Takie dzialanie Sadu w ocenie skarzgcego narazilo go na straty finansowe oraz
zdrowotne.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Skarga podlegala odrzuceniu — jako niedopuszczalna.

Postanowieniem z dnia 6 czerwca 2014 roku, wydanym w sprawie II Cs 108/14 Sad Okregowy w Szczecinie oddalil
skarge J. J. o stwierdzenie przewleklosci postepowania w sprawie I C 638/13, Sadu Rejonowego w Gryficach, z
powddztwa J. J. przeciwko Skarbowi Panstwa - Sagdowi Rejonowemu Gdanisk Péinoc w Gdansku.

Zgodnie z tredcig art. 14 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 roku o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu
sadowym bez nieuzasadnionej zwloki skarzacy moze wystapi¢ z nowa skarga w tej samej sprawie po uplywie 12
miesiecy, a w postepowaniu przygotowawczym, w ktérym stosowane jest tymczasowe aresztowanie, oraz w sprawie



egzekucyjnej lub innej dotyczacej wykonania orzeczenia sadowego - po uplywie 6 miesiecy, od daty wydania przez sad
orzeczenia, o ktdrym mowa w art. 12, a wiec takze oddalajacego skarge (art. 12 ust. 1).

Wedle, za$ art. 9 ust. 2 tej ustawy sad odrzuca skarge wniesiong przez nieuprawnionego albo niedopuszczalng na
podstawie art. 14.

Majac na uwadze wszystko powyzsze, orzeczono jak w sentencji.



