Sygn. akt IT Ca 1095/16

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 11 kwietnia 2016 r. Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zachdéd w Szczecinie po
rozpoznaniu sprawy z wniosku (...) Sp. z 0.0. w P. z udzialem A. W. o zasiedzenie (sygn. akt IT Na 2238/15):

I. stwierdzil, iz wnioskodawca nabyl przez zasiedzenie z dniem 1 lutego 2009 r. stuzebnoé¢ przesylu, polegajaca na
nieodplatnym korzystaniu z urzadzen infrastruktury elektroenergetycznej w postaci linii napowietrznej WN 110kV nr
(...) relacji D. -EC 8., tj. w szczegblno$ci eksploatacji linii elektroenergetycznej, dokonywaniu kontroli, przegladow,
konserwacji, modernizacji i remontéw, usuwaniu awarii, wymianie urzadzen infrastruktury elektroenergetycznej,
wycince ewentualnych zadrzewien i zakrzewien uniemozliwiajacych wlasciwa obstuge i eksploatacje tych urzadzen,
swobodnego wstepu do nich celem wykonywania przedmiotowych prac, a takze na dystrybucji energii elektrycznej i na
obowiazku powstrzymywania sie przez kazdoczesnego wlasciciela nieruchomosci obciazonej od wznoszenia budowli
iupraw pod linig i obok stup6w energetycznych w odlegloSci zgodnej z obowigzujacymi przepisami z nieruchomosci
stanowiacej dzialke nr (...) , polozonej w S., objetej Kw nr (...) obejmujaca pas gruntu o pow. 0,0806 ha na dzialce
or (...) i o pow. 0,0003ha na dzialce nr (...), zaznaczonej na planie kolorem brazowym, sporzadzonym przez geodete
K. P. stanowigcym integralng cze$¢ postanowienia,

II. koszty postepowania kazda ze stron ponosi we wlasnym zakresie,

III. tytulem kosztow sadowych zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Szczecin —Prawobrzeze i Zachod
w Szczecinie od wnioskodawcy kwote 2.523,31 zl.

Sad Rejonowy oparl powyzsze rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach.

Przez nieruchomo$¢ stanowigca dzialki gruntu nr (...) obreb 79 D. potozona w S. przy ul. (...). Dzialki o pow. 0,7909 ha
(KW nr (...)), bedaca wlasnoécig A. W., przebiegaja przewody napowietrznej linii energetycznej wysokiego napiecia
110 kV w przeéle linowym 9-10. Linia ta jest linig jednotorowa, izolowana.

Nieruchomo$¢ stanowila poczatkowo wlasnosé Skarbu Panistwa. Aktem nadania z dnia 30 listopada 1947 r. Powiatowa
Komisja Ziemska w S. nadala W. i J. S. dzialke o pow. 1 ha polozong w S.-K. przy ul. (...). Granice dzialki zostaly
ustalone orzeczeniem Prezydium Powiatowej Rady Narodowej z dnia 8 stycznia 1964 r. Pismem z dnia 10 lutego 1964
r. Prezydium Powiatowej Rady Narodowej - Wydzial (...) i Le$nictwa w S. wnioslo o zalozenie dla przedmiotowe;j
nieruchomoéci ksiegi wieczystej. (...) nadano Kw nr (...). Nieruchomos¢ skladala sie z dwoch dzialek oznaczonych
wowczas na mapie nr 195/11 195/2.

J.S.zmarla 2 marca 1969 r. Postanowieniem Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 18 maja 1977 r. wchodzace w sklad
spadku gospodarstwo rolne odziedziczyli maz W. S. oraz syn A. S. w udziale po Y2 czeSci. W. S. zmarl 16 sierpnia 1974
r. Postanowieniem Sadu Rejonowego z dnia 29 marca 1977 r. wchodzace w sklad spadku gospodarstwo odziedziczyl po
nim w caloSci syn A. S.. Na podstawie umowy (Rep. A 1/11352/1977) z dnia 25 listopada 1977 r. zawartej w trybie art. 6
ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci przedmiotowa nieruchomoéé zostala
nabyta przez Skarb Panstwa od A. S. z przeznaczeniem na urzadzenie zaplecza budowy osiedla mieszkaniowego (...).
Decyzja Urzedu Rejonowego w S. z dnia 30 grudnia 1992 r. zwrdcono A. S. nieruchomo$é polozona w S. przy ul. (...)
skladajaca sie z dzialek nr (...) o pow. 6022 m2 i nr 66 o pow. 1887 m2 z obrebu ewidencji gruntéw 79 D.. Decyzja z dnia
22 lutego 1993 r. dokonano podziatu dzialki nr (...) o pow. 1203 m2, polozonej przy ul. (...) w S. ujawnionej w ksiedze
wieczystej nr (...) na dziatki nr (...) o pow. 466 m2inr 59/6 o pow. 737 m2. Dla nieruchomosci prowadzona byta ksiega
wieczysta nr (...). Aktem notarialnym Rep. A nr (...) z dnia 8 czerwca 2006 r. A. S. sprzedal A. W. udzial 1/10 czeSci
w nieruchomosci w sklad, ktoérej wehodzi dzialka nr (...) oraz udzial 1/10 czeéci w nieruchomo$ci stanowiacej dziatke
nr (...) oraz dzialke nr (...). Aktem notarialnym Rep. A nr (...) z dnia 277 czerwca 2006 r. zniesiono wspotwlasnosé
nieruchomos$ci w ten sposob, ze na wylaczna wlasno$é nabyla je uczestniczka.



(...) O. zarejestrowana jest w KRS pod nr (...). Spotka zawigzana zostala w dniu 7 grudnia 2006 r. przez (...) S.A. w
P., a przedmiotem jej dzialalnoéci jest m.in. dystrybucja energii elektrycznej. Umowa zbycia zorganizowanej cze$ci
przedsiebiorstwa z dnia 30 czerwca 2007 r. (...) S.A. w P. przeniosla na rzecz (...) Sp. z 0.0. w P. prawo wlasno$ci
ruchomosci zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci w zakresie dystrybucji energii elektrycznej linii kablowych,
napowietrznych, sieci dystrybucyjnych oraz zespoléow elektroenergetycznych, stacji i rozdzielni energetycznych,
transformator6w, prawa wilasnosci nieruchomosci i uzytkowania wieczystego gruntéw i inne prawa zwigzane z
prowadzeniem dzialalnos$ci dystrybucyjne;j.

Poprzednikami prawnymi (...) O. byly Zaklady (...) od 1958 r., Zachodni O. Energetyczny P. od 1967 r., Wspélnota
(...)i (...) Brunatnego powstala z polaczenia w 1976 r. Zakladéow (...) i Zakladéw (...), a od 1989 r. Zaklad (...) w
S. Przedsiebiorstwo Panstwowe, ktére w dniu 12 lipca 1993 r. zostalo przeksztalcone w spdtke prawa handlowego w
trybie ustawy z dnia 5 lutego 1992 r. o przeksztalceniach wlasnosciowych niektorych przedsiebiorstw panstwowych
pod nazwa Zaklad (...) S.A. w S.. Nastepnie po zmianie firmy w dniu 30 listopada 1999 r. na (...) S.A. w S. spoiki (...),
(...) i inne polaczyly sie w dniu 17 grudnia 2002 r, i zmienily nazwe na Grupa (...) S.A., a od 13 pazdziernika 2004 r.
(...) S.A. Nastepnie wnioskodawczyni na mocy umowy z dnia 30 czerwca 2007 r. nabyla od (...) S.A. zorganizowang
cze$¢ przedsiebiorstwa w postaci urzadzen infrastruktury elektroenergetyczne;j.

Linia 110 kV relacji D. - EC S. jest pozostaloécig linii poniemieckiej, ktéra po modernizacji, odbudowie i odbiorze
technicznym w 1965 r. pierwotnie miala relacje P.- S.. Po wybudowaniu w 1972 roku stacji Elektroenergetycznej
D. linia zostala rozdzielona i otrzymala nazwe D.-P.. W 1995 roku linie relacji D.-P. wprowadzono do EC S.
otrzymujac ostatecznie relacje D.- EC S.. Od tego momentu linia ma niezmieniony przebieg. Przewody opieraja sie na
shupach kratowych. Stupy, na ktérych podwieszona jest linia elektroenergetyczna znajduje sie w odleglosci 102 m na
ponocny zach6d i 78 m w kierunku potudniowo-wschodnim od granicy nieruchomosci. Linia obecnie zasila stacje D.,
elektrownie (...), elektrownie (...) jak i miasto S.. Od 1978 roku linia nie byla wylaczana na stale z eksploatacji.

Od momentu powstania linia 110 kV jest w sposdb nieprzerwany eksploatowana. Na linii dokonywane byly ogledziny
stanowiace podstawowa czynno$¢ eksploatacyjng i polegajace na przeprowadzeniu obchodu monterskiego pieszego
celem ustalenia, czy stan techniczny linii jest zgodny z wymogami okre§lonymi w przepisach. Ponadto linia podlegala
przegladom a takze poddawana byla zabiegom niecyklicznym. W 2009 r. dokonano wymiany linki odgromowej na
dhuzszym odcinku linii, w tym w przesle linowym 9-10 przebiegajacym nad nieruchomo$ci uczestniczki. Konieczno$c
przejécia po nieruchomosci w pasie tzw. eksploatacyjnym istnieje dla dokonania oceny stanu przewodoéw, izolatorow,
fundamentéw i obiektéw w otoczeniu linii. Przebudowa linii w celu usuniecia jej z nieruchomo$ci uczestniczki wiaze
sie z wymiana stup6w na odporowo-narozne oraz wyznaczeniem nowej trasy linii, co wiazaloby sie z ze zbyt wysokimi
kosztami.

W dniu 11 marca2015r. A. W. zlozyta w Sadzie Okregowym w Szczecinie przeciwko E. O. powddztwo ochrone wlasnos$ci
i odszkodowanie (sygn. I C 311/15).

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal pow6dztwo za niezasadne w Swietle art.172 k.c. oraz art. 292
zd. 2 k.c.

Zwazyl, iz bezspornie nad nieruchomoscia uczestniczki przebiega na dzialce nr (...) linia WN 110 kV nr (...) relacji D.
- EC S., a na dzialce nr (...) linia WN 110 kV nr (...) relacji D. - EC S.. W ocenie Sagdu wnioskodawczyni udowodnila,
iz czynnos$ci odpowiadajace tresci stuzebnosci przesylu byly wobec nieruchomosci uczestniczki wykonywane. Owo
korzystanie polegalo na eksploatacji linii energetycznej 110kV. Zakres obshugi linii jest realny, staly i intensywny,
urzadzenia dzialaja nieprzerwanie i zaopatruja w energie elektryczna docelowych odbiorcow, co potwierdzil $wiadek
A. L., ktory nadto zeznal, iz dokonywano napraw w przypadku jakiejkolwiek awarii, w tym w 2008 r., a w 2009 r.
wymieniono linke odgromowa. Zdaniem Sadu Rejonowego powyzszego nie zmieniaja zeznania uczestniczki, ktéra nie
zaobserwowala czynno$ci dokonywanych w stosunku do linii, a to na skutek braku zainteresowania. W konsekwencji
uznal, ze E. O. wykazala, ze byly dokonywane czynnoSci odpowiadajace tresci stuzebnoéci przesytlu, zwlaszcza, ze
jezeli przedsiebiorstwo energetyczne funkcjonuje i prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza polegajaca na przesylaniu



energii elektrycznej, to korzysta z urzadzen stanowiacych sie¢ energetyczna, laczac je z innymi elementami instalacji.
Istnieje zatem zwigzek techniczny i gospodarczy pomiedzy elementami sieci energetycznej, do ktérych naleza linie
energetyczne, utrzymujace je stlupy, stacje transformatorowe i inne urzadzenia. Korzystanie przez wnioskodawczynie
i jej poprzednikow prawnych z infrastruktury linii, ktérej elementy znajduja sie nad nieruchomoscia uczestniczki,
mieSci sie w pojeciu korzystania z trwalego i widocznego urzadzenia. Elementy linii sg urzadzeniami w rozumieniu
ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. - Prawo energetyczne.

Dalej Sad Rejonowy uznal, ze wnioskodawczyni wykazala, iz jej poprzednik prawny jak i ona sama nabyli wlasno$¢
przedmiotowych urzadzen przesylowych. Z przedlozonych dokumentow, w tym z telefonogramu z 09 lutego 1966r.,
protokolu przejecia z 29 grudnia 1965r., S., zestawienia grupy Srodkéw trwalych oraz z zeznan A. L. wynika, iz
linia 110 kV relacji D. - EC S. jest pozostaloécia linii poniemieckiej, ktéra po modernizacji, odbudowie i odbiorze
technicznym w 1965 r. pierwotnie miala relacje P.-S.. Po wybudowaniu w 1972 r. stacji Elektroenergetycznej D. linia
zostala rozdzielona i otrzymala nazwe D.-P.. W 1995 r. linie wprowadzono do EC S. otrzymujac ostatecznie relacje
D.- EC S.. Od tego momentu linia ma niezmieniony przebieg. W ocenie Sadu przeniesienie wlasnosci tych urzadzen
potwierdza dokumentacja przedstawiajaca nastepstwo prawne dokonujgce sie w poszczeg6lnych latach po stronie
wnioskodawezyni.

Jak wyjasénil Sad I instancji, przepisy obwigzujace od dnia 3 sierpnia 2008 r. regulujace instytucje zasiedzenia
sluzebnoéci przesyhu (art. 305art. 305 k.c.) byly usankcjonowaniem przyjetej interpretacji przepiséw o stuzebnosci
gruntowej, dopuszczajacej istnienie stuzebnosci polegajacej na korzystaniu z urzadzen przesytu przez przedsiebiorce.
Przed wejéciem w Zzycie tych przepisdéw istnienie stuzebnosci gruntowej odpowiadajacej tre$cia stuzebnosci przesytu i
mozliwo$¢ jej zasiedzenia przyjmowano w orzecznictwie przy zastosowaniu w drodze analogii art. 145 k.c. Dodal, ze
wlasno$¢ urzadzenia przesylowego jako ruchomosci oraz stuzebnoé¢ przesytu jako prawo rzeczowe do nieruchomosci,

o ktérych mowa w art. 55 k.c., wehodza w sklad przedsiebiorstwa i zgodnie z art. 557 k.c. zostaja objete przez czynnoéé
prawna majaca za przedmiot przedsiebiorstwo. Czynno$¢ polegajaca na zbyciu lub przeksztalceniu przedsiebiorstwa
rozciaga sie wiec takze na wlasno$¢ urzadzenia przesylowego, w zwigzku z ktérym wykonywana jest stuzebnos$é
przesylu. W efekcie, nastepca prawny przedsiebiorcy bedacego wlascicielem urzgdzenia przesytowego staje sie
jednocze$nie jego nastepca prawnym w zakresie obejmujacym posiadanie stuzebnoéci przesylu. Majac na wzgledzie
zgromadzone w sprawie dowody z dokumentow Sad stwierdzil zas, ze wnioskodawczyni wykazala nabycie wlasnosci
urzadzen przesylowych, a tym samym legitymacje do wystgpienia z wnioskiem.

Sad Rejonowy mial na uwadze, iz na podstawie umowy notarialnej z dnia 25 listopada 1977 r. nieruchomo$¢ objeta
wnioskiem zostala nabyta przez Skarb Panhstwa od A. S., a decyzja Urzedu Rejonowego w S. z dnia 30 grudnia 1992
r. zwrécono ja A. S.. Tym samym w dacie 1 lutego 1989 r. nieruchomos¢ ta stanowila wlasno§é Skarbu Panistwa, a
poprzednik wnioskodawczyni niewatpliwie byt przedsiebiorstwem panstwowym. Zwazywszy na obowigzywanie do
dnia 31 stycznia 1989 r. przepisu art. 128 k.c., Sad przyjal, iz poprzednik prawny wnioskodawczyni byl w dacie wejécia
w posiadanie stuzebnoéci w dobrej wierze, gdyz w chwili zmiany przepiséw dotyczgcych zasady jednolitego funduszu
wlasno$ci panstwowej osoby peligce funkcje organow przedsiebiorstwa panstwowego pozostawaly w uzasadnionym
przekonaniu, ze przedsiebiorstwu przystuguje tytul prawny do korzystania z nieruchomos$ci stanowiacej dziatki
uczestniczki, a ktoére to dzialki stanowily wlasno$¢ Skarbu Panstwa. Z przedlozonej dokumentacji wynika, ze
urzadzenia powstaly w okresie przedwojennym, a nastepnie nastepowatla ich przebudowa i rozbudowa. Ich odbudowa,
czy modernizacja, a nastepnie eksploatacja nastepowaly nie w ramach wladczych uprawnien panstwa, lecz w celu
wykonania panstwowych zadan gospodarczych. Trudno zdaniem Sadu I instancji przyja¢, iz juz po wybudowaniu linii
i jej przekazaniu na majatek przedsiebiorstwa energetycznego mogly nastapi¢ jakiekolwiek zmiany w $§wiadomosci
0s6b peliacych funkcje organéw przedsiebiorstw uzasadniajace przyjecie, iz pozostawali oni w zlej wierze. Wszystkie
zmiany przepisOw dotyczace przyznania przedsiebiorstwom panstwowym mozliwo$ci dysponowania i zarzadzania
mieniem we wlasnym imieniu lezaly w interesie przedsiebiorstw panstwowych i mialy uregulowacé ich sytuacje prawna,
a tym samym nie spos6b przyja¢, iz czlonkowie organéw tych przedsiebiorstw powinni spodziewac sie lub nawet
przewidywaé, ze zmiana przepiséw pozbawi ich mozliwo$ci legalnego korzystania z urzadzen przekazanych do ich
majatku.



Majac na uwadze powyzsze i przyjmujac, ze 20 letni termin potrzebny do zasiedzenia stuzebnoéci w dobrej wierze
liczony od daty wejécia w posiadanie stuzebnosSci uplynal dnia 1 lutego 2009 r., Sad Rejonowy stwierdzit zasiedzenie
shluzebnosci przesylu, a jej zakres okreslil na podstawie opinii geodety K. P.. Dodal, ze powddztwo o ochrone wlasnos$ci
zlozone przez uczestniczke w 2015 r. nie przerwalo biegu terminu zasiedzenia stuzebnosci.

O kosztach postepowania orzeczono zgodnie z art. 520 § 1 k.p.c.
7 powyzszym orzeczeniem nie zgodzila sie uczestniczka zarzucajac mu:

a) blad w ustaleniach faktycznych i nie ustalenie ciagloéci przeksztalcen wlasnosciowych nieruchomosci stanowiacej
dzialke nr (...) (Kw nr (...)) wskazujac jedynie na fakt wywlaszczenia nieruchomosci na rzecz Skarbu Panstwa i jej
zwrot i na rzecz 6wczesnego wilasciciela, pomijajac, ze zwrot nastapila od Gminy M. S. oraz ze wejScie w posiadanie
przez poprzednikéw prawnych wnioskodawczyni nastapilo 1 lutego 1989 r.;

b) naruszenie art. art. 6 k.c. i art. 7 k.c. w zw. z art. 172 § 1 k.c. poprzez ich zastosowanie i przyjecie, ze uczestniczka
nie obalila domniemania dobrej wiary po stronie wnioskodawcy, w sytuacji kiedy okoliczno$ci sprawy i zgromadzony
material dowodowy wskazuje na pozostawanie poprzednika wnioskodawcy w zlej wierze w chwili nabycia posiadania;

¢) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie swobodnej oceny dowoddw i przyjecie, iz trudno racjonalnie
jakiekolwiek zmiany w $wiadomo$ci osob peligcych funkcje organdéw przedsiebiorstw uzasadniajace przyjecie, iz
pozostawali oni w zlej wierze - w sytuacji kiedy wystarczajaca przestanka do przyjecia zlej wiary jest zaniedbanie po
stronie posiadacza i brak weryfikacji stanu prawnego nieruchomosci.

Wskazujac na powyzsze apelujaca wniosla o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, wzglednie jego zmiane poprzez oddalenie wniosku oraz zasadzenie na
rzecz uczestniczki kosztow postepowania za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu apelacji skarzaca podniosla, ze z decyzji z dnia 30 grudnia 1992 r. Urzedu Rejonowego w S. wynika, iz
wlasno$¢ nieruchomo$¢ miedzy wywlaszczeniem (1977 r.) a 1992 r. przeszla ze Skarbu Panistwa na Gmine M. S., czego
Sad I instancji nie ustalil i nie rozwazyl, czy fakt ten mial wplyw na bieg zasiedzenia, istnienia posiadania samoistnego
oraz termin od ktérego bieg zasiedzenia winien by¢ liczony.

Zdaniem apelujacej nie mozna utozsamia¢ daty zmiany przepisow w 1989r. i powstania odrebnego majatku
panstwowego przedsiebiorstwa energetycznego z wejéciem w posiadanie sluzebnoSci przez poprzednika
wnioskodawcy. Wszak ani uczestniczka ani posiadajacy nie mogl przewidywac zmian przepiséw i ich konsekwencji.
Nadto, jezeli posiadanie przechodzilo plynnie przez zmiany formalnoprawne przedsiebiorstw energetycznych, to
niezrozumialym jest brak ustalenia stanu posiadania stluzebno$ci przez Skarb Panhstwa przed 1989 r. Jezeli przyjac
koncepcje sadu, to zdaniem skarzacej nalatoby uznaé, ze kazde przejécie posiadania na nowa forme przedsiebiorstwa
energetycznego, jest wejéciem w posiadanie, zatem nalezaloby ocenia¢ wiare przedsiebiorstwa w chwili powstania
ostatniej jego formy organizacyjno-prawnej. Uznajac za$, ze stan faktyczny posiadania stuzebnoéci istnial od chwili
pierwszej aktywnos$ci na gruncie i posadowienie na nich urzadzen energetycznych, tj. od 1965 r., nie sposéb uznadé,
ze posiadacz wszedl w posiadanie w dobrej wierze. Brak jest dokumentéw wskazujgcych na zgode wlasciciela
nieruchomoéci czy poswiadczajacych tytul prawny przedsiebiorstwa do nieruchomosci, a w chwili tworzenia urzadzen
przesylowych to na dwezesnym operatorze cigzyl obowiazek dokonania wszelkich formalnosci zalegalizowania stanu
faktycznego zajecia gruntu. W ocenie skarzacej brak dzialania po stronie Zakladu (...) w celu uregulowania stanu
prawnego przesadza o zlej wierze. Niezaleznie od powyzszego podniosla, Ze nawet jezeli wejscie w posiadanie doszto
w 1989 r., to w ocenie skarzacej na gruncie 6wczesnych przepiséw nie istniala mozliwoé¢ zasiedzenia stuzebnosci na
gruncie Skarbu Panstwa przez przedsiebiorstwo panstwowe i nie moglo by¢ mowy o posiadaniu samoistnym.



W ocenie apelujacej niezrozumialym jest uznanie, ze organy przedsiebiorstwa byly w usprawiedliwionym
przekonaniu, iz posiadaja tytul prawny do nieruchomos$ci w sytuacji, kiedy na skladniki majatkowe, prawa i
zobowigzania byly dokumenty protokoly przekazania - a na jakikolwiek tytul do dysponowania gruntem dokumentu
nie bylo. Bardziej obciazajace jest wskazanie dokumentu wywlaszczeniowego z roku 1977, w ktorym jasno zostalo
wskazane na jakie cele 6w przedmiotowy grunt zostal wywlaszczony. Cel ten nie moégl byé¢ pogodzony z linia przesylowa
przechodzaca przez grunt. Tym samym posiadanie przez Przedsiebiorstwo tego dokumentu wskazuje, ze organy mialy
Swiadomos¢, lub przy braku zaniedbania powinny mieé, ze brak jest po ich stronie tytulu prawnego do dysponowania
gruntem. Niezrozumialym zdaniem apelujacej jest rowniez wskazanie przez sad $wiadomosci organéw i ich dobrej
wiary przed objeciem posiadania, gdyz tak jak istnienie dobrej wiary w péZniejszym czasie nie ma znaczenia, tak
przyjmujac ze wejScie w posiadanie nastgpito w roku 1989, wcze$niejsza dobra wiara réwniez nie powinna mieé
znaczenia.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawczyni wniosta o jej oddalenie oraz zasadzenie od uczestniczki na jej rzecz
kosztoéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztoéw zastepstwa radcowskiego wedle norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja uczestniczki doprowadzila do niewielkiej zmiany zaskarzonego orzeczenia w zakresie ustalonej daty
zasiedzenia stuzebnoSci przesylu, za§ w pozostalym zakresie podlegala oddaleniu jako bezzasadna.

Sad I instancji przeprowadzil w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe w zakresie wystarczajacym dla
poczynienia ustalen faktycznych majacych wplyw na zastosowanie przepisow prawa materialnego. Zgromadzone w
sprawie dowody poddal wszechstronnej, wnikliwej ocenie i na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne
odpowiadajace tresci tych dowodéw, zatem Sad Odwolawczy przyjal je za wlasne. W sytuacji bowiem, gdy sad drugiej
instancji orzeka na podstawie materialu zgromadzonego w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji nie musi
powtarza¢ dokonanych ustalen, gdyz wystarczy stwierdzenie, ze przyjmuje je za wlasne (por. wyrok SN z dnia 19
pazdziernika 2017 1., II PK292/16, LEX nr 2426549; wyrok SN z dnia 16 lutego 2017 r.,I CSK 212/16, LEX nr 2294410;
postanowienie SN z dnia 23 lipca 2015 r., I CSK 654/14, LEX nr 1781773; postanowienie SN z dnia 26 kwietnia 2007
r., II CSK 18/07, LEX nr 966804; orzeczenia SN z dnia 13 grudnia 1935 r., C II1 680/34. Zb. Urz. 1936, poz. 379, z dnia
14 lutego 1938 r. C II 2172/37, Przeglad Sadowy 1938, poz. 380 i z dnia 10 listopada 1998 r., III CKN 792/98,0SNC
1999, Nr 4, poz. 83).

Whbrew bowiem zarzutom jakie formulowala uczestniczka, nie sposob uznaé, aby Sad I instancji w rozpatrywanej
sprawie w sposob dowolny ocenil zgromadzony w sprawie material dowodowy i na tej podstawie przyjal bledne
ustalenia faktyczne w sprawie.

Stosownie do dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c., sad ocenia wiarygodnoé¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania,
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Zgodnie z zasada swobodnej oceny dowodow
wyrazong cytowanym przepisie, sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na
podstawie "wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu”, a zatem z uwzglednieniem wszystkich dowodow
przeprowadzonych w postepowaniu, jak i wszelkich okolicznoS$ci towarzyszacych przeprowadzaniu poszczeg6lnych
dowodow i majacych znaczenie dla oceny ich mocy i wiarygodno$ci (vide: wyroki SN z dnia 17 listopada 1966 r., 11
CR 423/66 oraz z dnia 24 marca 1999 r., I PKN 632/98; postanowienia SN z 11 lipca 2002 r., IV CKN 1218/00 oraz
z dnia 18 lipca 2002 r., IV CKN 1256/00). Jak ujmuje sie w orzecznictwie, moc dowodowa oznacza sile przekonania
uzyskana przez sad wskutek przeprowadzenia okreslonych $rodkéw dowodowych na potwierdzenie prawdziwos$ci lub
nieprawdziwo$ci twierdzen na temat okolicznoSci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, za$ wiarygodnos$é
decyduje o tym, czy okreslony srodek dowodowy, ze wzgledu na jego indywidualne cechy i obiektywne okolicznosci,
zashuguje na wiare. Przyjmuje sie, ze ramy swobodnej oceny dowodoéw musza byé¢ zakre§lone wymaganiami prawa
procesowego, do§wiadczenia zyciowego, regutami logicznego myslenia oraz pewnego poziomu $§wiadomo$ci prawnej,
wedhlug ktorych sad w sposéb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calosé,
dokonuje wyboru okreslonych §rodkéw dowodowych i wazgc ich moc oraz wiarygodno$¢ odnosi je do pozostalego



materialu dowodowego (vide: wyroki SN: z dnia 20 marca 1980 r., II URN 175/79; z dnia 10 czerwca 1999 r., II UKN
685/98; z dnia 15 lutego 2000 r., III CKN 1049/99; z dnia 16 maja 2000 r., IV CKN 1097/00; z dnia 29 wrze$nia
2000 1., V CKN 94/00; z dnia 15 listopada 2000 r., IV CKN 1383/00; z dnia 19 czerwca 2001 r., II UKN 423/00; z
dnia 14 marca 2002 r., IV CKN 859/00; z dnia 16 maja 2002 r., IV CKN 1050/00; z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN
817/00 iz dnia 27 wrzeénia 2002 r., IV CKN 1316,/00). Jezeli z okre§lonego materialu dowodowego sad wyprowadza
wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej
oceny dowodow i musi sie osta¢, chocby w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie
wysnué wnioski odmienne. Dla skutecznoSci zarzutu naruszenia wskazanego wyzej przepisu nie wystarcza zatem
stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu
skarzacego odpowiada rzeczywisto$ci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu
w tym zakresie. W szczego6lnos$ci skarzacy winien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyt sad przy ocenie konkretnych
dowodow, uznajgc brak ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac. Zwalczanie swobodnej
oceny dowodoéw nie moze, wiec polegac li tylko na przedstawieniu wlasnej, korzystnej dla skarzacego wersji zdarzen,
ustalen stanu faktycznego opartej na wlasnej ocenie, lecz konieczne jest przy tym postuzeniu sie argumentami
wylacznie jurydycznym wykazywanie, ze ujete w art. 233 § 1 k.p.c. kryteria oceny wiarygodno$ci i mocy dowodow
zostaly naruszone, co miato wplyw na wynik sprawy (analogicznie SA w W. w wyroku z dnia 10 lipca 2008 r., VI ACa
306/08).

Przy tak okre$lonej zasadzie swobodnej oceny dowodéw nie sposob zarzuci¢ Sadowi I instancji naruszenia art. 233
§ 1 k.p.c., albowiem dokonana przezen ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w zadnym razie nie
nosi znamion dowolnoéci. Sad ten dokonal wszechstronnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego, poddal go
dokladnej i wnikliwej analizie, a przyjete przez siebie stanowisko szeroko i wyczerpujaco uzasadnil. Brak podstaw
do formulowania twierdzen, by wnioski przezen zawarte byly nielogiczne czy sprzeczne z zasadami do§wiadczenia
zyciowego. Odmienna ocena strony przeprowadzonych w sprawie dowodéw nie moze podwazy¢ uprawnienia sadu
do dokonania oceny tego materialu wedlug swego przekonania, przy zachowaniu regul wynikajacych z art. 233 § 1
k.p.c., co mialo niewatpliwie miejsce w realiach sprawy. Uczestniczka w istocie poprzestala na przedstawieniu wlasnej
korzystnej dlan oceny przeprowadzonych w sprawie dowodbéw oraz zaprzeczeniu wersji oceny materialu procesowego
przedstawionej w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia. Nie poddata jednak krytycznej analizie stanowiska Sadu
I instancji z punktu widzenia zasad logiki i do§wiadczenia Zyciowego, calkowicie pominela zaprezentowang przezen
obszerng i wyczerpujaca argumentacje wyjasniajaca zajete przez Sad stanowisko. Apelujaca nie wskazala, w czym
upatruje uchybient sadu meriti, ktore z tych zasad i w jaki sposob naruszyl Sad Rejonowy, nadto na czym istotnie
mialaby polegac¢ sprzeczno$é dokonanej oceny czy to z zasadami logicznego myslenia, czy do§wiadczenia zyciowego.
Oceni¢ zatem nalezalo, ze wywiedziona przez uczestniczke apelacja ma w tym zakresie charakter li tylko polemiczny
z prawidlowym stanowiskiem Sadu Rejonowego.

Podkreslenia wymaga, ze Sad Rejonowy na podstawie zgromadzonego w aktach sprawy materialu dowodowego
poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére w zasadzie poddal trafnej analizie pod katem majacych zastosowanie
w tej sprawie wlasciwych przepiséw prawa materialnego, stusznie uznajac, ze zadanie wnioskodawcy stwierdzenia
zasiedzenia stuzebno$ci przesylu obciazajacej nieruchomo$¢ gruntowa stanowiaca dziatki gruntu nr (...) polozona w
S. przy ul. (...) (Kw nr (...)), w czeSci na ktoérej przebiegaja przewody napowietrznej linii energetycznej wysokiego
napiecia 110 kV relacji D. — EC S. na rzecz wnioskodawcy podlegato co do zasady uwzglednieniu.

Dokonujac bowiem merytorycznej oceny zasadnoéci zgloszonego w niniejszej sprawie wniosku mieé¢ nalezalo na

uwadze, iz w myél art. 305" k.c. nieruchomoéé mozna obciazy¢ na rzecz przedsiebiorcey, ktory zamierza wybudowacé lub
ktorego wlasno$é stanowia urzadzenia, o ktorych mowa w art. 49 § 1, prawem polegajacym na tym, ze przedsiebiorca
moze korzystaé w oznaczonym zakresie z nieruchomosci obciazonej, zgodnie z przeznaczeniem tych urzadzen
(shuzebno$c przesytu). Co wazne, stuzebnoé¢ przesytu przechodzi na nabywce przedsiebiorstwa lub nabywce urzadzen,

o ktérych mowa w art. 49 § 1 (art. 305 § 1 k.c.). Na gruncie art. 305* k.c. do stuzebnoéci przesylu odpowiednie
zastosowanie maja przepisy regulujace stuzebno$¢ gruntowa, w tym art. 292 k.c., zgodnie z ktérym, stluzebnosé
gruntowa moze by¢ nabyta przez zasiedzenie tylko w wypadku, gdy polega na korzystaniu z trwalego i widocznego



urzadzenia. Przepisy o nabyciu wlasno$ci nieruchomosci przez zasiedzenie stosuje sie odpowiednio. W mysl art.
172 § 1 k.c., posiadacz nieruchomo$ci niebedacy jej wlascicielem nabywa wlasno$é, jezeli posiada nieruchomos$é
nieprzerwanie od lat dwudziestu jako posiadacz samoistny, chyba zZe uzyskal posiadanie w zlej wierze (zasiedzenie),
a po uplywie lat trzydziestu, jezeli jest posiadaczem w zlej wierze (art. 172 § 2 k.c.). Natomiast zgodnie z art. 176 § 1
k.c., jezeli podczas biegu zasiedzenia nastapilo przeniesienie posiadania, obecny posiadacz moze doliczy¢ do czasu,
przez ktéry sam posiada, czas posiadania swego poprzednika. Jezeli jednak poprzedni posiadacz uzyskat posiadanie
nieruchomoéci w zlej wierze, czas jego posiadania moze by¢ doliczony tylko wtedy, gdy lacznie z czasem posiadania
obecnego posiadacza wynosi przynajmniej lat trzydzieSci.

Co prawda przepisy art. 305" — 305% k.c., ktérymi wprowadzony zostal nowy, trzeci rodzaj shuzebnoéci, okreslanej
jako stuzebnoéé przesytu, obowiazuja dopiero od dnia 3 sierpnia 2008 r. [dzien wejScia w zycie ustawy z dnia 30
maja 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niekt6érych innych ustaw (Dz. U. Nr 116, poz. 731)]. Niemniej
w orzecznictwie przyjmuje sie, ze przed ustawowym uregulowaniem stuzebnosci przesytu dopuszczalne bylo nabycie
w drodze zasiedzenia stuzebnosci gruntowej odpowiadajacej treéci stuzebnosci przesytu na rzecz przedsiebiorstwa
energetycznego. Przed dniem 3 sierpnia 2008 r. mozliwe bylo nabycie przez zasiedzenie stuzebnosSci gruntowej o
treéci stuzebnosci przesyhu, zas jezeli stan ten utrzymywat sie po tym dniu, stwierdzenie zasiedzenia winno dotyczy¢
juz shuzebnos$ci przesylu. Przyjmuje sie przy tym, ze okres wystepowania na nieruchomosci stanu faktycznego

odpowiadajacego treéci przesylu przed wejsciem w zycie art. 305" — 305* k.c. podlega doliczeniu do czasu posiadania
wymaganego do zasiedzenia tej stuzebnosci — tj. shuzebno$ci przesytu (por. wyroki SN: z dnia 12 grudnia 2008 r., II
CSK 389/08; z dnia 10 lipca 2013 r., V CSK 320/12 oraz z dnia 25 kwietnia 2014 r., II CSK 433/13; uchwata 7 sedziéw
SN z dnia 9 sierpnia 2011 r., III CZP 10/11; postanowienia SN: z dnia 26 lipca 2012 r., IT CSK 752/11; z dnia 6 lipca
2011 1., I CSK 157/11, oraz z dnia 26 czerwca 2013 r. II CSK 626/12).

W $wietle powyzszego co do zasady mozliwym do uwzglednienia byt wniosek o stwierdzenie nabycia w drodze
zasiedzenia stluzebno$ci przesytu lub sluzebnoéci gruntowej odpowiadajacej w swej tresci sluzebno$ci przesytu.
Skoro mozliwe bylo doliczenie okresu wystepowania na nieruchomoéci stanu faktycznego odpowiadajacego tresci
sluzebnosci przesylu przed wejsciem w zycie w/w przepisow, to wobec opisanej we wniosku infrastruktury
elektroenergetycznej, czas posiadania przed wejSciem w zycie ustawowej regulacji dotyczacej stuzebnosci przesytu,
podlegal doliczeniu do czasu posiadania wymaganego do zasiedzenia stuzebnosci przesytu. Jedyne co, to jesli upltyw

terminu zasiedzenia nastapilby przed wejsciem w zZycie art. 305" — 305* k.c., wnioskodawca lub jego poprzednik
prawny nabylby sluzebno$¢ gruntowa odpowiadajaca w swej tresci stuzebnoéci przesytu, a jezeli uplyw tego terminu
nastapilby juz po wejsciu w zycie w/w przepisoéw, to nabylby stuzebnoé¢ przesytu.

Tak przyjmujac Sad Odwolawczy zwazyl dalej, iz zgodnie z art. 292 k.c. shuzebno$é gruntowa moze by¢ nabyta przez
zasiedzenie w wypadku, gdy polega na korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia, zatem mozna zasiedzieé¢
tylko stuzebnoé¢ czynna, nie mozna natomiast zasiedzie¢ stluzebnosci biernej. Urzadzenie musi mieé ceche pewnej
trwatoSci i stanowié¢ wynik celowego dzialania czlowieka uzewnetrznionego w trwatej postaci widocznego przedmiotu,
czy urzadzen, wymagajacych do swego powstania ludzkiej pracy. Zgodnie z art. 352 § 1 k.c., osoba korzystajaca z
cudzej nieruchomoéci, w zakresie odpowiadajacym treSci stuzebnosci, jest jej posiadaczem. Posiadanie prowadzace
do zasiedzenia stluzebno$ci ma charakter swoisty. Wykonywanie wladztwa w stosunku do rzeczy ograniczone jest
do powtarzajacych sie, w miare potrzeby, aktoéw odpowiadajacych dzialaniom podejmowanym przez uprawnionego
z tytulu sluzebnosci. Wykonywanie tych aktow wladztwa musi cechowaé sie pewna staloScia. Ponadto posiadanie
shuzebnosci musi by¢ nieprzerwane (por. S. Rudnicki, Komentarz, 2006, s. 476-477; J. Pisulinski, Kazusy z prawa
cywilnego z rozwigzaniami, Warszawa 1997, s. 55 i n.).

Przeslankami zasiedzenia sluzebno$ci przesylu (ewentualnie sluzebno$ci gruntowej w tre$ci odpowiadajacej
stuzebnosci przesytu) sa zatem: posiadanie stuzebnosci polegajace na korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia
w zakresie odpowiadajacym treSci stuzebnosci przesyhu oraz uplyw oznaczonego w ustawie czasu, czyli 20 lub 30 lat, w
zaleznoSci od tego, czy posiadacz stuzebnoéci byt w dobrej, czy w zlej wierze (por. wyrok SN z dnia 31 stycznia 1967 1.,
ITI CR 270/66). Sad winien rozwazy¢, czy przedsiebiorstwo energetyczne posiadalo stuzebno$é, a jezeli tak, to w jakim



zakresie. Nadto czy uplynat okres niezbedny do zasiedzenia, przy czym dokonujac ustalen w tym przedmiocie winien
ocenié charakter tego posiadania, tj. czy bylto to posiadanie w dobrej czy zlej wierze, a ocena ta winna by¢ dokonywana
na moment objecia shuzebnosSci w posiadanie (por. postanowienia SN: z dnia 3 pazdziernika 2014 r., V CSK 579/13; z
dnia 17 grudnia 2010 r., ITII CSK 57/10; wyrok SN z dnia 25 kwietnia 2014 r., IT CSK 433/13).

Baczac na powyzsze Sad Okregowy zwazyl, Ze bezspornie nieruchomosci uczestniczki stanowiacej dzialki gruntu nr
(...) potozonej w S. przy ul. (...) (Kwnr (...)), posadowione sa urzadzenia infrastruktury elektroenergetycznej w postaci
przewodow napowietrznej linii WN 110 kV relacji D. — EC S., bedace wlasnoécia wnioskodawczyni (...) Sp. z 0.0., a
stanowiace poza wszelka watpliwo$cia trwale i widoczne urzadzenie w rozumieniu art. 292 k.c. OkolicznoSci te nie
byly przez uczestniczke postepowania kwestionowane, ponadto wynikaly z widniejacego w aktach sprawy zaréwno
dokumentarnego jak i osobowego materialu dowodowego. Jak mozna przy tym ustali¢ na podstawie dokumentacji
przedlozonej do akt niniejszej sprawy oraz zeznan $wiadka A. L., linia napowietrzna WN 110 kV jest pozostatoécia
linii poniemieckiej, ktora zostala wlatach 60 —tych XX wieku odbudowana, zmodernizowana i oddana do uzytku. Jej
obecny przebieg i ksztalt zostatl ustalony w 1972 r. Z okoliczno$ci sprawy nie wynikalo przy tym, by w p6Zniejszym
okresie doszlo do zmiany przebiegu linii. Sama uczestniczka postepowania nie sformulowala zadnych konkretnych
twierdzen faktycznych w tym zakresie, jak tez okoliczno$¢ ta nie wynikala z zeznan Swiadka i zataczonych dokumentow,
a wrecz przeciwnie. Stuchany przed sagdem w charakterze §wiadka A. L. jednoznacznie o§wiadczyl, ze ,,Na tym odcinku
linia jest pozostalo$cia jeszcze linii poniemieckiej, ktéra pierwotnie miala relacje S. — S.. W 1972 r. wybudowano stacje
D.ilinia zostala przecieta, wprowadzona do tej stacji i ten odcinek dostal obecna nazwe D.. Nie wigzalo sie to z zadnymi
zmianami przebiegu linii nad dzialka uczestniczki. (...) W 2009 r. byla dokonywana jedynie wymiana linki odgromowej
na dluzszym odcinku linii” (k. 228).

W zwiagzku z tym zgodzi¢ nalezalo sie z Sadem I instancji, ze w odniesieniu do linii WN 110 KV relacji D.
— EC S. co najmniej od dnia 1972 r. przedmiotowa infrastruktura elektroenergetyczna byla w sposéb ciagly,
niezmienny i nieprzerwany wykorzystywana w zakresie prowadzonego przedsiebiorstwa elektroenergetycznego w
sposob odpowiadajacy treécia shuzebnosé przesytu przez poprzednikéw prawnych wnioskodawcy, a nastepnie niego
samego.

Przy tym jako wykazany uznaé nalezalo faktu przejscia posiadania tej infrastruktury i posiadania stuzebno$ci przesytu
z panstwowego przedsiebiorstwa energetycznego na poprzednikéw prawnych wnioskodawcy, a w konsekwencji na
niego samego.

Jak trafnie zauwazyl Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z dnia 6 marca 2015 r. (III CSK 192/14, LEX nr
1666021), ustawodaweca nie stworzyl zadnych szczego6lnych zasad regulujacych przeniesienie posiadania sluzebnosci,
w tym takze o treSci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu, a zatem nalezy do niego stosowac ogolne reguly ustalone w
art. 348-351 k.c. (tak tez SN w wyrokach: z dnia 10 listopada 1999 r., I CKN 201/98, OSNC 2000, nr 5, poz. 93, z dnia
13 kwietnia 2000 r., III CKN 859/99; z dnia 23 listopada 2004 r., III CK 382/03). Wprawdzie obowigzek wykazania,
ze takie przeniesienie posiadania miato miejsce obcigza osobe, ktéra powotuje sie na art. 176 § 1 k.c., to jednak trzeba
pamietac, ze skutecznoé¢ przeprowadzenia tego dowodu nalezy ocenia¢ indywidualnie, a pewne wskazoéwki, co do tego,
jakie okoliczno$ci mogg przemawiac za przeniesieniem posiadania stuzebno$ci zostaly okreslone przez Sad Najwyzszy
w motywach postanowienia z 18 maja 2007 r. (I CSK 64/07, LEX nr 286763). W tym ostatnim orzeczeniu wskazano,
ze stosownie do art. 348 k.c. przeniesienie posiadania nastepuje przez wydanie rzeczy. W szczegblnoéci zatem wydanie
dokumentéw, ktére umozliwiaja rozporzadzanie rzecza, jak rowniez wydanie $rodkow, ktore daja faktyczng wladze
nad rzecza, jest jednoznaczne z wydaniem samej rzeczy.

Skoro bezsprzecznie linia elektroenergetyczna WN 110 kV od czasu jej wybudowania nieprzerwanie pozostawala we
wladaniu przedsiebiorstwa energetycznego, bedac wykorzystywana do prowadzenia dzialalnosSci przez poprzednikow
prawnych wnioskodawcy i niego samego celem zasilania w energie elektryczna podmiotéw podlaczonych do sieci
energetycznej, to w tej sytuacji fakt przeniesienia posiadania uznaé¢ nalezy za niewatpliwy i powszechnie znany,
a zatem w $wietle art. 228 § 1 k.p.c., nie wymagajacy dowodu. Nadto na okoliczno$¢ przenoszenia posiadania
shluzebnosci przesylu przez przedsiebiorstwa energetyczne wnioskodawca przedlozyl szereg dokumentoéw, ktérych



analiza nie pozwalala na poczynienie ustalen, ze przenoszac zorganizowana cze$¢ przedsiebiorstwa na nastepujace
po sobie poszczegblne podmioty, zaklady energetyczne nie przenosily posiadania stuzebnosci przesylu w odniesieniu
do spornej linii. W ocenie Sadu Odwolawczego fakt przeniesienia posiadania stuzebnos$ci wynika nade wszystko
z tego, ze przedmiotowa linia przez caly okres stuzyla i sluzy nadal do przesylu energii elektrycznej, czym
zajmuje sie obecnie wnioskodawca, a wcze$niej jego poprzednicy prawni. Zreszta mozna przyjac, ze juz sam
fakt dysponowania przez wnioskodawce dokumentacja dotyczacg spornej linii dowodzil posrednio, ze doszlo do
przeniesienia posiadania przez poszczeg6lne podmioty. Nie sposob w §wietle zwyklych zasad doswiadczenia zyciowego
racjonalnie przyjaé, ze przedsiebiorstwo panstwowe, a nastepnie poszczegblne nowopowstajace podmioty, mialyby
przekazywaé swym nastepcom prawnym dokumentacje techniczng dotyczaca okreSlonych linii energetycznych, nie
majac woli przeniesienia posiadania ograniczonego prawa rzeczowego w postaci stuzebnosci przesylu odnoszacego sie
do tej infrastruktury elektroenergetycznej, niezbednego do eksploatacji linii. Nie bez znaczenia pozostaje okolicznosé,
iz a co wynikalo z okolicznoS$ci sprawy, ze skarzaca w 2015 r. zlozyla przeciwko (...) sp. z 0.0. pozew o usuniecie linii
i zaplate za bezumowne korzystanie z nieruchomosci, co jednoznacznie wskazuje, ze sama uczestniczka nie miala
watpliwosci co do tego, kto jest wlaScicielem spornej linii 110 kV, a wiec musiala przyjmowaé, ze wnioskodawca nabyt
takze jej posiadanie.

Tak przyjmujac Sad Okregowy uznal, ze wnioskodawca zdotal wykazaé fakt ciaglego i nieprzerwanego posiadania
stuzebnosci przesylu w odniesieniu do spornego urzadzenia przesylowego w obecnym ksztalcie co najmniej od dnia
1972 1., co implikowalo wniosek, ze byl on uprawniony zgodnie z art. 176 § 1 k.c. do doliczenia do czasu swego
posiadania okresu posiadania stuzebnosci gruntowej przez jego poprzednikéw prawnych.

Rozwazy¢ zatem dalej nalezalo, kiedy poprzednik prawny wnioskodawcy wszedt w posiadanie tej stuzebnoéci i od
kiedy w zwiazku z tym rozpoczat sie bieg terminu zasiedzenia.

Ustalajac date od ktoérej rozpoczal bieg termin zasiedzenia, ktéry to moment wyznacza dzien wejsScia przez
poprzednika prawnego wnioskodawczyni w posiadanie stuzebnosci, Sad Odwolawczy mial na uwadze, ze choé¢ sporna
infrastruktura elektroenergetyczna na gruncie uczestniczki postala najp6zniej w 1972 r., to jednak ten rok nie moze
wyznacza¢ poczatku biegu terminu zasiedzenia. Z tresci ksiegi wieczyste nr (...) wynika bowiem, ze dnia 25 listopada
1977 r. wlasno$¢ nieruchomosci przejat Skarb Panstwa, nastepnie w wyniku przeksztalcen ustrojowych zostala ona
skomunalizowana stajac sie wlasnoécia Gminy M. S. i dopiero decyzja z 30 grudnia 1992 r. zostala zwrocona
poprzedniemu wilascicielowi, tj. A. S..

Okoliczno$é ta jest o tyle istotna, iz do nabycia sluzebnoSci w imieniu wlasnym i na wlasna rzecz niezbedna
jest zdolno$é do bycia podmiotem praw rzeczowych, za$ ograniczenia w tym zakresie moga wynikaé z ustawy.
Przykladem takiej regulacji byl art. 128 k.c. obowiazujacy do chwili wejScia w zycie ustawy z dnia 31 stycznia
1989 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 3, poz. 11). Przepis ten - utrzymujacy zasade jednolitej
socjalistycznej wlasnoéci ogdlnonarodowej (panstwowej) - przewidywal, ze wlasno$§é panstwowa przysluguje
niepodzielnie panstwu a panstwowe osoby prawne, w granicach swej zdolnoSci prawnej, wykonuja w imieniu wlasnym
wzgledem zarzadzanych przez nie cze$ci mienia ogélnonarodowego uprawnienia plynace z wlasnoéci panstwowe;j.
Przedsiebiorstwa panstwowe wykonywaly jedynie zarzad mieniem paiistwowym w imieniu i na rzecz Skarbu Panstwa
(wyrok SN z dnia 15 kwietnia 1966 r. I CR 80/66; uchwala SN z dnia 16 pazdziernika 1961 r. I CO 20/61;
postanowienie SN z dnia 25 stycznia 2006 r. I CSK 11/05). Odnosilo sie to do posiadania, jezeli wykonywane bylo przez
przedsiebiorstwo panstwowe. Uplyw okresu zasiedzenia powodowal, ze wlasno$¢ lub inne prawo rzeczowe nabywal
Skarb Panstwa, gdyz korzystanie z nieruchomosci i ze stuzebnos$ci gruntowych przez przedsiebiorstwo panstwowe
nastepowalo na rzecz Skarbu Pafistwa (por. postanowienia SN: z dnia 10 lipca 2008 r., III CSK 73/08 oraz z dnia
11 grudnia 2008 r., II CSK 314/08). Przedsiebiorstwa panstwowego nie mozna zatem uznaé w okresie do 1 lutego
1989 r. za samoistnego posiadacza nieruchomos$ci w zakresie odpowiadajacym tresci stuzebnos$ci gruntowej (por.
postanowienia SN: z 10 lipca 2008 r., III CSK 73/08; z dnia 16 pazdziernika 2009 r., II CSK 103/09; z 5 czerwca 2009
r., I CSK 495/08). Przy czym tylko wowczas, gdy Skarb Panistwa byl jednocze$nie posiadaczem stluzebnoSci gruntowej
przesytu jak i whascicielem nieruchomosci obciazonej (tak SN w postanowieniach: z 6 wrzeénia 2013 r., V CSK 440/12;



z dnia 13 czerwca 2013 r., IV CSK 672/12; z 9 lutego 2012 r., III CZP 93/11; z 14 pazdziernika 2011 r., III CSK 251/10;
a takze uchwala SN z 26 pazdziernika 2007 r., III CZP 30/07).

W rezultacie przedsiebiorstwa panstwowe, w tym poprzednik prawny wnioskodawcy, uzyskaly zdolno$¢ posiadania
rzeczy we wlasnym imieniu z dniem 1 lutego 1989 r.

Powyzsze nie oznacza jednak, wbrew temu co przyjal Sad I instancji, ze od tej daty w odniesieniu do dzialek gruntu
nr (...) mozemy moéwic o prowadzacym do zasiedzenia posiadaniu przez przedsiebiorstwo energetyczne stuzebnoéci
przesylu.

Jak trafnie zostalo wskazane w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 2 lipca 2015 r. (V CSK 625/14), ustawa
ta nie przeksztalcila ex lege stosunkéw wlasnoSciowych panstwowych osob prawnych w stosunku do skladnikéw
majatkowych, ktére w dniu 1 lutego 1989 r. byly w zarzadzie tych os6b. Przeksztalcenie prawa zarzadu przystugujacego
panstwowym osobom prawnym w stosunku do gruntéw bedacych wlasnos$cig Skarbu Panstwa w prawo uzytkowania
wieczystego nastgpilo dopiero z dniem 5 grudnia 1990 r., na podstawie art. 2 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 wrze$nia
1990 r. 0 zmianie ustawy o gospodarce gruntami i wywlaszczaniu nieruchomoéci (Dz. U. Nr 79, poz. 464 z pdzn.
zm.). W przepisie tym uregulowano, ze grunty stanowigce wlasno§é Skarbu Panistwa lub wlasno$é gminy (zwigzku
miedzygminnego) bedace w dniu wejécia w zycie ustawy w zarzadzie panistwowych os6b prawnych innych niz Skarb
Panstwa, staja sie z tym dniem z mocy prawa przedmiotem uzytkowania wieczystego. Prawo zarzadu istniejace w dniu
5 grudnia 1990 r. po stronie panistwowych oséb prawnych w stosunku do gruntéw stanowiacych wtasno$é¢ Skarbu
Panstwa lub wlasno$é gminy (z wyjatkiem gruntéw Panstwowego Funduszu Ziemi) przeksztalcilo sie wiec z mocy
prawa z tym dniem w prawo uzytkowania wieczystego w rozumieniu kodeksu cywilnego, natomiast w odniesieniu
do budynkoéw, innych urzadzen i lokali znajdujacych sie na tych gruntach — w prawo wlasnosci (vide uchwala sktadu
siedmiu sedziow SN z dnia 18 czerwca 1991 r. zasada prawna III CZP 38/91, OSNCP 1991, nr 10-12, poz. 118, i uchwata
skladu pieciu sedzidéw SN z dnia 11 pazdziernika 1990 r., IIT AZP 13/90, OSP 1991, nr 6, poz. 60).

W zwigzku z powyzszym Sad Odwolawczy przyjal, ze bedace poprzednikiem prawnym wnioskodawcy
przedsiebiorstwo panstwowe nie moglo by¢ uznane za posiadacza urzadzen w okresie przed dniem 5 grudnia 1990
r. W tym bowiem czasie Skarb Panstwa byt zaréwno wilascicielem nieruchomosci jak rowniez wladcicielem urzadzen
przesylowych przebiegajacych po dziatkach nr (...). Stan ten diametralnie zmienil sie jednak w dniu 5 grudnia 1990 .,
albowiem wobec uchylenia art. 128 k.c. i wejScia w zycie art. 2 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1990 r. o zmianie
ustawy o gospodarce gruntami i wywlaszczaniu nieruchomogci, panstwowe przedsiebiorstwo energetyczne bedace
poprzednikiem prawnym wnioskodawcy nie tylko uzyskalo zdolno$é posiadania rzeczy we wlasnym imieniu (co
nastapito zasadniczo juz z dniem 1 lutego 1989 r.), ale takze nabylo wlasno$é przedmiotowych urzadzen przesylowych.
Przy tym po dniu 5 grudnia 1990 r. nieruchomo$¢ nie stanowita juz wlasnos$ci Skarbu Panistwa, lecz stala sie wlasnoS$cig
Gminy M. S., czego wprawdzie Sad I instancji nie ustalil, lecz w Zaden spos6b nie wplynelo to na prawidlowosc¢
wydanego przezen rozstrzygniecia. Skoro bowiem i tak w tym dniu Skarb Panstwa nie byl juz wlascicielem spornych
urzadzen przesytowych, to w konsekwencji nie byt rowniez posiadaczem shuzebnoSci przesytu w zakresie niezbednych
do eksplantacji linii WN 110 kV relacji D. — ECS..

W tej sytuacji przyja¢ nalezalo, ze bieg terminu zasiedzenia rozpoczal sie dnia 5 grudnia 1990 r., albowiem od
tego momentu poprzednik prawny wnioskodawcy moze by¢ uznawany za posiadacza stuzebno$¢ i co niezwykle
wazne w kontekécie zarzutéw apelujacej — na ten moment nalezy dokona¢ oceny dobrej lub zlej wiary posiadacza
stuzebnosci. Podkresli¢ trzeba, ze oceny dobrej lub zlej wiary posiadacza stuzebnosci dokonuje sie na moment jego
wejScia w posiadanie shuzebnoSci, a abstrahujac od faktycznego istnienia linii elektroenergetycznej na nieruchomoscei
uczestniczki od lat 70 —tych XX wieku — z przyczyn szeroko opisanych wyzej - o posiadaniu sluzebnosci przesytu
prowadzacym do zasiedzenia tego prawa w przypadku wnioskodawcy i jego poprzednikéw prawnych mozemy mowié
dopiero od 5 grudnia 1990 r.

Oceniajac za$, czy poprzednik prawny wnioskodawcy wchodzac tego dnia w posiadanie stuzebnos$ci przesylu
pozostawal w dobrej czy w zlej wierze, Sgd Odwolawczy mial na uwadze, ze wprawdzie ustawodawca nie definiuje



pojecia ,dobrej wiary”, to jednak w orzecznictwie odwoluje sie do tradycyjnej koncepcji dobrej wiary i wedlug niej
przyjmuje sie, ze dobra wiara polega na blednym, ale w danych okoliczno$ciach usprawiedliwionym przekonaniu,
ze danej osobie przysluguje wykonywane przez nig prawo (por. m.in. uchwatla skladu siedmiu sedziéw SN z dnia 11
grudnia .1975 r., III CZP 63/75; uchwala SN z dnia 24 marca 1980 r., III CZP 14/80; uchwala SN z dnia 6 grudnia
1991 1., ITII CZP 108/91; a takze postanowienia SN: z dnia 4 listopada 1999 r., IT CKN 560/98; z dnia 14 czerwca 2005
r., V CK 700/04, z dnia 9 stycznia 2014 r., V CSK 87/13). Co istotne, dla oceny dobrej albo zlej wiary posiadacza
wykonujacego wladztwo prowadzace do zasiedzenia nieruchomoéci istotny jest stan §wiadomos$ci w chwili objecia
rzeczy w posiadanie. Pézniejsze zmiany §wiadomosci posiadacza nie majg wplywu na te ocene, a w konsekwencji na
dlugosé okresu zasiedzenia (np. postanowienie SN z dnia 25 czerwca 2003 1., III CZP 35/03), co wynika z wykladni
art. 172 § 1 k.c., w ktérym mowa jest o ,,uzyskaniu posiadania”, wiec o badaniu wiary w chwili objecia nieruchomosci
w posiadanie.

Oceny charakteru posiadania trzeba dokonaé z uwzglednieniem wynikajacego z art. 7 k.c. domniemania istnienie
dobrej wiary, skutkujacego tym, ze sad oceniajac stan §wiadomoSci posiadacza w chwili objecia rzeczy w posiadanie i
dokonujac swobodnej oceny dowod6éw wychodzi z zalozenia istnienia dobrej wiary - bez dowodu przyjmuje istnienie
dobrej wiary. Powyzsze domniemanie prawne, wprawdzie wiazace dla sadu orzekajacego (art. 234 k.p.c.), to jednak
usuwalne, zatem zasadniczo nie jest wykluczona mozliwo$¢ wykazania faktu przeciwnego. Zmianie ulega w takim
wypadku ogdblna zasada rozkladu ciezaru dowodu, z przerzuceniem obowiazku dowodzenia na druga strone (por.
postanowienia SN: z dnia 10 stycznia 2013 r., V CSK 282/12 oraz z dnia 7 maja 2014 r., I CSK 472/13). To
strona przeczaca istnieniu dobrej wiary winna udowodnié, ze przedsiebiorca przesytowy wiedzial o okoliczno$ciach
istotnych z punktu widzenia przepisu chronigcego jego dobra wiare, albo ze niewiedza o tych okolicznosciach byla
wynikiem jego niedbalstwa, co uzasadnialoby przyjecie jego zlej wiary w momencie objecia przez niego w posiadanie
shuzebnosci gruntowej podobnej do przesytlu. Nalezy jednak kazdorazowo pamietaé o tym, ze istnienie wynikajacego
z art. 7 k.c. domniemania nie oznacza, ze sad orzekajgcy jest zwolniony od oceny przestanek i faktéw, na ktore
powoluje sie osoba podnoszgca zarzut zasiedzenia i zawsze ma obowiazek przyja¢ istnienie dobrej wiary, nawet przy
braku aktywno$ci uczestnikow postepowania. Fakty domniemane powinny podlegaé ocenie w kontekScie wszystkich
dowoddéw zebranych w sprawie. Nie jest tez wylaczone stosowanie domnieman faktycznych, jesli bylyby do tego
podstawy (por. postanowienia SN: z dnia 20 kwietnia 1994 r., I CRN 44/94; z dnia 10 pazdziernika 1997 r., II CKN
378/97; z dnia 7 pazdziernika 2010 r., IV CSK 152/10; z dnia 9 stycznia 2014 r. V CSK 87/13).

Baczac tymczasem na okoliczno$ci faktyczne sprawy istniejace na dzien 5 grudnia 1990 r., Sad Okregowy podzielajac
stanowisko Sadu I instancji uznal, iz zgromadzony w aktach sprawy material dowodowy daje podstawy do przyjecia,
ze poprzednik prawny wnioskodawcy obejmujac w posiadanie stuzebno§é przesytu w odniesieniu do linii WN 110 kV
przebiegajacej przez nieruchomoé¢ stanowigca dzialki gruntu nr (...) byl w dobrej wierze.

Nade wszystko nalezy zauwazy¢, ze dobrej wiary zasiadujgcego nie wylacza wiedza o prawie wlasno$ci nieruchomosci
przystlugujacym osobie trzeciej. Dla wzruszenia domniemania prawnego dobrej wiary posiadacza nie jest takze
wystarczajace potwierdzenie braku podstawy prawnej do wladania nieruchomoscia w postaci umowy lub decyzji
administracyjnej (postanowienie SN z dnia 9 stycznia 2014 r., V CSK 87/13, Legalis nr 810300; wyrok SN z dnia 10
lipca 2013 r., VCSK 320/12, Legalis nr 810290). W orzecznictwie przyjmuje sie przy tym, ze w sytuacji, gdy do budowy
linii elektroenergetycznej doszto w czasie gdy Skarb Panstwa byt wlascicielem gruntu a nastepnie jego wlasno$c¢ zostala
przekazana osobie trzeciej, dla oceny istnienia dobrej wiary posiadacza istotne znaczenie ma jego wiedza wynikajaca
z podstawy, sposobu i zakresu przeniesienia posiadania istniejgca na date objecia w posiadanie (vide wyrok SN z dnia
10 lipca 2013 r., V CSK 320/12, Legalis nr 810290).

W realiach rozpatrywanej sprawy istotnym jest, ze do wybudowania na przedmiotowym gruncie spornej linii
elektroenergetycznej doszlo w 1972 r. i w kilka lat pdzniej Skarb Panstwa wladajacy tymi urzadzeniami stat sie
wlascicielem dzialek nr (...). Z akt sprawy wynika bowiem, ze prawo wlasno$ci nieruchomosci nabyl od A. S. na mocy
zawartej dnia 25 listopada 1977 r. w trybie art. 6 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania
nieruchomos$ci umowy przenoszacej wlasno$¢ nieruchomoéci. W przekonaniu Sadu Odwolawczego oczywistym
jest, ze w $wietle tej okoliczno$ci oraz regulacji art. 128 k.c., osoby wchodzace w sklad organdéw panstwowego



przedsiebiorstwa przesylowego swe prawo do korzystania z nieruchomos$ci w zakresie niezbednym do prawidlowej
eksplantacji linii elektroenergetycznej wywodzilty z przystugujacego Skarbowi Panistwa prawa wlasnos$ci dzialek gruntu
59/1 i 66. Prawo to utracily wraz z uchyleniem art. 128 k.c. i przeniesieniem wlasnoSci oraz posiadania urzadzen
przesylowych ze Skarbu Panstwa na rzecz panstwowego przedsiebiorstwa przesylowego. Baczac, ze do utraty tego
prawa doszlo z mocy ustawy, w kontekscie rowniez tego, ze poprzednik prawny wnioskodawcy wszedl w posiadanie
urzadzen przesylowych w czasie, gdy wlascicielem gruntu nadal byl wowczas Skarb Panstwa (tj. dnia 5 grudnia
1990 r.), uzasadniona jest ocena, ze bedace poprzednikiem prawnym wnioskodawcy przedsiebiorstwo panstwowe
znajdowal sie w dobrej wierze. Wszak skoro przedsiebiorstwo panstwowe wladalo mieniem przekazanym mu na mocy
ustawy, to nie powinno budzi¢ zastrzezen stwierdzenie, ze przekazanie to nastgpilo zgodnie z prawem. Skarb Panstwa
przekazal swoje mienie z mocy prawa, w drodze ustawy i w zaufaniu do jej postanowien, brak jest zatem podstaw do
przyjecia, ze mienie to zostalo objete w posiadanie w zlej wierze.

Przyjmujac zatem, ze zaistnialy podstawy do przypisania poprzednikowi prawnemu wnioskodawcy dobrej wiary,
to skoro w stosunku do linii napowietrznej WN 110 kV relacji D.- EC S. w czeéci posadowionej na nieruchomoSci
uczestniczki stanowigcej dzialki nr (...) poprzednik prawny wnioskodawcy wszedl w posiadanie stuzebnosci przesylu
w dniu 5 grudnia 1990 r. w dobrej wierze, to przewidziany na gruncie art. 172 § 1 k.c. 20-letni termin zasiedzenia
przewidziany dla posiada w dobrej wierze uplynat dnia 5 grudnia 2010 r., a zatem co do zasady prawidlowo
stwierdzono, ze zasiedzenie nastapilo, przy czym wymagala korekty wskazana przez Sad I instancji data z ktérg
nastapilo zasiedzenie. Nastapilo to bowiem nie jak przyjat to Sad Rejonowy z dniem 1 lutego 2009 r., lecz dopiero z
dniem nastepujacym po uplywie terminu zasiedzenia, a wiec z dniem 6 grudnia 2010 .

Podkreslenia w tym kontekScie wymaga, iz Sad Okregowy byl uprawiony do takiej korekty pomimo tego, ze
wnioskodawca domagat sie stwierdzenia zasiedzenia z dniem 1 lutego 2009 r., gdyz ujeta w art. 321 § 1 k.p.c.,
regula niemoznos$ci orzekania ponad zadanie znajduje zastosowanie na mocy art. 13 § 2 k.p.c. w postepowaniu
nieprocesowym jedynie odpowiednie. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze sad w sprawie o zasiedzenie nie jest zwigzany
wskazana we wniosku osobg na rzecz ktorej mialoby nastapic zasiedzenia oraz data nabycia tego prawa (tak tez SN
m.in. w postanowieniach: z dnia 27 listopada 2014 r., IV CSK 128/14, LEX nr 1616919; z dnia 4 grudnia 2013 r.,
IT CSK 167/13, LEX nr 1433563; z dnia 30 pazdziernika 2013 r., V CSK 427/12, LEX nr 1396794; z dnia 27 marca
2013 r., V CSK 202/12, LEX nr 1347908; z dnia 13 pazdziernika 2010 r., I CSK 582/09, LEX nr 661498 i z dnia
8 sierpnia 2001 r., I CKN 188/00, Lex Polonica nr 2117226). Moze stwierdzi¢ zasiedzenie w innej dacie i na rzecz
innej osoby, przy czym moze to nastapié¢ tylko na rzecz osoby wskazanej przez wnioskodawce lub innego uczestnika
postepowania (vide uchwatla sktadu siedmiu sedziéw SN z dnia 11 czerwca 2015 r., III CZP 112/14, OSNC 2015/11/127).
Skoro zatem zasiedzenie nastgpil dopiero z dniem 6 grudnia 2010 r., a niechybnie w tej dacie posiadaczem stuzebnosci
przesytu byl wnioskodaweca, to Sagd Odwolawczy mogl zmienic zaskarzone orzeczenie ustalajgc prawidtowa date zktora
wnioskodawca nabyl stuzebnos$é przesylu w drodze zasiedzenia. I

Tak argumentujac Sad Okregowy zmienil zaskarzone postanowienie w zakresie jego punktu I. jedynie o tyle, ze ustalil
date z ktéra wnioskodawca nabyl wnioskowana stuzebnos$¢ przesytu na dzien 6 grudnia 2010 r., o czym na podstawie
art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. rozstrzygnieto w punkcie 1. sentencji.

Nie znajdujac za$ podstaw do zmiany zaskarzonego orzeczenia w dalszym zakresie, w szczego6lnosci do oddalenia
wniosku o zasiedzenie, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. apelacje w pozostalej czesci oddalono, o
czym orzeczono w punkcie 2. sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z art. 520 § 2 k.p.c. w myS$l ktoérego, jezeli jednak uczestnicy
sg w roéznym stopniu zainteresowani w wyniku postepowania lub interesy ich sg sprzeczne, sad moze stosunkowo
rozdzieli¢ obowiazek zwrotu kosztow lub wlozy¢ go na jednego z uczestnikow w calosci. To samo dotyczy zwrotu
kosztow postepowania wylozonych przez uczestnikow. Dla zastosowania w/w przepisu istotne jest stwierdzenie,
czy miedzy uczestnikami zachodzi sprzeczno$¢ intereséw i czy sa w roéznym stopniu zainteresowani wynikiem
postepowania (postanowienie SN z dnia 25 sierpnia 2011 r. I CZ 55/11, LEX nr 949024). O sprzecznosci intereséw
mozna méwié, gdy prowadzone postepowanie zblizone jest do procesu w tym sensie, ze uwzglednienie stanowiska



jednego z uczestnikdw powoduje pozbawienie okreslonych praw innych. Przykladowo mozna tutaj wskazaé sprawy o
zasiedzenie (por. postanowienie SN z dnia 29 maja 2011 r., III CZ 27/11, LEX nr 846595). Sprzeczno$¢ co do wyniku
sprawy oczekiwanego przez wnioskodawce i uczestnika jest tutaj wyrazna (tak tez SN w postanowieniach: z dnia 10
pazdziernika 2012 r., I CZ 65/12; z dnia 15 lutego 2012 r., I CZ 1/12 oraz z dnia 28 pazdziernika 2011 r.,I1 CZ 76/11). O
sprzeczno$ci interesOw mozemy mowié tez w sprawie o ustanowienie stuzebno$ci, albowiem w sprawach tych powstaje
wyrazna kontradykcja co do oczekiwanego wyniku sprawy, gdyz wnioskodawca oczekuje uwzglednienia wniosku, a
bedacy w opozycji uczestnik jego oddalenia (por. postanowienia SN: z dnia 5 grudnia 2012 r., I CZ 148/12, LEX nr
1284402; z dnia 25 sierpnia 2011 r., Il CZ 55/11, LEX nr 949024; z dnia 19 listopada 2010 r., III CZ 46/10, LEX nr
688497). W takich postepowaniach uczestnik ktérego stanowisko procesowe nie zostalo uwzglednione, w praktyce
przegrywa sprawe, co uzasadnia wlozenie na niego obowiazku zwrotu pozostalym uczestnikom poniesionych kosztow
postepowania.

Zwazajac na powyzsze Sad Okregowy uznal, Ze interesy uczestnikow niewatpliwie byly sprzeczne — wnioskodawca
dazyl do stwierdzenia zasiedzenia stluzebno$ci przesyhu, z kolei uczestniczka domagata sie oddalenia wniosku, a
orzeczenie sadu jest jednocze$nie korzystne i niekorzystne dla jednej ze stron. Powyzsze jest zatem sytuacja zblizona
do postepowania procesowego. Co w tym kontekScie znamienne, uczestniczka od poczatku stala konsekwentnie na
stanowisku, ze wnioskodawcy nie przystuguje tytul prawny do korzystania z nieruchomosci stanowigcej wlasnosé
uczestniczki w zakresie koniecznym do eksploatacji posadowionych na niej urzadzen przesylowych i jak wynika z
okoliczno$ci sprawy, nawet wystapila do sadu z zadaniem usuniecia spornej infrastruktury elektroenergetycznej z
terenu jej nieruchomosci (sprawa toczy sie przed Sadem Okregowym w Szczecinie pod sygn. akt I C 311/15). Nie
miala zatem zadnego interesu w pozytywnym rozstrzygnieciu sadu, przykladowo przez uregulowanie pewnego stanu
prawnego, istotnego dla niej i jednoczes$nie dla wnioskodawcy, a wiec interes uczestniczki istnial jedynie przy jednym
rozstrzygnieciu sgdu. Okoliczno$¢ ta ma decydujgce znaczenie dla ustalenia, Ze interesy uczestnikow byly sprzeczne,
nadto byli w r6znym stopniu zainteresowani wynikiem postepowania, co zbliza postepowanie w rozpoznanej sprawie
do postepowania procesowego. W tej sytuacji nalezalo przyjaé, ze uczestniczka, ktérej apelacja zostala oddalona jest
strong, ktéra powinna zwréci¢ wnioskodawcy poniesione przezen koszty postepowania apelacyjnego. Na zasadzone
na rzecz wnioskodawcy koszty tego postepowania w kwocie 240 zl skltadalo sie wynagrodzenie jego pelnomocnika w
osobie radcy prawnego, ktérego wysoko$¢ z uwagi na date wszczecia postepowania apelacyjnego ustalono w oparciu
0 § 5 pkt 3 w zw. § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcoéw prawnych (Dz.U. 2015 1., poz. 1804).

Tak argumentujac Sad Okregowy orzekt jak w punkcie 3. sentencji postanowienia
SSO Violetta Osifiska SSO Tomasz Szaj SSO Slawomir Krajewski

Zarzadzenia:

1. odnotowag;

2. odpis postanowienia z uzasadnieniem doreczy¢:

- peln. wnioskodawcy

- peln. uczestniczki

3. do zbioru;

4. po uplywie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej akta zwrécic;
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