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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 lipca 2014 r. Sad Rejonowy Szczecin- Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie zasadzit od pozwanego
(...) S.A. Oddziala w Polsce na rzecz powoda M. B. kwote 1000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 3 lipca 2014 r.(pkt
I); oddalil powddztwo w pozostalym zakresie (pkt II); zasadzil od powoda M. B. na rzecz pozwanego (...) S.A. Oddzial
w Polsce kwote 2175,25 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu (pkt III); nieuiszczonymi kosztami sagdowymi obciazyt
Skarb Panistwa.

Sad Rejonowy oparl swaje rozstrzygniecie na nastepujqcych ustaleniach i rozwazaniach.

W dniu 10 sierpnia 2011 roku w S. doszlo do kolizji samochodéw osobowych, w czasie ktdérej samochod kierowany
przez powoda zostal uderzony z tylu przez inny pojazd, a nastepnie, w zwigzku z uderzeniem, samochdd powoda
uderzyl w pojazd stojacy przed nim.

Sprawca kolizji byl kierowca pojazdu, posiadajacy umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych w pozwanej spoltce, obowiazujaca w chwili tej kolizji.

M. B. na zwolnieniach lekarskich spowodowanych urazem przebywal od 12 sierpnia 2013 r. do 9 wrzeénia 2011 r.
Powdd rozpoczal leczenie dwa dni po wypadku w POZ, a nastepnie w poradni neurologiczne;j.

W wyniku uderzenia nie doszlo jednak u powoda do strukturalnych obrazen kregostupa. W dniu 9 wrzesnia 2011 .
lekarz ortopeda-chirurg stwierdzil, ze leczenie powoda i rehabilitacja po przebytym urazie kregostupa szyjnego zostato
zakonczone.

Uraz bedacy nastepstwem kolizji nie by ciezki, u powoda wystepowal jedynie zespot bolowy kregoshupa szyjowego i
ledZwiowego o subiektywnym charakterze czynno$ciowym, tj. bez obecnosci przedmiotowych obiektywnie badanych
objawow strukturalnej patologii pourazowej. W wyniku uderzenia doszlo u powoda do urazu odgieciowego karku, bez
urazu z przygiecia. Odgiecie glowy powoda w czasie uderzenia miescilo sie bowiem w zakresie fizjologii tego ruchu.
Ze wzgledu jednak na wspdlistniejaca wiotko$é ogélno stawowg, doznany uraz spowodowal czasowy zespdl bolowy,
bez trwalych nastepstw. Zatem ze wzgledu na odczuwany po wypadku bol kregostupa i bol glowy powod nie mogl
niejednokrotnie odebra¢ corki z przedszkola, czy podnosi¢ ja; zmuszony byta zazywac leki przeciwb6lowe i nasenne.
Ze wzgledu na odczuwany bol, powod przez okres 2-3 tygodni nie mégl wykonywac niektoérych prac domowych, tj.
Scielenie t6zka, czy zmywanie naczyn.

Po wypadku, powdd obawiajac sie o swoja sprawnosé, a tym samym miejsce pracy, stal sie osoba zamknieta w sobie,
zestresowana, pojawil sie u niego okresowy lek przez kierowaniem samochodem (przez 3-4 miesiecy).

Obecnie powdd nadal odczuwa bol kregostupa i glowy, choc nie sa one tak silne, jak 3-4 miesiecy po urazie; ustaly
jednak dolegliwo$ci w sferze psychicznej.

U powoda M. B. wystepuja objawy wiotko$ci ogélnostawowej, ktora spowodowala krzywizny odcinak szyjnego i
pogranicza piersiowo-ledziwiowego kregostupa. Wiotkos¢ ta nie jest konsekwencja urazu doznanego przez powoda
w dniu 10 sierpnia 2011 .

Po kolizji wystapila u powoda reakcja sytuacyjna polegajaca na odczuciu dyskomfortu psychicznego i fizycznego, nie
przekraczajaca jednak granic fizjologicznej reakcji na zdarzenia tego typu.

Aktualnie nie wystepuje zaden uszczerbek na zdrowiu, mogacy by¢ nastepstwem zdarzenia z dnia 10 sierpnia 2011 1.
i nie ma potrzeby leczenia nastepstw wypadku.



M. B. dokonal zgloszenia szkody w pazdzierniku 2011 r. Powod wzywal pozwana spétke do zaplaty zado§éuczynienia
z tytulu krzywdy bedacej nastepstwem zdarzenia komunikacyjnego kwoty 10.000 zl.

Pozwany — po otrzymaniu wezwania — decyzja z 7 listopada 2011 roku ustalil wysoko$é przyznanej M. B. tytulem
zado$éuczynienia na kwote 2.000 zt. Wyplata tego zado$éuczynienia dokonano w formie przelewu na konto powoda.
Ustalajac kwote zado$¢uczynienia pozwany opart sie o opinie lekarska sporzadzona na jego zlecenie, z ktorej wynikalo,
ze w wyniku urazu powod doznal obrazen, ktore nie skutkuja stalym lub dlugotrwalym uszczerbkiem na zdrowiu.

Jako podstawe prawna Sad Rejonowy wskazat art. 445 k.c. wzw. zart. 444 § 1k.c. wzw. zart. 436 § 2 k.c. wzw. zart. 435
k.c. oraz art. 822 k.c. i art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003r. Nr 124, poz. 1152 ze
zm.).

Pozwany nie kwestionowal podstaw swojej odpowiedzialnosci, ani faktu zaistnienia szkody na osobie powoda.
Przedmiotem sporu, a w konsekwencji ustalen Sadu, stala sie natomiast kwestia zakresu cierpien fizycznych i
psychicznych powoda zwigzanych z kolizja z dnia 10 sierpnia 2011 roku.

Sad Rejonowy zwazyl, ze podstawa faktyczna do wyplaty na rzecz powoda zadoSéuczynienia powinny by¢ przede
wszystkim cierpienia fizyczne i psychiczne, jakie dla M. B. wigzaly sie z sama kolizjg. Na skutek zdarzenia z dnia 10
sierpnia 2011 roku u powoda doszlo do urazu odgieciowego karku, bez urazu z przygiecia. Odgiecie glowy powoda w
czasie uderzenia mieécilo sie bowiem w zakresie fizjologii tego ruchu. Ze wzgledu jednak na wspolistniejaca wiotkos¢
ogoblnostawowa, doznany uraz spowodowal czasowy zespol bolowy, bez trwalych nastepstw. Zatem ze wzgledu na
odczuwany po wypadku bdél kregostupa i bol glowy, powdd nie mogt niejednokrotnie odebraé corki z przedszkola,
czy podnosi¢ ja; zmuszony byt zazywac leki przeciwbo6lowe i nasenne. Odczuwany bol powodowal takze, ze powod
przez okres 2-3 tygodni nie mogt wykonywaé niektérych prac domowych, tj. Scielenie t6zka, czy zmywanie naczyn.
Zauwazono, ze kolizja i jej nastepstwa wywolaly u powoda takze stres, nie przekraczajacy jednak granic fizjologicznej
reakcji na zdarzenia tego typu.

Sad Rejonowy uznal, Ze powod zasadnie domagal sie od strony pozwanej dalszego zado$c¢uczynienia twierdzac, ze nie
uzyskal dotad wystarczajacego zaspokojenia swoich krzywd. Zdaniem Sadu Rejonowego cel Swiadczenia oznaczonego
w art. 445 § 1 k.c. w niniejszej sprawie mogl zostaé osiggniety dopiero przez uzyskanie zadoSéuczynienia w kwocie
3.000 zl. Taka wlaénie suma byla adekwatna do zakresu cierpien fizycznych i psychicznych powoda, jak tez zakresu
zmian, jakie zaszly okresowo w zwiazku z tym wypadkiem w jego zyciu. Natomiast zadanie ustalenia zado$cuczynienia
na wyzszym poziomie nie znajdowalo podstaw.

Ostatecznie wiec Sad uznal, ze nalezne powodowi zado$cuczynienie powinno wynie$¢ 3.000 zl. Od tej warto$ci
nalezalo za$ odja¢ wyplacong juz powodowi kwote 2.000 zL. W pozostalym zakresie zadanie podlegalo za$ oddaleniu,
o czym orzeczono w punkcie IT wyroku.

O odsetkach Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. O kosztach postepowania przy uwzglednieniu wyniku
procesu orzeczono w oparciu o przepisy art. 98 § 11 2 k.p.c. i art. 100 zd. 1 k.p.c. oraz art. 13 ustawy z dnia 28
lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2005 r. Nr 167, poz. 1398 ze zm.), a takze
§ 6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2003 roku w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu. (Dz. U. z 2003 r. Nr 163, poz. 1349 ze zm.). Sad stwierdzil, ze powod ulegl w zakresie
87,5% zadania zawartego w pozwie. Koszty poniesione przez strony obejmowaly wynagrodzenie pelnomocnikow
procesowych (2 x 1200 zl) wraz z oplatg skarbowa od tychze pelnomocnictw w kwocie po 17 zt oraz uiszczona przez
powodke oplate od pozwu w wysokoéci 400 zl. i uiszczona przez pozwanego zaliczke na wynagrodzenie biegltego
w wysokoéci 1500 zl. Po uwzglednieniu powyzszych wydatkow powdd zobowigzany jest zwrdcié pozwanemu kwote
2.175,25 zl tytulem rozliczenia kosztow stosownie do wyniku procesu. Powod byt zwolniony od obowiagzku pokrycia
zaliczki na wynagrodzenie bieglego, zatem w tym zakresie koszty te obciazyty Skarb Panstwa.



Apelacje od wyroku zlozyl pelnomocnik powoda M. B. i zaskarzajac wyrok w punkcie I - w zakresie postanowienia
dotyczacego wymagalnoéci odsetek ustawowych, w punkcie II oraz w punkcie III wni6st o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kwoty 8.000,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
12 pazdziernika 2011 r., zasgdzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego za obie instancje wedtug norm przepisanych powiekszonych o oplate skarbowa za pelnomocnictwo w
wysokosci 17,00 zl.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucono:
1. naruszenie prawa procesowego, tj.:

a) art. 233 Kodeksu postepowania cywilnego poprzez dokonanie dowolnej i niewszechstronnej oceny zebranego
materialu dowodowego w postaci opinii bieglych z (...) z dnia 04 marca 2013 r., opinii sadowo- psychiatrycznej z
dnia 30 sierpnia 2013 r., z zeznania $§wiadkow M. R., A. B. oraz przestluchania powoda i w rezultacie pominiecie
wyplywajacych z nich okoliczno$ci dotyczacych sytuacji zyciowej powoda wymagajacej od niego ponadprzecietnej
kondycji oraz doskonatego stanu zdrowia, co poskutkowalo blednym przyjeciem, ze doznana przez powoda krzywda
moze zostaé zrekompensowana poprzez zasadzenie na jego rzecz kwoty 1000 zl, podczas gdy z caloksztalttu materiatu
dowodowego ukladajacego sie w logiczna calo$¢ zgodna z do§wiadczeniem zyciowym wynika, ze rozmiar krzywdy
powoda - jako osoby trudniacej sie zawodowo prowadzeniem zajeé¢ sportowych jest znacznie wiekszy i nie moze zostac
zrekompensowany odszkodowaniem w lacznej wysokosci 3.000,00 zl;

b) art. 98 § 1i § 21 art. 100 zd. 1 Kodeksu postepowania cywilnego poprzez jego zastosowanie i zasadzenie od powoda
na rzecz pozwanego kosztow procesu, zwlaszcza w czedci obejmujacej zwrot zaliczki uiszczonej przez pozwanego
na wynagrodzenie bieglego, podczas gdy szczegolne okoliczno$ci sprawy, w tym wysoko§¢é zasadzonego przez Sad I
instancji zado$c¢uczynienia oraz sytuacja majatkowa powoda nie daja uzasadnienia dla obcigzenia powoda kosztami
sprawy w proporcji 87,5% i jednoznacznie wskazuja, iz nalozenie na powoda takiego obowiazku bedzie dla niego
nadmiernie dotkliwe;

c¢) art. 100 zd. 21102 Kodeksu postepowania cywilnego poprzez ich niezastosowanie, podczas gdy okreélenie naleznego
powodowi zado$cuczynienia niewatpliwie zalezalo od oceny sadu, a szczegblne okolicznosci sprawy, w tym wysoko$c
zasadzonego przez Sad I instancji zado$Cuczynienia oraz sytuacja majatkowa powoda uzasadniaja dostatecznie
zwolnienie powoda z ciezaru zwrotu kosztow;

2. naruszenie prawa materialnego, tj.:

a) art. 445 Kodeksu cywilnego poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na nieodpowiedniej ocenie przyjetych
kryteriow ustalania wysokosci zadoécuczynienia w odniesieniu do podstawy faktycznej rozstrzygniecia i przyjeciu,
ze odpowiedniag suma zadoSéuczynienia jest laczna kwota 3.000,00 zl, co wobec wyplaconego przed wszczeciem
niniejszego postepowania §wiadczenia w kwocie 2.000,00 zl ma uzasadniac zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda
kwoty w wysokos$ci 1.000,00 zl, podczas gdy, biorac pod uwage rozmiar krzywdy powoda, ww. kwota pozostaje
razaco niska, za$ adekwatna kwotg zado$éuczynienia jest kwota 10.000,00 zl, co na tle ww. okolicznoéci implikuje
konieczno$é zasadzenia od pozwanej na rzecz powoda kwoty 8000 zk;

b) art. 481 § 1 w zwigzku z art. 455 i 445 § 1 Kodeksu cywilnego, art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja
2003 r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych w zwiazku z art. 817 Kodeksu cywilnego poprzez ich niezastosowanie,
co poskutkowalo nieuzasadnionym w okolicznoSciach sprawy zasadzeniem na rzecz powoda odsetek od kwoty
zado$¢uczynienia od dnia wyrokowania, podczas gdy zado$cuczynienie stalo sie wymagalne juz przed dniem
wyrokowania w wyniku uprzedniego wezwania pozwanej do zaplaty naleznego zadoSéuczynienia do dnia 11
pazdziernika 2011 r., co implikuje twierdzenie, Ze pozwana pozostawala w op6Znieniu ze spelnieniem Swiadczenia od
dnia 12 pazdziernika 2011 r. lub co najmniej od daty wniesienia pozwu.



W uzasadnieniu skarzacy rozwingl zarzuty apelacji. Wskazal w szczegblnoéci, ze jego zdaniem Sad I instancji
naruszyl przepis postepowania w postaci art. 233 Kodeksu postepowania cywilnego. W jego przekonaniu Sad pominat
fragmenty wydanych w sprawie opinii oraz poniektore wskazane przez $wiadkéow i powoda fakty dotyczace sytuacji
zyciowej powoda i dotykajacych go nastepstw kolizji, pozostajace niezbedne dla wlasciwej oceny rozmiaréw doznanej
przez powoda rozmiaréw krzywdy. W szczegdlno$ci dotyczy to okolicznosci zwigzanych z charakterem zatrudnienia
powoda, a takze zyciem rodzinnym powoda, m.in. to, Ze trudni sie on prowadzeniem zaje¢ sportowych dla dzieci,
co wymaga od niego doskonalej kondycji oraz stanu zdrowia. Sad nie zwazyl réwniez, zdaniem powoda, iz powod
jest mlodym ojcem, dla ktérego priorytetem jest aktywne spedzanie czasu z corka. Skutkiem ograniczen plynacych z
doznanych urazéw, powod nie byl w stanie odbiera¢ coérki z przedszkola, czy ja podnosié.

W ocenie skarzacego rozmiar doznanej krzywdy zostal przez Sad oceniony blednie, co rzutowalo na nieprawidlowe
ustalenie wysokosci zado$¢uczynienia. Zadana przez powoda kwota nie jest wygérowana, lecz niezbedna do tego, by
w sposo6b adekwatny ,wyréwnaé” doznana przez niego krzywde.

Skarzacy podnidst rowniez, ze zadoSéuczynienie stalo sie wymagalne juz przed dniem wyrokowania w wyniku
uprzedniego wezwania pozwanej do zaplaty naleznego zadoSéuczynienia do dnia 11 pazdziernika 2011 r., co implikuje
twierdzenie, ze pozwana pozostawala w op6znieniu ze spelnieniem §wiadczenia od dnia 12 pazdziernika 2011 r. lub
co najmniej od daty wniesienia pozwu.

Odnoszac sie do ostatniego z zarzutéw apelacji zauwazono, ze zadania powoda zostaly uwzglednione jedynie w czesci,
co powinno na gruncie niniejszej sprawy skutkowaé zastosowaniem normy wyrazonej w art. 100 zd. drugie Kodeksu
postepowania cywilnego, bowiem zadoSéuczynienie pieniezne jest §wiadczeniem podlegajacym miarkowaniu przez
sad, a zatem okre$lenie naleznej sumy zalezy od oceny sadu. Wowczas za$ sad moze obcigzy¢ strone przeciwng
obowiagzkiem zwrotu wszystkich kosztow. Ponadto podniesiono, ze obcigzenie powoda kwota 2.175,25 zl, bedaca
wynikiem stosunkowego rozdzielenia kosztow, jest dotkliwe i nieuzasadnione okoliczno$ciami sprawy oraz sytuacja
majatkowa powoda. Zasadzone na rzecz powoda roszenie zostaloby calkowicie wyczerpane, a wrecz niewystarczajace
na pokrycie kosztow procesu i kosztow sagdowych. ZadoSéuczynienie zatem w zaden sposoéb nie mialoby dla powoda
wymiernej wartoSci. Zostaloby w calo$ci przeznaczone na koszty procesu i koszty sadowe. Charakter sprawy oraz
sytuacja majatkowa powoda, ktora znalazla odzwierciedlenie w zwolnieniu powoda od kosztéw sadowych powinno
skloni¢ Sad do skorzystania z przepisu art. 102 Kodeksu cywilnego i odstapienia od obcigzania powoda kosztami
procesu naleznymi pozwanemu. Zdaniem skarzacego koszty poniesione przez strony powinny zostaé¢ obnizone do
kwoty 2.834,00 zl, a rdéznica pomiedzy kosztami poniesionymi przez pozwanego a udzialem w caloéci kosztow
obliczonym proporcjonalnie do stosunku, w jakim pozwany utrzymat sie przy swoim zadaniu (12,5%) powinna zostac
zréwnana co najwyzej do kwoty 862,75 zl.

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik pozwanej wniost o jej oddalenie w caloSci jako bezzasadnej oraz wnidst o
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, w tym
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawcezym.

W ocenie strony pozwanej sformutowane w apelacji zarzuty sa bezpodstawne, nieuzasadnione i jako takie nie moga
sie ostac.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja okazala sie zasadna jedynie w nieznacznym zakresie.

Zdaniem Sadu Odwolawczego, Sad I instancji przeprowadzil postepowanie dowodowe w zakresie wystarczajacym
dla poczynienia ustalen faktycznych majacych wplyw na zastosowanie przepis6w prawa materialnego. Zgromadzone
w sprawie dowody poddal wszechstronnej, wnikliwej ocenie, ustalajac prawidlowo stan faktyczny sprawy. Ocena
dowodow przeprowadzona przez Sad Rejonowy, zdaniem Sadu Okregowego, odpowiada wymogom stawianym przez
przepis art. 233 § 1 k.p.c., uwzglednia caly zgromadzony w sprawie material dowodowy i tym samym pozostaje



pod ochrona wynikajaca z powolanego przepisu. Nie nosi ona cech dowolnosci, co powoduje, iz zarzuty apelujacego
dotyczace naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie zaslugiwaly w tym zakresie na uwzglednienie.

Podkreslié przy tym nalezy, ze skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c.
wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem moze
by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowoddéw. Nie jest natomiast
wystarczajace przekonanie o innej niz przyjal sad wadze (doniostoSci) poszczegbdlnych dowodéw i ich odmiennej
ocenie niz ocena sagdu. W niniejszej sprawie powod nie wykazal, by Sad I instancji naruszyl powolane zasady logiki
lub doéwiadczenia zyciowego. Nie sposdb dostrzec w tresci uzasadnienia argumenté6w nielogicznych, sprzecznych z
zasadami do$wiadczenia zyciowego, czy bedacych przejawem niekonsekwencji Sadu. Dlatego tez brak podstaw do
uznania, iz Sad Rejonowy dokonal oceny materiatu dowodowego w spos6b dowolny lub pobiezny.

W szczegolnos$ci podkresli¢ nalezy, iz Sad Rejonowy ocenil i uznal za wiarygodne przedstawione w sprawie dowody w
postaci opinii bieglych z (...) z dnia 04 marca 2013 r., opinii sadowo- psychiatrycznej z dnia 30 sierpnia 2013 r., zeznan
swiadkoéw M. R., A. B. oraz przestuchania powoda i w oparciu o te dowody poczynil ustalenia faktyczne, ktére stanowily
postawe do ustalenia stosownego zado$¢uczynienia. Analiza uzasadnienia Sadu I instancji i materialu dowodowego
pozwala przyjac, iz wszystkie ujawnione w nim okolicznosci byly przez Sad brane pod uwage. Natomiast podkresli¢
nalezy, iz nie wszystkie twierdzenia podnoszone w toku postepowania w pismach procesowych przez pelnomocnika
powoda oraz akcentowane w uzasadnieniu apelacji strony powodowej, co do intensywnos$ci dolegliwoéci powoda
doznanych na skutek wypadku, znalazly potwierdzenie w zeznaniach swiadkow i powoda.

Z tych wzgledow Sad Odwotawczy, podziela przeprowadzona przez Sad I instancji ocene zgromadzonych w sprawie
dowoddw, tym samym akceptuje poczynione w oparciu o te ocene ustalenia faktyczne oraz rozwazania prawne uznajac
je za wlasne, bez ich ponownego przytaczania.

Podstawe prawng zadania powoda stanowily przepisy art. 436 § 1 k.c. w zw. art. 822 § 11 § 4 k.c. w zw. z art. 19 ust.
1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1151 ze zm.) oraz 445 § 1 k.c.

W przedmiotowej sprawie nie bylo sporu co do tego, iz za zdarzenie, w wyniku ktérego doszlo do powstania
szkody odpowiedzialno§¢ ponosi pozwana. Sporny nie pozostawal rowniez charakter szkody, jak i jej rozmiar. Spor
sprowadzal sie natomiast do wysokos$ci naleznego powodowi zado§éuczynienia.

Przepis art. 445 § 1 k.c. stanowi, ze w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Natomiast wedle
treéci art. 444. § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty.

Obszerne orzecznictwo Sadu Najwyzszego oraz pi$émiennictwo wypracowato kryteria, ktore powinny byé brane pod
uwage przy ocenie przez Sad, jaka kwote zadoSéuczynienia uzna¢ nalezy za "odpowiednia" w rozumieniu art. 445
§ 1 k.c., akcentujac potrzebe uwzglednienia przede wszystkim rozmiaru krzywdy. W przypadku uszkodzenia ciala
lub rozstroju zdrowia nalezy wzia¢ pod uwage miedzy innymi rodzaj i stopienn intensywnosci cierpien fizycznych
lub psychicznych, czas ich trwania, nieodwracalnoéé skutkow urazu, wplyw skutkow wypadku na dotychczasowy
styl zycia pokrzywdzonego, rodzaj dotychczas wykonywanej przez niego pracy zarobkowej, szanse na przysztosé, a
takze poczucie nieprzydatnoSci spolecznej czy wywolang nastepstwem deliktu bezradno$¢ zyciowa pokrzywdzonego.
ZadoS$éuczynienie powinno przy tym uwzgledniaé nie tylko krzywde istniejaca w chwili orzekania, ale rowniez
taka, ktéra poszkodowany bedzie w przyszlo$ci na pewno odczuwaé, oraz krzywde dajaca sie z duzym stopniem
prawdopodobienstwa przewidzie¢. Zwraca sie rowniez uwage na konieczno$¢ zachowania niezbednej réwnowagi
miedzy kompensacyjng funkcjg zado$éuczynienia, a konieczno$cia uwzglednienia materialnego poziomu zycia i
dochodéw spoleczenstwa. Poza tym wysoko$§¢ zadoSéuczynienia odpowiadajaca doznanej krzywdzie powinna by¢é
dla poszkodowanego odczuwalna i przynosi¢ mu réwnowage emocjonalng, naruszona przez doznane cierpienia



psychiczne i fizyczne. Dlatego wysokos¢é zado$cuczynienia nie moze stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi
przedstawiaé jakas ekonomicznie odczuwalng warto$¢.

Okreslenie sumy zado$c¢uczynienia naleznego powodowi, jako $ciéle zalezne od okolicznoéci faktycznych kazdego
indywidualnie rozpatrywanego przypadku, jest objete sfera swobodnej oceny Sadu rozpoznajacego sprawe, co
nie oznacza jednak jej dowolnoéci. Do skorygowania sumy zadoSéuczynienia moze, z uwagi na merytoryczny
charakter postepowania apelacyjnego, doj$¢ na skutek wniesienia apelacji. Sad drugiej instancji ponownie bowiem
rozpoznaje sprawe o zado$¢uczynienie co do jej istoty, dokonujgc wlasnych ustalen faktycznych oraz aktow wykladni
i stosowania norm prawa materialnego wlaéciwych z uwagi na podstawe faktyczna rozstrzygniecia. W orzecznictwie
powszechnie wskazuje sie jednak, ze ocena rozmiaru krzywdy lezy w granicach swobodnego uznania sedziowskiego,
a jej podwazenie jest mozliwe tylko wtedy, gdy sad naruszyl zasady ustalania wysokoéci zadoSéuczynienia. Zarzut
naruszenia art. 445 § 1 k.c. moze by¢ zatem skuteczny tylko wtedy, gdy kwestionowane orzeczenie w sposob oczywisty
narusza zasady ustalania wysokoSci zado$¢uczynienia, czyli gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy,
majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspoimiernie nieodpowiednie, tj. albo razaco wygorowane, albo razaco
niskie.

Whbrew zarzutom powoda, Sad Rejonowy uwzglednil wszystkie okoliczno$ci rozpatrywanej sprawy, a jego decyzji
nie mozna przypisa¢ arbitralnosci czy dowolno$ci z uwagi na to, ze wzigl on pod uwage wskazane wyzej kryteria
ustalenia sumy zado$éuczynienia, wyjasniajac motywy rozstrzygniecia w sposob pozwalajgcy na ich zweryfikowanie.
W szczegblnoscei Sad I instancji prawidlowo ocenil zakres i rodzaj rozstroju zdrowia, okres w jakim utrzymywaty
sie u powoda dolegliwosci bolowe, ograniczenia jakich doznawal on w zyciu prywatnym i zawodowym oraz okres
niepewnosSci co do rokowan na przyszlo$é. Sad Okregowy w calo$ci uznaje za wlasne rozwazania Sagdu Rejonowego w
tym zakresie, uznajac zarzut naruszenia art. 445 § 1 k.c. za chybiony.

Za nietrafny nalezalo uznac réwniez zarzut odnoszacy sie do naruszenia przepiséow art. 481 § 1 w zwigzku z art. 455 i
445 § 1 Kodeksu cywilnego, art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych w zwigzku
z art. 817 k.c.

Nie ulega watpliwoéci, iz zado$cuczynienie pieniezne za doznana krzywde ma na celu pelng kompensacje szkody
niemajatkowej. Przy ustalaniu wysoko$ci zadoSéuczynienia trzeba uwzglednia¢ m.in. aktualny stan stosunkow
majatkowych w spoleczenistwie, co laczy sie z problemem ustalenia cen. To za§ oznacza, ze okre$lone w art. 363 §
2 k.c. zasady ustalania odszkodowania w drodze analogii maja zastosowanie przy ustalaniu odpowiedniej sumy z
tytulu zado$éuczynienia za doznang krzywde. Poglady wyrazane przez Sad Najwyzszy wskazuja, iz w razie ustalenia
wysokoSci zado$¢uczynienia wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy, jak to uczynil Sad
Rejonowy w niniejszej sprawie, uzasadnione jest przyznanie odsetek dopiero od chwili wyrokowania (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1997 r., I CKN 361/97, niepubl; z dnia 9 stycznia 1998 r., III CKN 301/97,
niepubl.; z dnia 11 marca 2003 r., V CKN 1723/00, niepubl.; z dnia 30 pazdziernika 2003 r., IV CK 130/02, niepubl.).
Pojawit sie réwniez poglad, wedlug ktorego, ze wzgledu na trudno wymierny charakter §wiadczenia, jakim jest
zado$c¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde, nalezy pozostawié sadowi orzekajacemu swobode w ustalaniu daty
wymagalnoSci odsetek. Sad, biorac pod uwage konkretne okolicznoéci sprawy powinien ocenié, czy kompensacyjna
funkcja zado$¢uczynienia zostanie zrealizowana przez zasadzenie odsetek od dnia wezwania do zaplaty, czy tez od
dnia wyrokowania. Zasadzenie odsetek od daty p6zniejszej niz data wezwania do zaplaty, zwlaszcza gdy nastepuje to
dopiero od daty wyrokowania, moze byé uzasadnione tylko wtedy, gdy przyznana przez sad suma zado$¢uczynienia
w pelnym zakresie pokrywa na dziefn wyrokowania powstala szkode niemajatkowa, w tym takze inflacje (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 11 czerwea 1999 r., II CKN 405/98, niepubl.).

Majac na wzgledzie okoliczno$ci niniejszej sprawy Sad Odwolawczy uznal, iz wobec uwzglednienia krzywdy wedlug
stanu na dzien wyrokowania, uprawnionym bylo zasadzenie odsetek dopiero od daty wydania orzeczenia.

Apelacja okazala sie zasadna jedynie w czeSci w jakiej zarzucono Sadowi Rejonowemu, iz nie zastosowal przy
rozliczeniu kosztow procesu art. 102 k.p.c.



W ocenie Sadu Okregowego okolicznosci niniejszej sprawy przemawialy za zastosowaniem w postepowaniach przed
Sadami I i II instancji. przepisu art. 102 k.p.c., ktory w szczegblnie uzasadnionych okoliczno$ciach daje Sadowi
mozliwo$¢ odstapienia od obcigzania strony zwrotem kosztéw procesu na rzecz jej przeciwnika

Sad Odwolawczy wskazuje, iz roszczenie powoda, ktéry domagal zado§¢uczynienia co do zasady okazalo sie shuszne.
Powodztwo oddalono jedynie czeSciowo, przy czym jak wskazano juz powyzej naruszenie dobra osobistego, jakim jest
zdrowie i rozmiar szkody ma charakter niemajatkowy, niewymierny i niemozliwy do precyzyjnego wyliczenia. Dlatego
tez przeszacowanie szkody z tego tytulu przez powoda, spowodowane jego subiektywnym odczuciem krzywdy, nie
powinno skutkowaé obciazaniem go kosztami postepowania na rzecz strony przeciwnej, ktore przeniostyby kwoty
przyznane tytulem bezprawnie wyrzadzonej szkody.

Majac powyzsze na wzgledzie w oparciu o przepis art. 386 § 1 k.p.c. Sad Okregowy zmienil orzeczenie o kosztach
procesu zawarte w zaskarzonym wyroku, natomiast w pozostalym zakresie apelacje jako nieuzasadniong na podstawie
art. 385 k.p.c. oddalil.
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