Sygn. akt IT Ca 789/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2015 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Wiestawa Buczek - Markowska
Sedziowie: SO Marzenna Ernest
SR del. Agnieszka Matusiak (spr.)
Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Szlachta

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12 lutego 2015 roku w S.
sprawy z powddztwa B. (...) (...)Jw G.

przeciwko R. S.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powoda od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie
z dnia 13 lutego 2014 roku, sygn. akt I C 1891/13

oddala apelacje.

II Ca 789/14

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 05,06.2013 r. wywiedzionym w elektronicznym postepowaniu upominawczym powdd B. (...) (...) z
siedzibg w G. wniosl o zasadzenie od pozwanej R. S. kwoty 11.313,51 zt wraz z umownymi odsetkami w wysokosci
czterokrotno$ci stopy lombardowej NBP od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztow
sadowych w kwocie 142 zl i kosztéw zastepstwa procesowego w kwocie 2.400 zl.

Dnia 06.08.2013 roku Sad Rejonowy w Lublinie Lublin-Zachéd w Lublinie VI Wydzial Cywilny wydal nakaz zaplaty
w postepowaniu elektronicznym, od ktérego pozwana skutecznie wniosla sprzeciw.

Wyrokiem z dnia 13 lutego 2014r., sygn. akt I C 1981/13 Sad Rejonowy Szczecin Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie
po rozpoznaniu w dniu 10 lutego 2014 r. w Szczecinie sprawy z powodztwa B. (...) (...)o z siedziba w G. przeciwko R.
S. o zaplate zasadzil od pozwanej R. S. na rzecz powoda B. (...) (...)o z siedziba w G. kwote 5.887,68 z} z odsetkami
umownymi w wysoko$ci czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego liczonymi w
stosunku rocznym od dnia 05.06.2013 roku do dnia zaplaty, oddalil powddztwo w pozostalym zakresie i zasadzil od
pozwanej R. S. na rzecz powoda B. z siedziba w G. kwote 1.330,68 z} tytulem zwrotu kosztow postepowania.



Powyzisze rozstrzygniecie zostalo oparte na nastepujgcych ustaleniach faktycznych i
rozwazaniach prawnych:

W dniu 02.09.2008 roku pozwana R. S. zawarla z (...) Bankiem Spdétka Akcyjna we W. umowe pozyczki na
kwote 8951,88 zt z przeznaczeniem na cele konsumpcyjne. Oprocentowanie nominalne kredytu wynosilo 15% w
stosunku rocznym i bylo stale. Oprocentowanie nominalne nie moglo w stosunku rocznym przekraczac stopy odsetek
maksymalnych, wynoszacych czterokrotno$c stopy kredytu lombardowego NBP. Pozyczka miala by¢ sptacana w 60
ratach miesiecznych, w tym 59 réwnych ratach oraz ostatniej raty wyréwnaweczej, od pazdziernika 2008 roku, zgodnie
z harmonogramem splat. Ostatnia rata miala by¢ splacona do dnia 06.09.2013 roku. Oprocentowanie od zadluzenia
przeterminowanego liczone jest jako czterokrotno$¢ obowigzujacej stopy kredytu lombardowego NBP. W przypadku
zwloki z zaplatg co najmniej dwbch pelnych raz za co najmniej dwa okresy platnosci bank mial prawo wezwac pozwanag
korespondencyjnie do zaplaty zaleglych rat w terminie 7 dni od otrzymania wezwania, pod rygorem wypowiedzenia
umowy kredytu. W przypadku gdy kredytobiorca nie ureguluje zaleglosci z powyzszym terminie bank mial prawo
wypowiedzie¢ umowe z zachowaniem 30-dniowego okresu wypowiedzenia. R. S. nic wywiazywala sie z zobowigzania
do zwrotu kwoty pozyczki, w zwiazku z tym bank wystawil w dniu 03.11.2010 roku Bankowy Tytul Egzekucyjny nr (...)
i wystapit do Sadu Rejonowego Szczecin- Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie o nadanie mu klauzuli wykonalnoéci.

Postanowieniem z dnia 25.11.2010 roku Sad Rejonowy Szczecin- Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie IX Wydzial
Egzekucyjny nadal bankowemu tytutowi egzekucyjnemu nr (...) klauzule wykonalnos$ci przeciwko R. S. do kwoty
26.855,64 z1, nadto przyznal wierzycielowi od dluznika kwote 127 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania. W dniu
30.11.2012 roku (...) Bank Spotka Akcyjna z. siedziba we W. zawarla z B. (...) (...) Spolka Akeyjna z (...) w G. umowe
sprzedazy wierzytelno$ci przystugujacej bankowi w stosunku do R. S.. Wedlug wyciggu z ksiag rachunkowych powoda
na dzien 04.06.2013 roku R. S. zobowiazana byla do zwrotu na rzecz powoda kwoty 6207,68 zt tytulem kapitatlu oraz
kwoty 5105,83 z} tytulem odsetek. R. S. uiScila rzecz powoda nastepujace kwoty: w dniu 25.01.2013 roku kwote 120
zl, w dniu 25.02.2013 roku kwote 100 zl i w dniu 25.03.2013 roku kwote 100 zl.

Sad Rejonowy uznal, iz w ustalonych okoliczno$ciach sprawy powodztwo zastlugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie. Sad
I instancji podkreslil, iz obowigzek przedstawienia dowodoéw, zgodnie z przepisem art. 3 k.p.c. spoczywa na stronach,
za$ ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na
stronie, ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne ( art. 6 k.c.). Nie wymagaja jednak dowodu - stosownie do przepisu
art. 229 k.p.c. - fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwna, jezeli przyznanie nie budzi watpliwosci
co do swej zgodnosci z rzeczywistym stanem rzeczy. Sad Rejonowy uznal, ze powod wywodzil swe roszczenie umowy
pozyczki, jaka laczyla pozwang z (...) Bankiem Spéltka Akcyjng we W. oraz umowy przelewu wierzytelno$ci wynikajacej
z tej umowy, na podstawie ktorej nabyl wierzytelnosé. Stosownie do art. 509 § 11 2 k.p.c. ,Wierzyciel moze bez zgody
dluznika przenie$¢ wierzytelno$é na osobe trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu
umownemu albo wlasciwos$ci zobowigzania. Wraz z wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwiazane z nig
prawa, w szczeg6lnoSci roszczenie o zalegle odsetki". Sad meriti stwierdzil, iz przedktadajac do akt umowe przelewu
wierzytelno$ci powod wykazal, ze jest legitymowany do dochodzenia przedmiotowej wierzytelnosci.

Dalej Sad Rejonowy wywodzil, iz stosownie do tresci art. 720 § 1 k.c. przez umowe pozyczki dajacy pozyczke
zobowigzuje sie przenieS¢ na wlasnos$¢ bioracego okre$lona ilo$¢ pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do
gatunku, a bioracy zobowiazuje sie zwroci¢ te sama ilo$¢ pieniedzy albo te sama iloSé rzeczy tego samego gatunku
i tej samej jakoSci. Z przedmiotowego przepisu jasno wynika, ze przyjecie przedmiotu pozyczki generuje po stronie
biorgcego obowiazek jego zwrotu. Sad I instancji przyjal, iz zawarcie przez pozwana umowy pozyczki bylo niesporne,
bowiem pozwana na rozprawie przyznala, ze zawarla umowe objeta pozwem, a pod okazana umowa widnieje jej
podpis, wobec powyzszego uznal, Ze spoér nie dotyczyt zatem samej zasady roszczenia powoda, lecz sprowadzal
sie do jego wysokos$ci. Sad Rejonowy, oceniajac oS§wiadczenia pozwanej zlozone na rozprawie w dniu 13.02.2014
roku, doszedl do wniosku, iz w zaden sposéb nie moga by¢ one uznane za przyznanie zasadnosci roszczenia co do
wysokos$ci. Pozwana po otrzymaniu pisma powoda zawierajacego dolaczone dowody potwierdzila fakt podpisania
umowy dolaczonej przez powoda, jednak kwestionowala dalej zasadno$¢ powddztwa w zakresie odsetek i sposobu ich



wyliczenia, co zdaniem Sadu uniemozliwilo przyjecie, iz wysoko§é roszczenia jest niesporna. Skoro strona pozwana
wyrazila sprzeciw co do zasadnoS$ci pozwu, oznaczalo to, iz powdéd mial obowigzek wykazaé swoje roszczenia.
Niewatpliwie bowiem pozwany nie zgadzatl sie z wytoczonym powddztwem w zakresie odsetek. Brak bylo podstaw
do odroczenie rozprawy celem umozliwienia stronie powodowej zapoznania sie z o§wiadczeniami pozwanej, skoro
pelnomocnik powoda zostal prawidlowo o terminie zawiadomiony. Jednocze$nie trudno bylo uznaé, iz odwiadczenia
te sg sprekludowane. bowiem zostaly zlozone na pierwszej rozprawie, bezpos$rednio po umozliwieniu pozwanej
zapoznania sie z dowodami przedtozonymi przez strone powodowa.

W dalszej czeéci uzasadnienia Sad meriti podkreslil, iz materialnoprawny ciezar rozkladu ciezaru dowodu reguluje
norma art.6 k.c. stanowigcego, iz ,ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki
prawne". Zwrot "wywodzi skutki prawne" odnosi sie do strony postepowania i ma to znaczenie, ze podkresla zalezno$é
miedzy kierunkiem aktywno$ci dowodowej strony, a faktami prawnymi, ktére ma wykazac. Przedmiotem dowodu sa
fakty istotne dla rozstrzygniecia, ktére mozna nazwac jako prawne (art.227 k.p.c.), wérdd ktorych nalezy wyr6znic
fakty, z ktorych strona wywodzi skutki prawne i ktore sg opisane w hipotezach norm prawa cywilnego materialnego.
Dla potrzeb tego postepowania mozna podkresli¢, iz przepis ten wskazuje kierunek aktywno$ci dowodowej stron,
okresla wiec - w polgczeniu z normami prawa materialnego - ktore fakty podlegaja dowodzeniu. Powdd dochodzac
roszczenia zwigzany jest ciezarem udowodnienia okolicznoéci uzasadniajacych zadanie, wiec opisanych hipotezami
norm prawa cywilnego materialnego znajdujacych zastosowanie dla oceny stanu faktycznego. Sa to fakty, z ktérych
strona wywodzi skutek prawny, a wiec prawotworcze. Sad Rejonowy przyjal, iz z uwagi na sporno$é pomiedzy stronami
wysoko$ci kwoty objetej pozwem, w tym wysokoS$ci naliczonych odsetek, na powodzie spoczywal ciezar wykazania
twierdzen, na ktérych podstawie oparl powodztwo (art. 6 k.c.). Powod nie zado$cuczynil temu obowigzkowi, co
spowodowalo w konsekwencji oddalenie powbddztwa w czesci nieudowodnione;.

Argumentujgc te konkluzje Sad I instancji wskazal, iz podstawy wykazania wysokoSci roszczenia nie mogt w
niniejszym postepowaniu stanowic tytul bankowy egzekucyjny ani tez wycigg z ksiag rachunkowych funduszu, bowiem
dokumenty te, zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa, stanowia jedynie dokumenty prywatne w rozumieniu
art. 245 k.p.c. W zaistnialej sytuacji nie znajdowaly zastosowania przepisy art. 244 § 1 k.p.c. i art. 252 k.p.c. W
konsekwencji to nie pozwana powinna byla obala¢ domniemanie prawdziwosci oS§wiadczenia zawartego w wyciggu
z ksiag rachunkowych pierwotnego wierzyciela (bte) czy powoda, lecz to powod powinien byl wykazaé zasadnoéc
swego roszczenia. Dokumenty zlozone przez powoda pozwolily Sadowi I instancji ustali¢, iz pozwana byla zobowigzana
do splaty kwoty 8951,88 zl na dzien zawarcia umowy pozyczki. Strony nie naprowadzily dowodéw wskazujacych,
jak ksztaltowaly sie wplaty pozwanej do dnia przelewu wierzytelnos$ci, ale zasady do§wiadczenia zyciowego nakazaly
przyjac, iz skoro powdd twierdzi, ze kapital pozyczki pozostaje niesplacony co do kwoty 6.207,68 zl, a pozwana nie
wykazala, aby splacila kapital do nizszej kwoty, to taka kwota zadluzenia faktycznie obcigzala pozwang na dzien
zawarcia przez EuroBank z powodem umowy przelewu. Sad Rejonowy przyjal, iz w pozostalym zakresie pow6dztwo
nie zostalo wykazane. Jakkolwiek strona powodowa przedstawila w sprawie dowdd z dokumentow w postaci umowy
kredytu oraz wyciag z ksiag rachunkowych, to jednakze nie sposéb bylo uzna¢ w sprawie, ze na ich podstawie
bylo mozliwe zweryfikowanie roszczenia odsetkowego dochodzonego pozwem. Strona powodowa nie naprowadzila
jakiegokolwiek dowodu pozwalajacego ustali¢ wysoko$ci naleznych powodowi odsetek, nie przedstawila wyliczen tych
odsetek ani ich wysokoS$ci. Zdaniem Sadu Rejonowego brak tych podstawowych danych nie pozwalal na weryfikacje
poprawnosci wyliczen zawartych w przedstawionym wyciagu z ksigg rachunkowych. Jednocze$nie brak udowodnienia
przez powoda wysoko$ci roszczenia odsetkowego nie pozwolil zweryfikowaé prawidlowoéci zaliczenia przez powoda
wplat pozwanej dokonanych w 2013 roku. Niespornym bylo, bowiem zostalo to potwierdzone wydrukiem dolaczonym
przez powoda, ze R. S. uiécila na rzecz powodowego funduszu w dniu 25.01.2013 roku kwote 120 zl, w dniu 25.02.2013
roku kwote 100 zl i w dniu 25.03.2013 roku kwote 100 zl. O te kwoty w ocenie Sadu I instancji nalezalo pomniejszy¢
kapital pozyczki, wskutek czego przyznano powodowi kwote 5.887,68 zt.

Przechodzgc do omoéwienia zadania pozwu w zakresie odsetek umownych Sad Rejonowy stwierdzil, Ze zgodnie
z przepisem art. 481 § 1 ke, jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadac¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem



okoliczno$ci, za ktére dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi, przy czym - stosownie do art. 481 § 2 kc - jezeli
stopa odsetek za opdznienie nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe. Z kolei stan opdznienia
powstaje, jezeli dluznik nie spelnia §wiadczenia w terminie, a jezeli termin nie jest oznaczony, gdy nie spelnia
$wiadczenia niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela (art. 476 kc). Na podstawie art. 359 § 2 (1) i 2 (2)
k.c., maksymalna wysoko$¢ odsetek wynikajacych z czynnoSci prawnej nie moze przekracza¢ w stosunku rocznym
czterokrotno$ci wysokosci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego (odsetki maksymalne), a jezeli
wysoko$¢ odsetek wynikajacych z czynnoSci prawnej przekracza wysoko$c odsetek maksymalnych, naleza sie odsetki
maksymalne. Wysoko§¢ odsetek maksymalnych uzalezniona jest zatem od wysokoS$ci stopy kredytu lombardowego
Narodowego Banku Polskiego. Z umowy dolaczonej do pozwu w ocenie Sadu rejonowego wynikato, iz od zadluzenia
przeterminowanego, a tak nalezy kwalifikowaé kwote 5887,68 zl, nalezaly sie pierwotnemu wierzycielowi odsetki
maksymalne, ktére przyznano od daty wskazanej w pozwie. Tak argumentujac Sad Rejonowy orzekt jak w punkcie
Ii IT wyroku.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekt w pkt ITI wyroku na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c.i100 k.p.c.,
zgodnie z ktorymi strona przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwrocié¢ przeciwnikowi koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony, przy czym do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej przez radce
prawnego zalicza sie jego wynagrodzenie i wydatki jednego radcy prawnego, koszty sadowe oraz koszty nakazanego
przez, sad osobistego stawiennictwa strony, przy czym w razie cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda
wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Sad I instancji wskazal, iz strona powodowa wygrala sprawe
odnoénie 52 % zgloszonego w sprawie zgdania, co uzasadnialo stosowne rozdzielenie poniesionych przez strony sporu
kosztow procesu. Na poniesione przez powoda koszty procesu skladala sie kwota 142 z} tytulem uiszczonej oplaty od
pozwu, kwota 2.400 z} tytulem wynagrodzenia radcy prawnego, ustalonego na podstawie § 6 pkt 5 w zwigzku z § 2 ust.
11 § 3 ust. 1 oraz przy uwzglednieniu § 4 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r.
w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej
przez radce prawnego ustanowionego z urzedu ( tekst jedn. Dz.U.2013.461) oraz kwota 17 z} uiszczona tytulem oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa. Poniewaz strona pozwana ulegla zadaniu powodki w 52%, nalezalo uznac za zasadne,
aby poniosla analizowane koszty w kwocie 1330,68 (52% z kwoty 2559 z}).

Od powyzszego rozstrzygniecia apelacje wywiodl powod, ktory zaskarzyl je w punkcie IT, a mianowicie co do oddalenia
powbdztwa w pozostalej czeSci. Zaskarzonemu wyrokowi powdd zarzucit naruszenie przepiséw postepowania,
tj. art. 233 k.p.c. polegajace na przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodoéw wyrazajacej sie w blednej
ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i uznaniu, ze zlozona przez powoda umowa zawarta
przez pozwanego z poprzednim wierzycielem, wyciag z ksigg rachunkowych powoda oraz wycigg z umowy cesji
wierzytelno$ci wraz z wyciagiem zalacznika oraz postanowienie o nadaniu Bankowemu Tytutowi Egzekucyjnemu
klauzuli wykonalno$ci nie stanowia dowodu na okoliczno$¢ potwierdzenia wysoko$ci nabytej wierzytelnoSci przez
powoda; naruszenie art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. polegajace na blednym uznaniu przez Sad, ze strona powodowa
nie przedlozyla dowodoéw na poparcie swoich twierdzen oraz wnioskéow, z ktérych wywodzi skutki prawne, a tym
samym nie udowodnita okoliczno$ci nabycia wierzytelno$ci co do wysokosci, jakiej domagala sie w pozwie; naruszenie
przepisow prawa materialnego, tj. art. 353(1) k.c. poprzez jego niezastosowanie, polegajace na dokonywaniu przez Sad
ustalen faktycznych sprzecznych z treScig zawartej przez strony umowy; naruszenie przepiséw prawa materialnego,
tj. art. 509 § 2 k.c. poprzez bledne jego zastosowanie i przyjecie, ze na powoda wskutek umowy cesji nie przeszio
skutecznie roszczenie o zalegle koszty oraz odsetki oraz nierozpoznanie istoty sprawy.

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie calo$ci roszczenia
zgloszonego w pozwie, tj. zasadzenie na rzecz powoda kwoty 11313.51 zt wraz z odsetkami umownymi w wysokosci
rownej czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego NBP w skali roku dnia wniesienia powodztwa do dnia zaplaty;
oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztow postepowania za I instancje wg norm przepisanych, w tym
kosztow zastepstwa procesowego, a takze kosztow procesu wg norm prawem przepisanych za II instancje, wzglednie
o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji oraz pozostawienie temu
sadowi orzeczenia o kosztach postepowania za obie instancje.



W uzasadnieniu apelacji skarzacy podal, iz ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji sa chybione i
nie znajduja zadnego oparcia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, a czyniac ustalenia w tym
przedmiocie Sad dopusScit sie razacego naruszenia przepiséw postepowania cywilnego, w szczegolnosci przepiséw
regulujacych rozklad ciezaru dowodu. W ocenie skarzacego Sad calkowicie pominal kwestie, iz powod poza
wyciagiem z ksiag rachunkowych, przedlozyt do akt sprawy wyciag z umowy cesji wierzytelnosci wraz z wyciagiem
z zalacznika, rozliczenie wierzytelnosci, postanowienie o nadaniu Bankowemu Tytulowi Egzekucyjnemu klauzuli
wykonalno$ci, co wiecej zlozyl wniosek o przeprowadzenie dowodu z akt postepowania klauzulowego prowadzonego
przez Sad Rejonowy w Szczecinie w sprawie o sygn. akt IX Co 12210/10, a przedlozone dokumenty w sposéb
kompletny i wystarczajacy potwierdzaja fakt nabycia wierzytelnosci przez B. (...) (...) w konkretnej wysoko$ci. We
wspomnianym wyzej zalaczniku do umowy cesji wierzytelno$ci zostalo zobrazowane zadluzenie pozwanej na dzien
cesji wierzytelnoéci, $ciSlej: wskazano kwoty: kwote kapitalu, odsetek oraz kosztow naliczonych przez Bank. Nadto
podkreslié nalezy, iz zalacznik, o ktorym mowa powyzej dokladnie precyzuje kto jest dluznikiem (imie i nazwisko
strony pozwanej, adres zamieszkania i nr PESEL) i z jakiego tytulu (nr umowy). W ocenie powoda fakt zawarcia
umowy cesji, a tym samym fakt skutecznego nabycia przez powoda dochodzonej pozwem wierzytelno$ci w konkretnej
wysoko$ci potwierdza takze wyciag z ksiag rachunkowych powoda, ktory zostal uznany przez Trybunal Konstytucyjny

w orzeczeniu z dnia 11.07.2011 1., jako dokument prywatny, ktéry na mocy w art. 245 k.p.c. stanowi pelnoprawny
srodek dowodowy. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz wyciag z ksiag rachunkowych nie jest pozbawiony znaczenia
prawnego gdyz jest dokumentem prywatnym stanowigcym dowo6d zaksiegowania w ksiegach rachunkowych funduszu
sekurytyzacyjnego danej wierzytelnoéci. Dowod z dokumentu prywatnego jest samodzielnym $rodkiem dowodowym,
ktorego moc sad ocenia wedlug zasad okreslonych w art. 233 § 1 kpc (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30.06.2004
r., IV CK 474/03, OSNC 2005 1., nr 6, poz. 113). Przedmiotowy dokument zawiera wszelkie dane niezbedne do
identyfikacji umowy, z ktorej wynika dochodzone pozwem roszczenie, szczegblowo okresla kwote roszczenia, wskazuje
podmiot, od ktérego powdd nabyt dochodzona pozwem wierzytelnosé oraz date jej nabycia. Ponadto wyciag ten zostal
podpisany przez osobe upowazniong do dzialania w imieniu powoda. Skoro zatem powd6d wykazal przed Sadem
fakt zaksiegowania przedmiotowej wierzytelnoSci w swoich ksiegach rachunkowych, a dodatkowo przedlozyl wyciag
z umowy cesji wierzytelnoSci zawartej z (...) Bank S.A. w ocenie powoda brak bylo podstaw do uznania braku
udowodnienia wysokoS$ci wierzytelnoéci.

Powdd podal, iz Sad I instancji za zasadne uznal jedynie dochodzenie przez powoda kwoty niesplaconego kapitalu
w wysokoSci 5887,68 zl. Nie mniej jednak powdd w wyniku umowy cesji wierzytelnoéci nabyl nalezno$é, w sklad
ktorej obok kapitalu wchodzily odsetki naliczone przez poprzedniego wierzyciela do dnia przelewu wierzytelnoSci
oraz dalszej odsetki naliczone przez powoda od dnia cesji wierzytelnoSci do dnia wystawienia wyciagu z ksiag
rachunkowych powoda. Sad I instancji odstepujgc zatem z zasgdzenia odsetek od kwoty niesplaconego kapitalu
dokonal razacego naruszenia art. 481 § 11 § 2 k.c. zgodnie z ktérym ,jezeli dluznik opéZnia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i
chociazby op6znienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktére dtuznik odpowiedzialnosci nie ponosi, natomiast jezeli
stopa odsetek za op6Znienie nie byla z géry oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe". Jednakze gdy wierzytelnosc jest
oprocentowana wedlug stopy wyzszej niz stopa ustawowa, wierzyciel moze zada¢ odsetek za opdznienie wedlug tej
wyzszej stopy, (co bezsprzecznie miejsce mialo w realiach niniejszej sprawy). Nadto powod wywodzil, iz z przepisu
art. 509 § 2 k.c. wynika wprost iz wraz z nabyta wierzytelnoécig przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig
prawa, w szczego6lno$ci roszczenie o zalegle odsetki. Wedlug kodeksu cywilnego, przelew wierzytelnoSci powoduje
wiec sukcesyjng zmiane wierzyciela w stosunku zobowiazaniowym - nabywca z chwila zawarcia umowy o przelew
wstepuje we wszelkie prawa wierzyciela. Sad I instancji nie dokonal zatem wszechstronnej oceny zebranego w
sprawie materialu dowodowego i zupelie bezpodstawnie przyjal, ze przedlozona przez powoda dokumentacja
nie stanowi dowodu nabycia wierzytelnoéci dochodzonej pozwem w pelnej wysokoSci. Majac na wzgledzie caloéc
podniesionej argumentacji w ocenie skarzacego Sad razaco naruszyt omawiane w apelacji przepisy, co doprowadzito
do nierozpoznania istoty przedmiotowej sprawy, jak rowniez doprowadzilo do negatywnych skutkéw procesowych
poprzez wydanie wyroku cze$ciowo oddalajacego powodztwo. Sad calkowicie pominal przy tym fakt, ze strona
pozwana nie zakwestionowala w niniejszym postepowaniu zaréwno zasadnosci dochlodzonego, jak i jego wysokoSci.



W odpowiedzi na apelacje pwoda pozwana R. S. w piSmie z dnia 10 czerwca 2014r. podala, iz powdd nie poinformowat
jej za co iile ma placié na jego rzecz, a ten brak wyja$nien narazil jg na dodatkowe koszty i wysokie odsetki, za$ od dnia
wydania wyroku przez Sad Rejonowy pozwana wplaca regularnie na rzecz powoda po 100 zl miesiecznie. Pozwana
wskazala takze, iz jest osoba starsza, ktora utrzymuje sie z emerytury w kwocie 871 zt i nie staé jej na ,wzbogacanie”
powoda.

Ustosunkowujgc sie do powyzszego pisma powod podtrzymat wszystkie zarzuty apelacyjne i podal, Ze sytuacja
materialna strony pozwanej ani jej sytuacja zdrowotna nie ogranicza prawa podmiotowego powoda do dochodzenia
przystugujacych mu wierzytelnoéci. Na pozwanym ciazy obowiazek nalezytej staranno$ci przy wykonywaniu
zobowigzania, ktory obejmuje wlasne dzialania pozwanego dotyczace zasiegania informacji o wysokoéci zadluzenia i
wspoldzialania z wierzycielem przy wykonywaniu zobowiazania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda okazala sie nieuzasadniona i podlegata oddaleniu.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz Sad orzekajacy w sposéb prawidlowy zebral material dowodowy w sprawie, a
nastepnie dokonat wnikliwej jego oceny stosownie do wskazan art. 233 § 1 kpc, co doprowadzilo do poczynienia
prawidlowych ustalen faktycznych, ktore Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje jako wlasne. Zadnych zastrzezen
co do swej poprawnosci nie wzbudza takze analiza prawna okoliczno$ci sprawy dokonana przez Sad Rejonowy , a
bedaca podstawa rozstrzygniecia.

Odnoszac sie do poszczego6lnych zarzutdow skarzacego stwierdzi¢ nalezy, iz zaden z nich nie jest trafny.

Skarzacy w szczegolnosci zarzucil Sagdowi I instancji naruszenie przepisu art. 233 kpc poprzez dokonanie samowolnej
oceny dowodow i przyjecie, ze przedstawione przez powoda dowody nie wystarczajg do przyjecia, ze roszczenie objete
pozwem zostalo wykazane co do swojej wysokoSci.

Zgodnie z zasada swobodnej oceny dowodéw wyrazong w powolanym przepisie sad ocenia wiarygodno$c¢ i moc
dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie ,wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu”, a zatem,
jak podkreéla sie w orzecznictwie, z uwzglednieniem wszystkich dowodéw przeprowadzonych w postepowaniu, jak
rowniez wszelkich okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzaniu poszczegolnych dowodéw i majacych znaczenie
dla oceny ich mocy i wiarygodno$ci . Jak ujmuje sie w literaturze, moc dowodowa oznacza sile przekonania
uzyskana przez sad wskutek przeprowadzenia okre$lonych §rodkow dowodowych na potwierdzenie prawdziwos$ci lub
nieprawdziwo$ci twierdzen na temat okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Wiarygodnos¢ za$
decyduje o tym, czy okreslony §rodek dowodowy, ze wzgledu na jego indywidualne cechy i obiektywne okolicznosci,
zastuguje na wiare. Przyjmuje sie takze , Zze ramy swobodnej oceny dowodéw musza byé zakreslone wymaganiami
prawa procesowego, do§wiadczenia zyciowego, regulami logicznego mys$lenia oraz pewnego poziomu $§wiadomosci
prawnej, wedlug ktérych sad w sposéb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako
calo$¢, dokonuje wyboru okreSlonych $rodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodnos$é odnosi je do
pozostalego materiatu dowodowego. Przy czym w aktualnym orzecznictwie podkresla sie, ze w ramach swobodnej
oceny dowodéw Sad ma obowigzek wyprowadzenia z zebranego w sprawie materialu dowodowego wnioskéw
logicznie prawidlowych. Regula ta nie bedzie zachowana jedynie wtedy, gdy wnioski wyprowadzone przez Sad
przy ocenie dowodéw nie ukladaja sie w logiczna calo$¢ zgodna z do$wiadczeniem zyciowym, lecz pozostaja ze
soba w sprzecznos$ci, a takze, gdy nie istnieje logiczne powiazanie wnioskdéw z zebranym w sprawie materialem
dowodowym (tak wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu , sygn. akt I ACa 285/12 , LEX 1162845). W orzecznictwie
Sad Najwyzszego wielokrotnie wypowiadano sie co do tego, jakie wymogi naklada na Sad rozpoznajacy sprawe
art. 233 § 1 kpc. I tak w wyroku z dnia 29 wrzeénia 2000r. w sprawie sygn. akt V CKN 94/00 Sad Najwyzszy
wyjasénil, ze przepis art. 233 § 1 k.p.c., przy uwzglednieniu tresci art. 328 § 2 k.p.c., naklada na sad orzekajacy
obowiazek: po pierwsze - wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu, po drugie - uwzglednienia
wszystkich dowodow przeprowadzonych w postepowaniu, po trzecie - skonkretyzowania okolicznoéci towarzyszacych



przeprowadzeniu poszczeg6lnych dowodéw majacych znaczenie dla oceny ich mocy i wiarygodnoSci, po czwarte -
wskazania jednoznacznego kryterium oraz argumentacji pozwalajacej - wyzszej instancji i skarzacemu - na weryfikacje
dokonanej oceny w przedmiocie uznania dowodu za wiarygodny badz tez jego zdyskwalifikowanie, po piate -
przytoczenia w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia dowodéw, na ktérych sad sie oparl, i przyczyn, dla ktérych
innym dowodom odmowit wiarygodnosci. W ocenie Sadu Okregowego Sad Rejonowy w niniejszej sprawie podolal
wszystkim wyzej wskazanym wymogom, co zaowocowalo wydaniem prawidlowego rozstrzygniecia.

Biorgc pod uwage stanowisko procesowe pozwanej, ktéra na rozprawie w dniu 10.02.2014 roku zakwestionowala
wysoko$é dochodzonych przez powoda odsetek i sposdb ich wyliczenia, nie sposob przyjaé, iz Sad Rejonowy oceniajac
zasadno$¢ powddztwa powinien przyjaé, ze wysoko$é calego roszczenia objetego powddztwem o zaplate zostala
nalezycie wykazana. Analiza zlozonych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym wnioskéw dowodowych wskazuje, iz
przedstawione zostaly wszystkie dokumenty wzmiankowane przez powoda w zarzutach apelacyjnych, a mianowicie
wyciag z ksigg rachunkowych B. (...) z dnia 04 czerwca 2013r., wyciag z umowy cesji wierzytelnoéci z dnia 30 listopada
2012r. wraz z wyciggiem z zalgcznika, rozliczenie wierzytelnoéci za okres po 30 listopada 2013r. i postanowienie
o nadaniu Bankowemu Tytulowi Egzekucyjnemu klauzuli wykonalnoSci. Stwierdzi¢ nalezy, iz tre$¢ uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia $wiadczy o tym, iz Sad Rejonowy wbrew zarzutom skarzacego dokonal analizy wszystkich
tych dowodow oceniajac je jako niewystarczajace do przyjecia, ze wierzytelno$é objeta powddztwem jest udowodniona
co do swojej wysokos$ci. Przy czym na podstawie powyzszych dokumentéw Sad I instancji bez watpliwoéci przyjal,
iz nastapila cesja wierzytelnosci z umowy kredytowej z dnia 02 wrze$nia 2008r.zawartej przez (...) Spotke Akcyjna
we W. z R. S. Ocenie Sadu podlegala jedynie kwestia skutkéw zawarcia tej umowy w zakresie wykazania wysokoSci
dochodzonego roszczenia. Powod w apelacji podnosil, iz skoro Sad I instancji uznal cesje za skuteczna , to powinien
przyjaé, ze dotyczyla ona wierzytelno$ci skonkretyzowanej w wysokoS$ci wynikajacej z tre$ci umowy przelewu, a co
za tym idzie skoro powod przedstawil rozliczenie wierzytelno$ci po dniu zawarcia umowy, przyjaé, ze wystarczajaco
udowodnit on wysokoéé dochodzonej od R. S. kwoty. Z pogladem tym nie mozna sie zgodzi¢. Sad Rejonowy uznat
skuteczno$¢ cesji wierzytelnosci przystugujacej bankowi wobec R. S. w zakresie kwoty kapitatu pozyczki w wysokos$ci
6.207,68 zl. W pozostalym zakresie Sad I instancji uznal, iz z uwagi na brak dokumentéw potwierdzajacych wysoko$¢
wplat pozwanej po zawarciu umowy pozyczki, a przed dokonaniem cesji , nie mozna zweryfikowa¢ prawidlowosci
obliczenia wysoko$ci naleznych bankowi i jego nastepcy prawnemu odsetek od kwoty pozyczki. Podzieli¢ nalezy
poglad, iz analiza wszystkich zgloszonych przez powoda dowodéw wobec braku dokladnego rozliczenia wierzytelnosci
sprzed daty przelewu nie daje jasnej odpowiedzi na pytanie, w jakiej wysoko$ci wierzytelnosé przystugiwata powodowi
wobec pozwanej na dzief wyrokowania.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz Sad Rejonowy zasadnie przyjal, ze dowodem wystarczajacym na potwierdzenie
wysoko$ci wyliczonych przez powoda odsetek nie moga by¢ dokumenty w postaci umowy cesji wierzytelnoSci wraz
z zalgcznikiem wskazujacym wysoko$é kapitalu i wysokoéé naleznych od pozwanej odsetek, gdyz dokumenty te tak
jak wyciag z ksiag rachunkowych powoda dotyczacy rozliczenia wierzytelnoSci za okres po dokonaniu cesji maja
charakter dokumentéw prywatnych. Zgodnie z art. 245 kpc dokument prywatny stanowi dowdd tego, ze osoba, ktéra
go podpisala, zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie. Dokumentem prywatnym jest kazdy dokument pisemny,
ktéry nie odpowiada wymaganiom przewidzianym dla dokumentu urzedowego. Dokumenty prywatne (podobnie
jak dokumenty urzedowe) korzystajg z domniemania autentycznos$ci (prawdziwos$ci). Domniemanie to oznacza, ze
z faktu przedlozenia dokumentu prywatnego nalezy wyprowadzi¢ wniosek o autentycznoéci pochodzenia zawartego
w nim o$wiadczenia od wystawcy, ktory go wlasnorecznie podpisal. Domniemanie to w zdecydowanej wiekszoSci
wypadkow bedzie pokrywato sie w skutkach z domniemaniem prawdziwoéci. W zadnym jednak zakresie nie odnosi
sie do skuteczno$ci zlozonego o$wiadczenia, ani jego zgodnoSci z rzeczywistoScia. W piSmiennictwie i orzecznictwie
podkresla sie, ze domniemanie to nie zwalnia sadu od dokonania oceny dokumentu prywatnego jako dowodu w
sprawie, zgodnie z zasadg swobodnej oceny dowodéw (art. 233 KPC) (por. wyr. SN z 2.4.2008 r., III CSK 299/07,
Legalis). Skoro wiec pozwana wyraznie zakwestionowala wyliczenie odsetek uznaé nalezalo przedtozone dowody za
niewystarczajace.



Brak rowniez podstaw do przyjecia, ze Sad Rejonowy nie zastosowal art. 353 (1) ke czynigc ustalenia sprzeczne z
umowa pozyczki zawartg pomiedzy stronami. Jak wynika bowiem z treéci uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia
ustalenia faktyczne Sadu I instancji w istocie opieraja sie na stwierdzeniu, ze w dniu 02 wrzesnia 2008r. doszlo do
zawarcia waznej umowy pozyczki miedzy stronami i na tej podstawie powddztwo zostalo cze$ciowo uwzglednione.

Nie jest rowniez trafny zarzut niewlasciwego zastosowania przez Sad I instancji art. 509 § 2 ke.

Jak wynika z treSci art. 509 § 1 ke wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$é na osobe trzecia
Przedmiotem przelewu jest wierzytelnoé¢, czyli prawo podmiotowe przystugujace wierzycielowi do zadania od
dluznika, aby spehil $§wiadczenie. Istotne jest to, aby owa wierzytelnoé¢ istniala, nadto aby cedent mial prawna
mozliwo$¢ nig rozporzadzac. Przedmiotem przelewu moze by¢ wiec co do zasady wierzytelno$c istniejaca, ktéra cedent
moze swobodnie . Wierzytelnoé¢, ktéra ma stanowié przedmiot rozporzadzenia, powinna by¢ w dostateczny sposéb
oznaczona (zindywidualizowana). Dotyczy to przede wszystkim wyraznego okreSlenia stosunku zobowigzaniowego,
ktbérego elementem jest zbywana wierzytelno$c¢ (tak trafnie SN w wyroku z dnia 11 maja 1999 r., III CKN 423/98,
Biul. SN 2000, nr 1, s. 1), a zatem oznaczania stron tego stosunku, $§wiadczenia oraz przedmiotu $wiadczenia. Strony
stosunku, $wiadczenie oraz przedmiot §wiadczenia musza by¢ oznaczone badz przynajmniej mozliwe do oznaczenia
(oznaczalne) w momencie zawierania umowy przenoszacej wierzytelnos¢. Stosownie natomiast do art. 509 ke § 2
wraz z wierzytelnoScia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nia prawa, w szczegoblnosci roszczenie o zalegle
odsetki, co oznacza, iz w zasadzie cesjonariusz wstepuje w sytuacje prawna cedenta uksztaltowang przez konkretny
stosunek prawny, tak wiec nabycie prawa do dochodzenia odsetek jest naturalng konsekwencja zawarcia umowy cesji.
Nalezy jednak $ciSle odroznié¢ kwestie zakresu przedmiotowego cesji od kwestii wykazania w postepowaniu sadowym
zmierzajacym do przymusowej realizacji zobowigzania wysokosci tychze odsetek, ktory to obowigzek wynika z ciezaru
dowodowego uregulowanego w art. 6 kc.

Sad Rejonowy dobitnie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku podkresdlil, iz to wlasnie kwestia wyliczenia naleznych
odsetek umownych , ktérych sposobu wyliczenia nie przedstawiono nie pozwala na uwzglednienie powddztwa w
calosci

Biorac powyzsze pod uwage nie sposéb przyjaé, iz Sad Rejonowy przekroczyl granice swobodnej oceny dowodéw
okreslone w art. 233 § 1 kpc., a wrecz przeciwnie w zakresie oceny dowodéw procedowat z zachowaniem wszystkich
wymog6w i w ramach okreslonych przepisem art. 233 kpc, co skutkowalo prawidlowym ustaleniem stanu faktycznego,
a nastepnie wlasciwa subsumcjg tego stanu pod okre$lone przepisy prawa cywilnego.

Wobec powyzszego Sad Okregowy dzialajac na podstawie art. 385 kpc oddalil apelacje powoda jako bezzasadna.



