Sygn. akt II Ca 670/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 stycznia 2015 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Zbigniew Ciechanowicz (spr.)
Sedziowie: SO Marzenna Ernest
SR del. Joanna Rawska-Szklarz
Protokolant: sekr. sadowy Ziemowit Augustyniak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 stycznia 2015 roku w S.
sprawy z powodztwa N. O.

przeciwko T. O.

0 uznanie za niegodna dziedziczenia

na skutek apelacji wniesionej przez powoda od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie
z dnia 12 marca 2014 r., sygn. akt I C 1164/11

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoda N. O. na rzecz pozwanej T. O. kwote 1 200 (Jeden tysiqgc dwiescie) zlotych
tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.

Uzasadnienie wyroku z dnia 15 stycznia 2015 1.:

Powod N. O. wniost o uznanie pozwanej T. O. za niegodng dziedziczenia po zmarlym w dniu 22 marca 2009 r.
mezu J. O., wskazujac, iz przed Sadem Rejonowym Szczecin-Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie zawista sprawa o
stwierdzenie — na podstawie podrobionego przez pozwana pisemnego testamentu — nabycia spadku po zmarlym J.
0., ktorej uczestnikami sg spadkobiercy ustawowi zmarlego: zona T. O., cérka H. K. (1) oraz wnuk N. O.. Pozwany
wskazal, ze T. O. nie tylko dopuscila sie podrobienia testamentu, a takze z niego skorzystala.

Pozwana T. O. zazadala oddalenia powoddztwa.

Wyrokiem z dnia 12 marca 2014 r. Sad Rejonowy Szczecin - Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie oddalil powddztwo
i obciazyt powoda kosztami postepowania.

Powyzsze rozstrzygniecie oparto o nastepujace ustalenia faktyczne:



T. O.1iJ. O. zawarli zwigzek malzenski w dniu 24 grudnia 1954 r. Ze zwigzku malzenskiego pochodzilo dwoje dzieci:
H.K. (1) iD. O.. D. O. nie dozyt otwarcia spadku po J. O.. N. O. jest jedynym dzieckiem D. O..

J. O. zmarl w dniu 22 marca 2009 r.

T. O. i J. O. byli malzehstwem przez 55 lat. Tworzyli bardzo zgodny zwiazek. Przez caly okres malzenstwa bardzo
dobrze sie rozumieli, wpierali we wszystkich sprawach, dbali o siebie nawzajem, nadto wspolnie podejmowali Zyciowe
decyzje.

J. O. byl Zohmierzem zawodowym, dowddca jednostki wojskowej i przyzwyczail sie do korzystania z pomocy sekretarki.
Nie miat w zwyczaju sporzadzac pism urzedowych samodzielnie, w pracy robily to sekretarki, zas w domu czynno$ci te
wykonywala jego zona, ktéra jednakze zawsze przygotowywala dokumenty zgodne z jego zaleceniami (pod dyktando).
J. O. natomiast podpisywal sie pod tak sporzadzanymi pismami.

Sad ustalil, iz T. O. choruje na serce i z uwagi na swoj stan zdrowia od wielu lat nie wychodzi z domu. Problemy z
sercem sprawialy, ze do mieszkania wielokrotnie wzywane bylo pogotowie. J. O. chorowal natomiast na nowotwor
gruczolu krokowego oraz krtani, mial réwniez problemy z wydolno$cia nerek. Z uwagi na raka krtani usunieto J. O.
struny glosowe i od tej pory moéwil przez laryngofon.

Z uwagi na stan zdrowia T. O. malzonkowie dokonali podzialu obowiazkéw w ten sposob, ze to spadkodawca
wychodzil z domu zalatwiajac rézne sprawy, w tym robigc zakupy, za$ T. O. zajmowala sie czynnoSciami zwigzanymi
z prowadzeniem domu. Ponadto w ostatnich latach zycia meza, z uwagi na jego pogarszajacy sie stan zdrowia,
sprawowata nad nim wzmozong opieke.

T. O.1J. O. utrzymywali przez lata dobre relacje ze swoimi juz dorostymi dzie¢mi (H. K. (1) i D. O.) i zalozonymi z nimi
rodzinami. Rodziny spedzaly m. in. wspdlnie §wieta i rodzinne uroczystosci. Relacje popsuly sie po rozwodzie D. O.. Po
rozwodzie tym zona wraz z matoletnim synem N. O. odeszla od D. O. i z uwagi na jego chorobe alkoholowa zaprzestata
z nim wszelkich kontaktoéw. Okoliczno$¢ ta natomiast przyczynila sie do poglebienie choroby alkoholowej D. O., o
co rodzice D. O. obwiniali jego byla Zone. Po Smierci D. O., ktéra J. O. i T. O. przezyli bardzo bolesnie, matka N. O.
definitywnie zaprzestala wszelkich kontaktéw z rodzicami bylego meza, nie chodzila do swoich byltych teScidw, ani tez
nie zaprowadzala tam swojego maloletniego syna (powoda). Kontakty pomiedzy dziadkami, a wnukiem N. O. wygasly:
dziadkowie nie dzwonili, ani nie odwiedzali wnuka, nie dzwonili réwniez z Zyczeniami na urodziny. W. réwniez ich
nie odwiedzal i nie dzwonil. Sytuacja ta nie ulegla zmianie rowniez po dojsciu przez powoda do peloletnioéci. Do
spotkan dochodzilo jedynie przypadkowo, dziadkowie i wnuk mieszkali bowiem w niewielkiej odlegloséci. Podczas
takich spotkan dochodzilo jednak jedynie do kroétkiej wymiany zdan i uczestnicy rozchodzili sie. N. O. ostatni raz byl
w odwiedzinach u swoich dziadkéw okolo 10-12 roku zycia, od tamtej pory nigdy ich juz nie odwiedzil. N. O. nie zostal
powiadomiony przez czlonkéw swojej rodziny o Smierci dziadka oraz dacie jego pogrzebu, o fakcie tym dowiedzial
sie od os6b trzecich.

J. O. przez wiele lat nosil sie z zamiarem sporzadzenia testamentu, rozmawial o tym z czlonkami swojej najblizszej
rodziny dopytujgc, jak taki dokument powinien byé sporzadzany, jak tez wyjas$niajac im, jaka jest jego wola.
Wielokrotnie wspominal, iz powinni wraz zong sporzadzi¢ testamenty w ten sposob, aby przekazaé¢ sobie nawzajem
majatek. Jego zamiarem bylo zapobiezenie sytuacji, aby jego wnuk N. O. dziedziczyt. Obawial sie bowiem, iz w takiej
sytuacji T. O. nie bylaby w stanie splaci¢ wnuka i musialaby sprzedaé nieruchomos$¢, a wtedy stracilaby ,dach nad
glowa”. Takie twierdzenia podnosit zarobwno w obecnosci Zony, jak tez i podczas jej nieobecno$ci. Mowil rowniez,
ze wybierze sie w tym celu do notariusza, ale tego nie uczynil. Zaden z malzonkéw — z uwagi na zly stan zdrowia
obydwojga — nie chcial bowiem uczyni¢ w tym celu zadnych dzialan z obawy przed sprawieniem przykroéci drugiej
stronie, dajac jej w ten sposob do zrozumienia, ze juz niedlugo moze umrze¢.

W dniu 20 grudnia 2007 1. J. O. byl w bardzo zlym stanie zdrowia. J. O. zdawal sobie sprawe z tej sytuacji, wiec poprosil
zone o spisanie w formie testamentu jego wcze$niej wielokrotnie wyglaszanej woli. T. O., nie chcac sprzeciwia¢ sie



woli bardzo chorego meza, dokonala spisania tej woli w sposéb narzucony przez meza, tj. ze dokument sporzadzany
byl przy udziale dwbch oséb: T. O. trzymala dlugopis, za$ J. O. trzymal swoja dlon na jej rece. Tres$¢ tego dokumentu
pochodzila natomiast z ust J. O. i byla zgodna z jego przemys$lana wola.

O fakcie sporzadzenia testamentu matzonkowie nie informowali czlonkéw swojej rodziny. J. O. wspomnial natomiast
o tym zdarzeniu przychodzacej do niego od wielu lat fryzjerce M. J. (1). Wskazal przy tym, ze wydziedziczyt N. O. z
uwagi na to, ze wnuk sie nim nie interesuje oraz, ze majatek przekazal zonie, tak aby zabezpieczy¢ jej przysztosc.

Pismem z dnia 2 lipca 2009 r. pelnomocnik H. K. (1) — adwokat J. S. — wnidst do Sadu Rejonowego Szczecin-
Prawobrzeze i Zachdéd w Szczecinie wniosek o stwierdzenie, ze spadek po zmarlym w dniu 22 marca 2009 r. J. O.
zamieszkalym ostatnio w S. nabyli spadkobiercy dziedziczacy na podstawie testamentu wlasnorecznego z dnia 20
grudnia 2007 r., tj.: zona T. O. oraz cérka H. K. (1) kazda w udziale do 1/2 czeSci. Jako uczestnikéw postepowania o
stwierdzenie nabycia spadku wskazano: T. O. i N. O.. Do wniosku zalaczony zostal testament wlasnoreczny datowany
na 20 grudnia 2007 r., w ktérym jako spadkobiercow wskazano T. O. i H. K. (1), za$ jako osobe wydziedziczona N. O..
Jako powod wydziedziczenia wskazano, iz spadkobierca od wielu lat nie interesuje sie spadkodawca, nie pomaga i nie
odwiedza nawet pomimo ciezkiej choroby. Nadto wskazano, ze sytuacja ta powodowala u J. O. duzy smutek zwlaszcza,
ze gdy J. O. byl jeszcze zdrowy to sam bardzo pomagal, w tym m. in. uczestniczyl w remoncie domu zamieszkiwanego
obecnie przez wnuka. Pod testamentem widnial podpis: (...). Sprawa zarejestrowana zostala pod sygn. akt II Ns

3377/09.

W czasie, kiedy byt sporzadzany testament J. O. byt bardzo schorowany i oslabiony, stad tez chcac zabezpieczyé
zone poprosil ja o spisanie tego testamentu. W tamtej chwili byl tak slaby, Ze nie dalby rady spisa¢ tego testamentu
samodzielnie.

Sad Rejonowy uznal, iz testament datowany na 20 grudnia 2007 r. nie zostal spisany, ani tez podpisany przez J. O.,
lecz przez T. O..

Sad Rejonowy, wskazujgc na niewazno$¢ testamentu z dnia 20 grudnia 2007 r. uznal, iz zgromadzony w sprawie
material dowodowy, w tym przede wszystkim zeznania §wiadkéw oraz stron nie pozwala na dokonanie ustalenia, iz
pozwana swoim postepowanie wypelnila dyspozycje art. 928 § 1 pkt 3 k.c..

W ocenie Sadu Rejonowego, zeznania N. O., jak tez i innych 0s6b, w tym samym pozwanej pozwalaja na dokonanie
ustalenia, ze J. O. chcial przede wszystkim materialnie zabezpieczy¢ swoja zone. Przy tym spadkodawca wiedzac, ze
zona nie jest jego jedynym spadkobierca ustawowym, lecz ze wraz z nig dziedzicza jego dzieci corka H. K. (1) oraz
w miejsce syna — wnuk N. O., postanowit wydziedziczy¢ wnuka, ktéry zaniechal wszelkich kontaktow z dziadkiem.
Kierowaly nim dwie przeslanki: z jednej strony czul wielki zal do wnuka, a z drugiej obawial sie, ze N. O. bedzie chcial
wyegzekwowaé od T. O. nalezny jemu z mocy prawa majatek, zmuszajac babcie do sprzedazy mieszkania i tym samym
pozbawiajac ja dachu nad glowa. Takich obaw nie czynil w stosunku do swojej cérki H. K. (2), z ktora przez caly
czas pozostawal w dobrych relacjach. Podkre$lono, ze wszyscy zeznajgcy w sprawie §wiadkowie, zar6wno czlonkowie
rodziny, jak tez osoby niespokrewnione, w tym lekarz Z. B. oraz fryzjer M. J. (1) wskazywali na wyjatkowa milos¢ i
szacunek, jakim obdarzali sie malzonkowie T.iJ. O.. Za§ M. J. (1), bedaca osobg obca dla stron postepowania, zeznala,
iz wielokrotnie styszala, jak J. O. powtarzal, ze chce wydziedziczy¢ wnuka i ze spadkodawca mial Swiadomos¢ spisania
testamentu z dnia 20 grudnia 2007 r. Zaznaczyla, przy tym, ze J. O. wspominal jej o fakcie spisania tego dokumentu,
bez doktadnego opisywania tresci, jeszcze za jego zycia malzonkowie O. mowili jej takze o sposobie, w jaki sporzadzony
zostal testament.

Sad Rejonowy przywolujac wyniki prac powolanego bieglego z zakresu grafologii, ktéry badal testament z dnia 20
grudnia 2007 r. zauwazyl, ze biegly w swojej opinii wskazal, ze nie mozna wykluczy¢ ingerencji J. O. w sporzadzanie
przez T. O. testamentu. Zaznaczyl, ze nie ulega watpliwosci, ze pismo zar6wno w swoim odbiorze wizualnym, jak
i stylistycznym jest ,dziwne”. W ocenie bieglego nie mozna wykluczy¢, ze J. O. trzymal dlon na prawej rece T. O.
powodujgc ciezarem swojej reki, ze dlon T. O. drzala znieksztalcajac jej pismo.



Sad Rejonowy uznal, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy, w tym opinia bieglego sadowego z zakresu
grafologii nie pozwalaja na uznanie za niezgodne z prawda zeznan pozwanej, co do sposobu sporzadzania testamentu
i jednoczes$nie pozwalaja na uznanie, iz tre$¢ tak sporzadzonego testamentu byla zgodna z wolg zmarlego. Powyzsze
za$ implikuje ustaleniem, iz T. O. sporzadzajac testament wypelniala niejako wole zmarlego meza, a jej dzialan nie
sposéb uznaé za wymierzone przeciwko swobodzie testowania meza.

Interpretujac tre$¢ przepisu art. 928 § 1 k.c. i positkujac sie pogladami orzeczniczymi Sadu Najwyzszego (V CKN
1871/00) Sad Rejonowy wskazal, iz od dziedziczenia powinna zosta¢ wylaczona osoba, ktérej zachowane wzgledem
spadkodawcy w powszechnym odczuciu zastugiwalo na dezaprobate lub sankcje karna oraz osoba, ktoéra naruszyta
prawo spadkodawcy do nieskrepowanego ustalenia porzadku dziedziczenia lub podjeta dzialania zmierzajace do
uksztaltowania porzadku dziedziczenia sprzeczne z wola spadkodawcy, za$ takiego dzialania pozwanej T. O. nie spos6b
przypisaé.

W ocenie Sadu Rejonowego kluczowy dla oceny materialu dowodowego jest kontekst sytuacyjny, w ktérym dzialala
pozwana. Wskazano, ze maz pozwanej byl w tamtym okresie w bardzo zlym stanie fizycznym i lekarze nie wykluczali, iz
tym razem moze “przegrac” z choroba. Pozwana piszac testament wypekniala jego wole, nie zastanawiajac sie przy tym
nad wazno$cia tego dokumentu. Jednakze w momencie, gdy okazalo sie, ze stan zdrowotny meza poprawil sie pomimo,
ze mowilo sie o sporzadzeniu notarialnego, zadna ze stron nie uczynila kroku, aby czynno$é te wykona¢. Pozwana nie

dokonala tego z uwagi na to, iz nie chciala, aby maz myslal, ze ona nie wierzy w mozliwo$¢ jego wyzdrowienia.

Wyrok Sadu Rejonowego zaskarzyt w caloéci powod, zadajac jego zmiany poprzez uznanie T. O. za niegodna
dziedziczenia po J. O., ewentualnie uchylenia wyroku w calo$ci i przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania, a ponadto zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw procesu za obie instancje. Zaskarzonemu
orzeczeniu zarzucono przede wszystkim majaca istotny wplyw na tres$é orzeczenia obraze przepiso6w postepowania w
postaci art. 233 § 1 k.p.c., polegajaca na razaco dowolnej, sprzecznej ze wskazaniami wiedzy, logiki i do§wiadczenia
zyciowego, a nie swobodnej ocenie zgromadzonego w postepowaniu materialu dowodowego, w szczego6lnoéci zeznan
pozwanej T. O. i sluchanych swiadkow w tym zwlaszcza M. J. (1), H. K. (1), wyrazajaca sie w uznaniu za wiarygodne
zeznan tych §wiadkéw oraz pozwanej T. O. w szczeg6lnoSci w zakresie, w jakim zeznania te dotyczyly okolicznosci
powstania testamentu datowanego na dzieh 20 grudnia 2007 r., jak tez stanu wiedzy o warunkach wazno$ci
testamentu, SwiadomoSci, zamiaru i motywacji wystepujacych u pozwanej zardbwno w czasie sporzadzania przez nia
testamentu datowanego na dzien 20 grudnia 2007 r., jak tez w czasie p6Zniejszym, a zwlaszcza w czasie jej udziatu
(w tym podczas skladania przez nig zeznan) w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku po J. O. (sygn. akt IT Ns
3377/09 Sadu Rejonowego Szczecin P. i Zachod) podczas gdy prawidtowa, swobodna, zgodna z logika i wskazaniami
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz z uwzglednieniem caloksztaltu okoliczno$ci sprawy ocena tych dowodow,
prowadzi do wniosku, ze zeznania ww. §wiadkéw i pozwanej w omawianym zakresie sg niewiarygodne,

Konsekwencja tych uchybien mialy by¢ bledy w ustaleniach faktycznych poczynionych przez Sad Rejonowy, ktore
polegaly na ustaleniu, ze:

« testament datowany na 20 grudnia 2007 roku faktycznie zostal sporzadzony w tej dacie, podczas gdy przecza
temu zeznania lekarz Z. B. ktora zeznala, ze w grudniu 2007 r. J. O. byl zdolny do samodzielnego pisania" oraz
ze ,nie bylo probleméw z komunikacja z Panem O., gdyz korzystat on ze specjalnego aparatu, czasem gdy mial
dusznoSci to pisal. ”

« pozwana T. O. nie miala §wiadomosci podrobienia testamentu, czy jego niewaznoSci w dacie 20 grudnia 2007
ani w czasie pdzniejszym,

 tre$¢ sporzadzonego przez pozwang testamentu datowanego na dzien 20 grudnia 2007 r. odzwierciedla
rzeczywistg wole spadkodawcy.



W ocenie powoda zgromadzony w sprawie material dowodowy, w szczegélnoéci z protokoléw zeznan T. O. z
postepowania I Ns 3377/09, a nadto szereg poczynionych przez Sad I instancji ustalen, takich jak chociazby ustalenie,
iz: jeszcze przed data 20 grudnia 2007 r. J. O. dowiadywal sie, jak powinien by¢ sporzadzany testament, J. O.,
majacy w zwyczaju dyktowanie pism swojej zonie przy sporzadzeniu testamentu trzymal swoja reke przez caly czas
na dloni pozwanej - prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze u stronie pozwanej istniala Swiadomosé co do tego,
iz warunkiem koniecznym wazno$ci testamentu jest wlasnoreczne sporzadzenie go przez testatora, a tym samym,
ze pozwang miala §wiadomo$¢, ze spisanie przez nig testamentu zamiast meza powoduje niewazno$c¢ testamentu i
»podrobienie” dokumentu,

Nadto zgromadzony w sprawie material dowodowy, w szczeg6lnoéci rozbiezne zeznania $§wiadkéw nie daja podstaw
by kategorycznie ustalié¢ jaka byla w dacie 20 grudnia 2007 r, jak tez w dacie $mierci wola spadkodawcy - J. O., cow
efekcie skutkowalo wadliwym uznaniem przez Sad braku zaistnienia podstaw by przyjaé, ze pozwana T. O. w sposob
umyS$lny dopuscila sie zachowan mogacych by¢ podstawa uznania jej za niegodna dziedziczenia w oparciu o przepis
art. 928 par. 1 pkt 3 k.c. a w konsekwencji spowodowalo oddalenie powddztwa.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucono réwniez naruszenie przepisbw prawa materialnego tj. art. 928 par. 1 pkt 3
ke, poprzez jego bledna wykladnie i w konsekwencji niezastosowanie wyrazajace sie w wadliwym przyjeciu, iz:
warunkiem zastosowania ww. przepisu bylo wykazanie przez strone powodowa, iz pozwana podrabiajac testament
swoim zamiarem obejmowala wypaczenie woli spadkodawcy, celem wyeliminowania jednego z trojga spadkobiercow
ustawowych, a tym samym zwiekszenia swojego udzialu w dziedziczeniu, podczas gdy prawidlowa, zgodna z doktryna
i orzecznictwem wykladnia art. 928 par. 1 pkt 3 ke, nakazuje przyjaé, ze:

» wszelkie formy podrobienia lub przerobienia testamentu przez spadkobierce oraz Swiadome skorzystanie
testamentu przez inng osobe podrobionego lub przerobionego sa czynami tak nagannymi, ze w kazdym przypadku
stanowia uzasadnienie do uznania niegodnosci spadkobiercy, ktory takiego czynu sie dopuszcza,

+ przepis art. 928 par. 1 pkt 3 kc ma na celu nie tylko napietnowanie nagannego zachowania spadkobiercy, ale
réwniez ma przeciwdziala¢ popelnianiu przez spadkobiercow wystepkow przeciwko testamentom ( (...) prawa
cywilnego, Prawo spadkowe).

« nie wylacza uznania za niegodnego to, iz spadkobierca kierowal sie dobrymi - w swoim mniemaniu - intencjami
(tak: A S. ,Z problematyki niegodnoSci dziedziczenia s. 27).

Pozwana zazadata oddalenia apelacji i obcigzenia powoda kosztami postepowania.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda nie byla zasadna.

Wskaza¢ nalezy, iz Sad Rejonowy poczynil prawidlowe ustalenia, co do kluczowych kwestii niniejszej sprawy, ktore Sad
Odwolawczy przyjmuje za wlasne. Ustalenia te Sad I instancji popart wnikliwa i rzetelng analiza zebranych dowodow,
a ocena tych dowodo6w nie moze by¢ uznana za dowolna, gdyz obejmuje wszystkie okoliczno$ci sprawy.

Podzieli¢ nalezy rozwazania Sadu Rejonowego dotyczace ratio legis instytucji niegodnoéci dziedziczenia opisanej
w art. 928 § 1 k.c., gdzie jako przedmiot ochrony wskazuje sie prawo spadkodawcy do nieskrepowanego ustalenia
porzadku dziedziczenia, przy zaakcentowaniu zachowan osoby, ktére to prawo naruszyla, a ktére w odczuciu
spolecznym zashiguja na dezaprobate.

Podobnie instytucje te ujmuja autorzy Systemu Prawa Cywilnego - Prawo spadkowe pod red. J.S. P. (O. 1986),
ktorzy stwierdzaja, iz u jej podstaw legly doniosle wzgledy natury etycznej, ktére w pewnych wypadkach nie
pozwalaja na to, aby dana osoba, ktéra bezprawnie narusza porzadek dziedziczenia, odnosila korzysSci ze spadku po
danym spadkodawcy (str. 106). Za takie zachowanie ustawodawca uznal m.in. podrobienie testamentu, ktore nalezy



rozumieé¢ w takim sensie, jaki okreéleniu temu nadaje sie w prawie karnym (aktualnie art. 270 k.k., ktory traktuje to
przestepstwo jako umysle popelione z zamiarem bezposrednim albo ewentualnym — Marek Mozgawa, Komentarz
do art. 270 k.c. SIP Lex).

W komentarzu do art. 928 k.c. A. K. ((...) Lex) stwierdzono natomiast, iz przyczyny uznania za niegodnego wymienione
w art. 928 § 1 pkt 2 i 3 k.c. maja na celu ochrone swobody testowania i woli spadkodawcy w zakresie rozrzadzania
majatkiem - z jednej strony chodzi o wyeliminowanie wszelkich form zamachu na swobode w sktadaniu o§wiadczen
woli przez testatora, z drugiej zas strony o ochrone juz zlozonego o$§wiadczenia woli. Przy czym autor komentarza
dodal, iz wszelkie formy podrobienia lub przerobienia testamentu przez spadkobierce oraz Swiadome skorzystanie z
testamentu przez inng osobe podrobionego lub przerobionego sa czynami tak nagannymi, ze w kazdym przypadku
stanowig uzasadnienie do uznania niegodnosci spadkobiercy, ktory takiego czynu sie dopuszcza.

Aspekt etyczny dzialan stanowigcych podstawe uznania spadkobiercy za niegodnego dziedziczenia dostrzega rowniez
orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Np. w uzasadnieniu wyroku z dnia 10 grudnia 1999 r. wydanego w sprawie o sygn. akt
IT CKN 627/98 stwierdzono, iz niegodno$¢ dziedziczenia wystepuje w sytuacjach wyjatkowych, kiedy postepowanie
spadkobiercy jest tak dalece naganne, iz uzasadnia odsuniecie go od dziedziczenia po okreSlonym spadkodawcy i
traktowanie tak, jakby nie dozyt otwarcia spadku.

Baczac na etyczny aspekt sprawy, zwlaszcza wzajemne relacje pozwanej z jej mezem J. O. oraz okolicznoSci
sporzadzenia ,, Testamentu z dnia 20 grudnia 2007 r.” uznaé nalezy, iz Sad Rejonowy uwzgledniajac ratio legis art.
928 k.c. w spos6b prawidlowy ocenil wiarygodnoé¢ i moc dowodéw przeprowadzonych w niniejszej sprawie, a wiec
ani nie naruszyt art. 233 § 1 k.p.c., ani tez nie dopuscil sie bledéw w ustaleniach faktycznych opisanych w zarzutach
apelacji powoda.

Zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje wprost na to, iz ,Testament z dnia 20 grudnia 2007 r.” nie byl
sporzadzony przez J. O., lecz zostal on spisany przez pozwana. Bezsporne bylo réwniez i to, ze pozwana poshuzyla sie
tym ,testamentem” skladajac go w sadzie spadku i wnoszac o stwierdzenie nabycia spadku po J. O. zgodnie z jego
treécia. Bezsporne bylo i to, iz J. O. nie sporzadzit testamentu notarialnego. Okoliczno$ci te byly wykazane dowodami
bezposrednimi, bez koniecznoéci postuzenia sie przez Sad I instytucji domniemaniami faktycznymi. Zwrocié¢ nalezy
uwage na to, iz twierdzenie pozwanej o okolicznoéciach sporzadzenia ,testamentu z dnia 20 grudnia 2010 r.” nie
sq potwierdzone przez inne dowody bezposérednie, anizeli jej zeznania. Przy czym jak shusznie zauwazyl powdd
w uzasadnieniu apelacji zeznania zlozone w sprawie niniejszej oraz w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku nie
byly tozsame, co do opisu warunkéw w ktorych zmarly mial uczestniczyé w spisaniu kwestionowanego dokumentu.
Pozwana w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku podawala, iz jej maz spisywal testament, a ona prowadzila jego
reke, trzymajac jego dlon (I Ns 3377/09), a w sprawie niniejszej, ze to ona pisala trzymajac dtugopis, a maz polozyl
swoja dlon na jej dloni i prowadzil reke pozwanej. Powdd przytoczyl rowniez odmienne zeznania pozwanej dotyczace
tego, ze raz pozwana podawala, ze pomagajac mezowi spisaé testament siedziala, a innym razem ze stala za nim.

Powyzsze okolicznoS$ci nie przemawiaja jednak za stuszno$cia apelacji powoda. Slusznie bowiem Sad Rejonowy za
kluczowy dla oceny materiatu dowodowego uznatl kontekst sytuacyjny, w ktérym dzialala pozwana. Przede wszystkim,
za wykazane nalezy uznag, to iz w grudniu 2007 r. J. O. bardzo w zlym stanie fizycznym, spowodowanym chorobg oraz
skutkami leczenia radiologicznego i lekarze nie wykluczali, iz tym razem moze ,przegraé¢” z choroba. Do tego nalezy
wskazaé podeszly wiek spadkodawcy oraz wskazywany przez Sad Rejonowy zly stan zdrowia pozwanej. Nie sposob nie
dostrzec tego, iz matzonkowie O. pozostawali w zwigzku prawie 60 lat, za$ Swiadkowie postrzegaja ich malzenstwo
jako zgodne, kochajace i wzajemnie wspierajace sie. W takich okoliczno$ciach twierdzenie pozwanej, iz ,Testament z
20 grudnia 2007 r.” zawieral faktyczng wole zmarlego, zwigzana z troska jej meza o jej los po jego $mierci nie znajduje
konkurencji w zadnej alternatywnej tezie, ktorej zreszta powdd nie formuluje. Niewatpliwie relacje J. O. z powodem,
chociazby ze wzgledu na ich zdawkowo$¢ i niewielkg czestotliwo$é, mogly rodzi¢ watpliwosci co do tego, czy powod
bedzie sie domagat udzialu w spadku po zmartym, skoro taki z mocy ustawy mu sie nalezal. Takiej pewno$ci nie miat
aniJ. O., ani tezjego zona. Stan ich zdrowia nie pozwala przyjac, aby w tej kwestii mogli zachowac optymizm, co zreszta
znalazlo odzwierciedlenie w przebiegu niniejszego postepowania, gdzie wnuk zmarlego nie tylko zakwestionowal



dokument przedstawiony przez pozwana jako testament, lecz podjat dzialanie majgce na celu wyeliminowanie T. O. z
grona spadkobiercéw J. O.. Nie mozna przyja¢, juz tylko ze wzgledu na zasady doSwiadczenia zyciowego, aby zmarly
akceptowal ustawowy schemat dziedziczenia, przy zaistnieniu, ktérego powod uzyskal by prawo do czesci spadku po
nim.

W sposob prawidlowy Sad Rejonowy ocenil zeznania §wiadkow, w aspekcie ustalen dotyczacych stanu zdrowia J. O. i
momentu sporzadzenia ,testamentu”. Z zeznan Z. B. — lekarza rodzinnego, nie wynika teza ktéra zdaje sie przySwiecaé
apelujgcemu, iz J. O. w dniu sporzadzenie ,Testamentu z dnia 20 grudnia 2007 r.” byl zdolny do samodzielnego
spisywania swojej woli. Swiadek podala, ze w grudniu 2007 r., J. O. byl ,juz po ciezkiej operacji, poza tym chorowal
na serce, mial juz duszno$ci. Mial zalozona rurke z powodu raka krtani. W grudniu 2007r., byl w pelni §wiadomy, z
tego co wiem to czasem wychodzil na zakupy, oraz na kontrolne wizyty do innych specjalistow, niz ja. W tym czasie byt
zdolny do samodzielnego pisania. Trudno jednak mi okresli¢, czy byl to grudzien 2007 r., ale ja czesto przyjezdzalam
do panstwa O., rozmawialam z panem O.. Ja praktycznie do $mierci pana O., przyjezdzalam do niego na wizyty, bylam
tam przynajmniej raz w miesiacu”.

Natomiast §wiadek M. J. (2) powolujac sie na rozmowy z pozwang, ale rowniez z J. O. podala, m.in., ze po wyjéciu
ze szpitala sporzadzil on przy Zonie wlasnoreczny testament tzn. ,on byl po jakim$ ataku, nie mial sily, pani O. mu
pomagala. Ona wziela reke i wspolnie pisali ten testament. Ja to wiem z opowiesci pani Orczykowej oraz pana O.,
ktory tez mi wtedy mowil, Ze cos takiego sporzadzili. Wiem, ze mieli sie zglosi¢ do notariusza, ale ze wzgledu na stan
zdrowia, jako$ im to nie wychodzilo”.

Na zly stan zdrowia J. O. wskazuje rowniez Swiadek H. K. (3), ktéora podala, ze ,tydzien przed sporzadzeniem
testamentu, moj ojciec wrdcil ze szpitala na (...), gdzie byl wziety z krwotokiem z pecherza moczowego. Wypisany
zostal z tego szpitala 13 grudnia, w stanie kondycyjnym zlym”.

Podzieli¢ nalezy ustalenie Sadu Rejonowego, iz pozwana piszac testament wypelniala wole zmarlego, nie
zastanawiajac sie przy tym nad wazno$cia tego dokumentu. Wiek i schorowanie uczestniczacych w tej czynnosci oséb
nakazuje przyjaé za nieistotne, akcentowane przez powoda rozbiezno$ci w zeznaniach pozwanej, ktora relacjonowala
sposoéb powstania kwestionowanego dokumentu.

Niewatpliwie racje ma apelujacy, iz pozwana mogla mie¢ watpliwo$¢ co do skuteczno$ci prawnej tak sporzadzonego
stestamentu”, skoro z jej zeznan i zeznan $wiadkéw wynika (np. M. J. (1)), iz malzonkowie dostrzegali potrzebe
sporzadzenia testamentu notarialnego. Przy czym zwro6cié nalezy uwage na to, iz zamiarem malzonkdw, na co wskazuja
zeznania S. B., czy H. K. (3), bylo wzajemne powolanie sie do spadkéw po sobie, do czego jednak nie doszlo, a czego
najbardziej prawdopodobng przyczyna byt zly stan zdrowia obydwojga malzonkéw. Okoliczno$é ta pozwala rowniez
zrozumieé to, dlaczego ,Testament z dnia 20 grudnia 2007 r.” zostal pokazany przez pozwang rodzinie dopiero po
$mierci J. O..

Nie mozna jednak zgodzi¢ sie z pogladem powoda, iz wiedza pozwanej o cechach analizowanego dokumentu winna
prowadzi¢ do przyjecia jej niegodnoéci. Pozwana bowiem sporzadzajac dokument postepowala zgodnie z wola meza,
pod jego kierownictwem, a zatem nie godzila w dobro chronione art. 928 § 1 k.c., tj. w nieskrepowane, swobodne prawo
spadkodawcy do ustalenia porzadku dziedziczenia. Jej zachowanie nie bylo etycznie naganne, gdyz nie zamierzala
wbrew woli swojego meza ustala¢ kregu spadkobiercow.

Marginalnie, tylko zwroci¢ nalezy uwage na to, ze dla oceny postepowania osoby podrabiajacej testament elementarne
znaczenie musza mie¢ okoliczno$ci dotyczace wiedzy zmartego o tym fakcie i tego, czy 6w fakt zostal przyjety przez
niego jako pogwalcenie jego prawa do testowania. Doktryna prawnicza przyjmuje, iz wybaczenie zmarlego nie pozwala
na przyjecie niegodnoéci podrabiajacego testament (zob. System Prawa Cywilnego - Prawo spadkowe pod red. J.S.
Piatkowskiego, Ossolineum 1986, str. 114). Tym bardziej wiec sporzadzenie niewaznego testamentu za wiedzg, z woli
i pod dyktando spadkodawcy uniemozliwia uznanie spadkobiercy za niegodnego.



Zeznania pozwanej o tym, iz maz dyktowal jej tre$¢ testamentu, trzymajac jednoczes$nie swoja dlon na jej dloni, ktéra
kreslila tekst dokumentu, a J. O. kontrolowal przebieg tych czynno$ci, nie zostaly podwazone przez powoda, a dowody
posrednie w postaci zeznan §wiadkow jak i opinii bieglego grafologa, ktory nie wykluczyl wplywu zmarlego na sposéb
powstania tak sporzadzonego dokumentu, potwierdzaja zeznania pozwane;j.

Sposob interpretacji art. 928 k.c. zaprezentowany przez powoda oraz akcentowanie przez niego zachowan pozwanej,
nijako wypreparowanych z caloksztaltu okolicznosci opisujacych zycie i wzajemne relacje T. O. i jej meza, prowadzi
w efekcie do proby zastosowania tej normy prawnej niezgodnie z intencja ustawodawcy, a wiec w sposob ktoéry nie
moze by¢ uznany za stuszny czy sprawiedliwy.

Warto rownoczeénie zwroci¢ uwaga na to, iz w uzasadnieniu wyroku z dnia 22 maja 2002 r. wydanego w sprawie o
sygn. akt I CK 26/02 Sad Najwyzszy zwrdcil uwage na to, iz przepis art. 928 § 1 pkt 3 k.c. nie nakazuje bezwzglednie
uznania spadkobiercy za niegodnego dziedziczenia w przypadku zaistnienia jednej z przestanek wymienionych w
tym przepisie, jednakze sad, orzekajac w przedmiocie niegodnosci spadkobiercy, nie ma obowigzku analizowania
podrobionego testamentu i badania, czy i jakie korzy$ci majatkowe moglby odnieé¢ spadkobierca postugujac sie
tym testamentem. Przepis art. 928 k.c. daje sadowi orzekajagcemu pewna swobode co do uznania niegodnoSci
spadkobiercy.

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy analizujac mozliwo$¢ zastosowania art. 928 k.c. dokonal wszechstronnej analizy
materiatu dowodowego zaprezentowanego przez strony, wnioski ktére nakazywaly mu przyjaé, iz zakres zastosowania
tej normy nie objat stanu faktycznego zaistniatego w sprawie byly shuszne, a zatem wniesiong apelacje jako nietrafna
nalezalo w oparciu o tres¢ art. 385 k.p.c. oddalic.

Wynik postepowania apelacyjnego obliguje Sad odwolawczy do obcigzenia powoda, w my$l art. 98 § 1 k.p.c. kosztami
postepowania apelacyjnego, na ktore skltada sie wynagrodzenie pelnomocnika pozwanej w stawce minimalnej, tj. w
kwocie 1200 zl.
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