Sygn. akt II Ca 571/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 grudnia 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Szaj (spr.)
Sedziowie: SO Agnieszka Bednarek-Mora$
SO Agnieszka Tarasiuk-Tkaczuk
Protokolant: sekr. sadowy Ziemowit Augustyniak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 grudnia 2014 roku w S.
sprawy z powbdztwa J. K.

przeciwko Towarzystwu (...) Spélce Akcyjnej
wW,

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego
w S. z dnia 27 lutego 2014 roku, sygn. akt I C 684/13

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powédki J. K. kwote 600
zl (sze$éset zlotych) tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IT Ca 571/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 lutego 2014 roku, sygn. akt I C 684/13, Sad Rejonowy w Swinoujéciu zasadzil od pozwanego
Towarzystwa (...) Spolki akcyjnej w W. na rzecz powddki J. K. kwote 10 000,- zt z ustawowymi odsetkami od dnia 8
czerwca 2014 roku (pkt I), oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie (pkt IT), zasadzit od pozwanego na rzecz powodki
805,59 zt kosztéw procesu (pkt III) oraz nakazat pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa 849,25 z} tytulem
czesci nieuiszezonych kosztow sgdowych (pkt IV).

Powyzszy wyrok Sad wydal na podstawie nastepujacych ustalen faktycznych:

W dniu 20 stycznia 2005r. w W. M. B. kierujgc samochodem marki M. (...) o nr rej. (...) nieumy$lnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposdb, ze nie zachowal szczeg6lnej ostroznosci podczas kierowania pojazdem



i kontynuowal kierowanie pojazdem pomimo wystepujgcych symptoméw mozliwosci zadniecia, utracil kontrole nad
pojazdem i uderzyl przodem pojazdu w drzewo. W wyniku tego zdarzenia $§mier¢ na miejscu ponidst M. E. (1) a
kierujacy pojazdem odniost ciezkie obrazenia. W dniu 15 listopada 2005r. Sad Rejonowy 11 Wydzial Karny w K. uznat
M. B. winnego zarzucanego mu czynu z art. 177§ 2 kk i skazal go na kare 2 lata pozbawienia wolnosSci a wykonanie
kary zawiesil na okres lat 5.

Sprawca powyzszego zdarzenia w dacie wypadku byl zwigzany z pozwana Towarzystwem (...) S.A. w W.
umowg ubezpieczenia w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw
mechanicznych.

M. E. (1) byl bratem pow6dki. Przed $miercia zamieszkiwal z powodka przez okres trzech lat. Razem z nimi mieszkal
rowniez konkubent powodki.. Powddka byta o piec lat starsza od brata. M. E. (1) pomagal powddce finansowo oraz
poprzez prace w gospodarstwie domowym. Oprocz M. E. (1) powddka miala jeszcze dwie siostry i brata, ktorzy
zamieszkiwali w I.. Powodka opiekuje sie grobem brata, ktéry odwiedza co dwa dni.

Powodka, reprezentowana przez (...) S.A., pismem z dnia 31 maja 2013r. wystgpita do pozwanej o zaplate kwoty
25.000 zt tytulem zadoSéuczynienia za naruszenie dob osobistych w zwigzku ze Smiercig brata. Pozwana decyzjg z
dnia 7 czerwca 2013r. odmowila zaspokojenia roszezenia powodki.

Smier¢ brata byla dla powodki tozsama z zerwaniem szczegélnej emocjonalnej wiezi miedzy osobami najblizszymi.
Powodce od czasu Smierci brata towarzyszy poczucie osamotnienia, z uwagi na to, Ze jej rodzenstwo mieszka
poza S. i kontakt z nimi ma sporadyczny. Brakuje jej osoby bliskiej, na ktéra moglaby liczyé¢ tak jak to
mialo miejsce w przypadku obecnoéci w jej zyciu brata M.. Owo poczucie osamotnienia wydaje sie poglebiaé¢
zalamanie relacji laczacej powodke z jej przyjacielem na skutek jego choroby i niemozno$é uzyskania wsparcia
i wystarczajacej pomocy od niego. W wyniku $mierci brata powodka przezyla proces zaloby, ktorego natezenie
mozna oceni¢ jako adekwatne. Powodka nie wymagala pomocy specjalistobw tj. psychiatry czy psychologa. U
powddki nie wystapily zaburzenia posttraumatyczne w rozumieniu tzw. zaburzen stresowych pourazowych zgodnie
z Klasyfikacja zaburzen psychicznych i zaburzen zachowania (...) 10. Po émierci brata powodka nie korzystata z
leczenia psychiatrycznego ani z psychoterapii. Smieré osoby bliskiej, jaka byt dla powddki zmarly brat, wiaze sie z
zalamaniem dotychczasowej linii zycia, koniecznoScia poradzenia sobie z trudna sytuacja straty, pogodzeniem sie z
odejsciem osoby zajmujacej bardzo wazne miejsce w zyciu. Wyznacznikiem pomys$lnego poradzenia sobie z sytuacja
nadmiernego stresu psychologicznego a co za tym idzie powrotem do zdrowia (réwnowagi) psychicznego jest powrét
do adekwatnego poziomu funkcjonowania, realistycznego postrzegania rzeczywistoSci, zdolno$¢ do adaptacji w
zmieniajacym sie §wiecie, wypelianie dotychczasowych rél spolecznych, uczestniczenie w zyciu spolecznym, zdolnosé
do samorealizacji i rozwoju a takze gotowo$¢ do integracji rozumianej jako syntetyzujaca funkcja doswiadczen.
Powodka cho¢ wspomina majaca 8 lat temu miejsce $mieré brata jako jedno z najtragiczniejszych wydarzen, wydaje
sie wypelnia¢ w/w kryteria i w aspekcie psychologicznym funkcjonuje na poziomie adekwatnym do otaczajacej ja
rzeczywistoSci. Powodka jest osoba o silnym charakterze, wytrwala i zaradng. Mimo wielu przeciwnosci losu nie
stracila radosci zycia, ma wiele zainteresowan ktore realizuje.

Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo zastlugiwato na czeSciowe uwzglednienie.
Przywolal regulacje art. 24 § 1 k.c., art. 448 k.c., art. 445 § 3 k.c. oraz art. 822 § 1i 2 k.c.

Sad Rejonowy podkreslil, ze w niniejszej sprawie bezspornym bylo to, ze w wyniku zdarzenia z dnia 20 stycznia 2005r.
$mier¢ ponibst brat powodki M. E. (1). OkolicznoScig niekwestionowana bylo rowniez to, ze sprawcg wypadku byta
osoba ubezpieczong u pozwanej w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych.

Watpliwos$ci Sadu Rejonowego nie budzilo to, ze pozwana ponosi odpowiedzialno$¢ za naruszenie dobr osobistych
powodki w zwigzku ze $miercia jej brata. Bez znaczenia jest przy tym to, ze do wypadku doszlo przed wprowadzeniem
do polskiego sytemu prawnego art. 446 § 4 k.c., ktory to przepis stanowi ze sad moze takze przyznac najblizszym



czlonkom rodziny zmarlego odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Za
ugruntowany w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjal poglad, iz najblizszemu czlonkowi rodziny zmartego
przyshuguje na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. zado$cuczynienie pieniezne za doznang krzywde,
gdy $émier¢ nastapila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r. (wejScie w zycie art. 446 § 4
k.c.). Wprowadzenie art. 446 § 4 k.c. doprowadzilo bowiem jedynie do zmiany w sposobie realizacji roszczenia przez
skonkretyzowanie os6b uprawnionych do jego dochodzenia oraz przestanek jego stosowania (tak Sad Najwyzszy m.in.
w wyroku z dnia 11 maja 2011r. (I CSK 621/10, LEX nr 848128). Zaakceptowal rowniez poglad Sadu Apelacyjnego
w Lodzi wyrazony w wyroku z dnia 09 stycznia 2014r. (I ACa 459/13, LEX nr 1416095), iz ,wprowadzenie art. 446
§ 4 k.c. nie powinno by¢ rozumiane w ten sposob, ze w dotychczasowym stanie prawnym art. 448 k.c. nie mogl
stanowi¢ podstawy przyznania zadoS¢uczynienia za $§mier¢ osoby bliskiej. Takie stwierdzenie oznaczaloby, ze chwila,
w ktoérej zaszlo zdarzenie bedace Zrodlem szkody, decydujaca - zgodnie z wyborem ustawodawcy - o mozliwosci
zastosowania art. 446 § 4 k.c., rozstrzygalaby definitywnie o istnieniu lub braku istnienia uprawnienia do uzyskania
zado$¢uczynienia za krzywde spowodowana Smiercig osoby bliskiej, bez wzgledu na rodzaj tej krzywdy. Prowadziloby
to do radykalnego zréznicowania sytuacji 0osob, ktére doznaly krzywdy o podobnym charakterze, nawet w krotkich
odstepach czasu, co jest trudne do zaakceptowania.”.

Sad Rejonowy uznal, ze M. E. (2) byl osobg najblizsza dla powodki. Byl jej bratem, razem mieszkali przed wypadkiem.
Pomiedzy powo6dka i bratem istniala silna wiez emocjonalna.

Jako czynniki wplywajace na wysoko$¢ zadoSéuczynienia w zwigzku z krzywda doznang przez osoba pokrzywdzona w
zwigzku ze $§miercig osoby bliskiej Sad Rejonowy wskazal wstrzas psychiczny i cierpienia moralne wywolane $miercia
osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki po jej $mierci, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego
ze zmarlym, rola w rodzinie pelniona przez osobe zmarla, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby
bliskiej, wiek pokrzywdzonego i jego zdolno$¢ do zaakceptowania nowej rzeczywisto$ci oraz umiejetno$¢ odnalezienia
sie w niej. Znajduje to potwierdzenie w bogatym orzecznictwie sagdowym w tym zakresie (m.in. w wyroku Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 29 listopada 2013r., I ACa 597/13, LEX nr 1409090, w wyroku Sadu Apelacyjnego
w Lodzi z dnia 29 listopada 2013r., I ACa 1373/12, LEX nr 1416091). Przywolal rowniez poglad Sadu Najwyzszego
wyrazony m.in. w wyroku z dnia 20 grudnia 2012r. (IV CSK 192/12, LEX nr 1288712), ze zadoSéuczynienie zwigzane
ze $miercia osoby najblizszej ,nie jest zalezne od pogorszenia sytuacji materialnej osoby uprawnionej i poniesienia
szkody majatkowej, a jego celem jest kompensacja doznanej krzywdy, a wiec zlagodzenie cierpienia psychicznego
wywolanego §miercig osoby najblizszej i pomoc pokrzywdzonemu w dostosowaniu sie do zmienionej w zwigzku z
tym jego sytuacji”. Sad uznal, iz odpowiednig kwota tytulem naleznego powddce zadoécuczynienia bedzie kwota
10.000 zl. Sad uwzglednil to, ze Smieré brata powddki nastapila na skutek tragicznego wypadku komunikacyjnego.
Niespodziewana i nagla $mier¢ brata niewatpliwie wigzata sie dla powddki z duzym wstrzagsem emocjonalnym.
Tego rodzaju $mier¢ uniemozliwia bowiem osobie bliskiej przygotowanie sie do odejécia osoby bliskiej, powoduje
postawienie pokrzywdzonego przed bolesnym faktem. Brat byl dla pow6dki jedynym czlonkiem rodziny zamieszkalym
w S.. Roéwniez to musialo potegowaé poczucie osamotnienia i pustki. Natomiast Sad Rejonowy nie uznal za
potwierdzone, ze strata brata ma silny wplyw na obecne funkcjonowanie i zycie powddki. Powddka funkcjonuje na
poziomie adekwatnym do otaczajacej ja rzeczywisto$ci. Jest osoba o silnym charakterze, wytrwalg i zaradng, ktéra nie
stracila rado$ci zycia. Z tego wzgledu Sad uwzglednit powodztwo jedynie w czesci.

Od kwoty 10.000 7z} Sad Rejonowy zasadzil rowniez odsetki ustawowe, zgodnie z zadaniem powddki, przywolujac
art. 481 § 11 2 k.c. oraz art. 455 k.c. Powd6dka wystapila do pozwanej o wyplate $wiadczenia pismem z dnia 31 maja
2013 r., ktére wplynelo do pozwanej w dniu 03 czerwca 2013 r. W tej sytuacji roszczenie powddki bylo wymagalne
w dacie wydania przez pozwang decyzji o odmowie przyznania zado$¢uczynienia tj. w dniu 07 czerwca 2013r. Tym
samym uzasadnione bylo zasadzenie odsetek od dnia nastepnego. Fakt bezpodstawnej odmowy wyplaty $wiadczenia
nie moze wywolywa¢ dla pozwanego korzystnych skutkéw prawnych. W ocenie Sadu w chwili odmowy wyplaty
zado$Cuczynienia przez pozwang nie istnialy wtedy obiektywne przeszkody do oceny krzywdy doznanej przez powodke
w wyniku zdarzenia z dnia 20 kwietnia 2005r. Sad ma $wiadomo$¢, ze Sad Najwyzszy w swoich orzeczeniach
wyrazal r6zne poglady dotyczace poczatkowego terminu naliczania odsetek w sprawach o zaplate zado$¢uczynienia.



Stanowisko o mozliwo$ci zasadzenia odsetek rowniez za okres poprzedzajacy orzekanie Sad Najwyzszy wyrazil m.in.
w uchwale z dnia 08 lipca 1993r. (III CZP 80/93, LEX nr 5376) i w wyroku z dnia 23 stycznia 1991r. (II CR 677/90,
LEX nr 9049).

O kosztach procesu Sgd Rejonowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 98 § 11 3 k.p.c. i art. 109 § 1
k.p.c. Powodztwo zostalo uwzglednione w czesci tj. w 66,67 %. Powodka poniosta w sprawie koszty procesu w postaci
wynagrodzenia pelnomocnika powo6dki w kwocie 2.400 zt oraz koszt oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17
z}. Na rzecz powddki zasadzeniu podlegata wiec kwota 1.611,31 zL Pozwana poniosta koszty tego samego rodzaju i w tej
samej wysoko$ci. Na jej rzecz podlegala jednak zasadzeniu 33,34 % tych kosztow tj. kwota 805,82 zl. Po wzajemnych
rozliczeniu kosztow pozwana powinna wiec zwrocil powddce tytulem kosztéw procesu kwote 805,59 zt (1.611,31 zt —
805,82 zl). Wynagrodzenie pelnomocnikéw zostato okreslone w wysoko$ci stawki minimalnej na podstawie § 6 pkt 5
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz.
1349 z p6zn. zm.), w wysokos$ci stawki minimalnej, obliczonej od warto$ci przedmiotu sporu.

O kosztach sadowych Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167 poz. 1398 z pdzn. zm.). Nieuiszczonymi kosztami sadowymi byly:
oplata sadowa od pozwu w kwocie 750 zl i wynagrodzenie bieglego sadowego z zakresu neurologii w kwocie 524 zi
ustalone prawomocnym postanowieniem z dnia 12 grudnia 2013r. W zwigzku z tym Sad nakazal pobranie od pozwane;j
kwoty kosztow proporcjonalna do tego w jakiej czeSci przegrala ona proces tj. kwote 849,25 z1 (66,66 % z 1.274 z}).

Powyzszy wyrok w zakresie punktu I, III i IV zaskarzyla pozwana, zarzucajac:
naruszenie przepisow postepowania, tj.

- art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. przez przyjecie, ze powodka udowodnila swe roszczenie i wykazala istnienie dobra
osobistego podlegajacego ochronie, fakt jego naruszenia oraz zwigzana z tym krzywde, podczas gdy powodka przeszia
zalobe po zmarlym tragicznie bracie w sposob nie odbiegajacy od powszechnie przyjetego, a co wiecej powddztwo
wniosta po uplywie 8 lat od zdarzenia,

- art. 233 § 1 k.p.c. przez uznanie, ze

- powodka doznala cierpien moralnych czy tez zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby bliskiej uzasadniajacych
przyznanie zado$éuczynienia w kwocie 10 000,- zl, podczas gdy powddka i zmarly byli osobami dorostymi, mieli
wlasne rodziny, a zmarly wylacznie czasowo zamieszkiwat u powddki, a tym samym wiez laczaca powodke z bratem
nie miala cech szczeg6lnych,

- pomimo, ze od zdarzenia uplynelo 8 lat, wiez emocjonalna pomiedzy powodka i zmarlym bratem jest nadal silna
naruszenie prawa materialnego, tj.

- art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. poprzez uznanie, ze zaistniala podstawa prawna do dochodzenia roszczenia oraz
uznanie, ze doszlo do naruszenia d6br osobistych powodki,

- art. 445 § 1 k.c. przez jego bledne zastosowanie i uznanie, ze zasadzona na rzecz powddki kwota z tytulu
zado$Cuczynienia jest adekwatna do rozmiaru poniesionej przez powodke krzywdy, podczas gdy jest zawyzona,

- art. 454 k.c. w zw. z art. 481 § 1 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie i zasadzenie na rzecz powoda odsetek
ustawowych od dnia 8 marca 2013 roku, podczas gdy w niniejszej sprawie wysoko$¢ zado$cuczynienia ustalana byla
wedlug stanu rzeczy w chwili zamkniecia rozprawy, co uzasadnia zasgdzenie odsetek od dnia wyrokowania.

Pozwana wniosla o zmiane wyroku i oddalenie pow6dztwa w caloSci oraz zasadzenie kosztdw procesu, a ewentualnie
o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu.



Uzasadniajac apelacje pozwana wskazala, ze z opinii bieglego wynika, ze u powodki nie wystapily zaburzenia
posttraumatyczne w rozumieniu zaburzen stresowych pourazowych, nie bylo i nie jest konieczne korzystanie przez
nia z pomocy specjalistow z zakresu psychologii i psychiatrii. Pozwana wskazala, ze utrata osoby bliskiej nie przesadza
z automatu zasadzenia zado$Cuczynienia. Zakwestionowala réwniez dowody z zeznan $wiadka oraz powddki,
podnoszac, ze byli oni zainteresowani w wyniku sprawy, a tym samym ocena ich zeznan winna by¢ przeprowadzona
z duza doza ostrozno$ci. Z opinii bieglego za$ wynika, ze powodka przezyla okres zaloby w sposob adekwatny, nie
odbiegajacy od naturalnego. Wskazala, ze powodka wystapila z roszczeniem po uplywie 8 lat od zdarzenia, a tym
samym jej krzywda juz nie istnieje, badz istnieje w bardzo niskim stopniu. Powodka w chwili zdarzenia byla osoba
dorosla, miala wlasna rodzine, za$ zmarly wylacznie czasowo zamieszkiwal u powodki po rozstaniu z zona. Zatem wiez
laczaca powddke z bratem nie miala cech szczego6lnych. W ocenie pozwanej przyznana kwota jest razaco wygérowana.

Pozwana wskazala rowniez, ze zdarzenie mialo miejsce przed zmiang art. 446 k.c. Krzywda w postaci $§mierci osoby
bliskiej byla elementem, ktory podlegal uwzglednieniu w ramach odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej na
podstawie art. 446 § 3 k.c. Pozwana wskazala, ze roszczenie o zado$éuczynienie przystuguje wylacznie w sytuacjach
objetych dyspozycja pozytywna przepisu, tym samym decydujace znaczenie ma stan prawny obowigzujacy w chwili
zdarzenia. Przywolany przez powddke art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. jest podstawa dochodzenia roszczenia przez
osobe, wzgledem ktorej skierowany byl czyn niedozwolony, za$ sprawca wypadku nie dopuscil sie deliktu przeciwko
samej powodce.

Pozwana wskazala, ze tylko przy naruszeniu bardzo silnej wiezi mozna méwi¢ o naruszeniu dobra osobistego. Nie
nalezy bowiem utozsamiaé uczucia przywiagzania do innej osoby, ktore jest pojeciem szerszym, z dobrem osobistym w
rozumieniu art. 23 k.c. Do katalogu dobr osobistych nalezy zaliczy¢ nie kazda wiez rodzinng, lecz jedynie taka, ktorej
zerwanie powoduje bol, cierpienie i rodzi poczucie krzywdy.

Ponadto zado$c¢uczynienie z art. 448 k.c. w zw. z art. 23 i 24 k.c. ma charakter fakultatywny. Pozwana zakwestionowala
takze zasadzenie odsetek, wskazujac, ze ustalajac rozmiar krzywdy Sad mial na wzgledzie wszelkie okolicznosci, ktore
ujawnily sie do chwili zamkniecia rozprawy, zatem winien zasadzié odsetki od dnia wyrokowania.

Powddka w odpowiedzi na apelacje wniosla o jej oddalenie i zasgdzenie kosztow.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej okazala sie bezzasadna.

Sad Okregowy aprobuje i przyjmuje za wlasne ustalenia i rozwazania Sadu Rejonowego, albowiem Sad Rejonowy w
sposob wszechstronny i kompleksowy przeanalizowal zebrany material dowodowy, poddajac go wnikliwej analizie,
a nastepnie do prawidlowo ustalonego stanu faktycznego zastosowal przepisy prawa szeroko omawiajac przy tym
orzecznictwo Sadu Najwyzszego.

Kluczowa kwestia w niniejszej sprawie bylo rozwazanie, czy powodce przystuguje roszczenie o zado$éuczynienie w
zwiazku ze $§miercia osoby bliskiej, skoro Smier¢ brata powddki miala miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 roku. W tej
kwestii Sad Rejonowy w spos6b prawidlowy uznal, ze powodce takowe roszczenie przystuguje na podstawie art. 24 k.c.
w zw. z art. 448 k.c. Poglad ten Sad Okregowy podziela, za$ przywolywane w apelacji poglady i orzecznictwo nie moze
by¢ uznane za aktualne. Wskazac nalezy, ze w uchwale z dnia 22 pazdziernika 2010 roku, sygn. akt III CZP 76/10, Sad
Najwyzszy wskazal, ze ,najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystluguje na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku
z art. 24 § 1 k.c. zadoSéuczynienie pieniezne za doznang krzywde, gdy $mier¢ nastapila na skutek deliktu, ktéry miat
miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r.”. Wbrew twierdzeniom apelacji do katalogu débr osobistych okre§lonych w
art. 23 k.c. nalezy zaliczy¢ takze wiezi rodzinne. Wiezi te stanowig fundament prawidlowego funkcjonowania rodziny
i podlegaja ochronie prawnej (art. 18 i 71 Konstytucji RP, 4 art. 23 k.r.0.). Skoro dobrem osobistym w rozumieniu
art. 23 k.c. jest kult pamieci osoby zmarlej, to — a fortiori — moze nim by¢ takze wiez miedzy osobami zyjacymi. Nie
ma zatem przeszkdd do uznania, ze szczegbdlna wiez emocjonalna miedzy czlonkami rodziny pozostaje pod ochrong



przewidziang w art. 23 i 24 k.c. Poglad taki pojawil sie juz w nowszym w orzecznictwie. Sad Apelacyjny w Gdansku w
uzasadnieniu wyroku z dnia 23 wrze$nia 2005 r., I ACa 554/05 (nie publ.) stwierdzil, ze szczegolna wiez rodzicow z
dzieckiem, przystugujaca zaré6wno dziecku, jak i rodzicom w prawidlowo funkcjonujacej rodzinie, zashuguje na status
dobra osobistego, podlegajacego ochronie przewidzianej w art. 24 § 1k.c. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia
z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CK 307/09 (nie publ.) uznal natomiast, ze spowodowanie §mierci osoby bliskiej moze
stanowi¢ naruszenie débr osobistych czlonkéw rodziny zmarlego i uzasadniaé przyznanie im zado$éuczynienia na
podstawie art. 448 k.c. Biorac pod uwage wskazane wyzej przestanki, pogladu tego — wbrew zastrzezeniom zglaszanym
w pi$miennictwie — nie mozna postrzega¢ jako nieuprawniong probe kreowania (,na sile”) nowej postaci dobra
osobistego. W konsekwencji za bezzasadne uznaé nalezy zarzuty naruszenia prawa materialnego w zakresie art. 448
k.c. wzw. z art. 24 § 1 k.c.

Chybione sa réwniez zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. Zgodnie z
zasada swobodnej oceny dowodow wyrazona w art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow
wedlug wlasnego przekonania, na podstawie "wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu", a zatem, jak
podkres§la sie w orzecznictwie, z uwzglednieniem wszystkich dowodéw przeprowadzonych w postepowaniu, jak
réwniez wszelkich okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzaniu poszczegdlnych dowodow i majacych znaczenie
dla oceny ich mocy i wiarygodnos$ci (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 listopada 1966 r., II CR 423/66,
OSNPG 1967/5-6/21; uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 1999 r., I PKN 632/98, OSNAPiUS
2000, Nr 10, poz. 382; uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z 11 lipca 2002 r., IV CKN 1218/00,
Lex, nr 80266; uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 18 lipca 2002 r., IV CKN 1256/00, Lex,
nr 80267). Jak ujmuje sie w literaturze, moc dowodowa oznacza sile przekonania uzyskana przez sad wskutek
przeprowadzenia okre$lonych $rodkéw dowodowych na potwierdzenie prawdziwo$ci lub nieprawdziwosci twierdzen
na temat okolicznoSci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, za$ wiarygodno$é decyduje o tym, czy
okre$lony Srodek dowodowy, ze wzgledu na jego indywidualne cechy i obiektywne okolicznoéci, zasluguje na
wiare. Przyjmuje sie jednocze$nie, ze ramy swobodnej oceny dowodéw musza by¢ zakreSlone wymaganiami prawa
procesowego, do§wiadczenia zyciowego, regulami logicznego myslenia oraz pewnego poziomu §wiadomosci prawnej,
wedhlug ktorych sad w sposdb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calosé,
dokonuje wyboru okreslonych §rodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$é odnosi je do pozostalego
materialu dowodowego (vide uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 20 marca 1980 r., II URN 175/79,
OSNC 1980/ 10/200; uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 r., I UKN 685/98, OSNAPiUS
2000/17/655; uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2000 r., III CKN 1049/99, Lex nr
51627; uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2000 r., IV CKN 1097/00, Lex nr 52624; uzasadnienie
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 29 wrzesnia 2000 r., V CKN 94/00, Lex nr 52589; uzasadnienie wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 15 listopada 2000 r., IV CKN 1383/00, Lex nr 52544; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerwca
2001 ., I UKN 423/00, OSNP 2003, Nr 5, poz. 137; uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2002
r., IV CKN 859/00, Lex nr 53923; uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2002 r., IV CKN
1050/00, Lex nr 55499; uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, Lex nr
56906; uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 277 wrzeSnia 2002 r., IV CKN 1316/00, Lex nr 80273).

Jak slusznie zauwazyl Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 19 czerwca 2008 r. (I ACa 180/08, LEX
nr 468598), jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z
do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowoddéw i musi sie osta¢, chocby w
réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué¢ wnioski odmienne. Dla skuteczno$ci
zarzutu naruszenia wyzej wymienionego przepisu nie wystarcza zatem stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen
faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzgcego odpowiada rzeczywistoSci.
Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W szczegolnos$ci
skarzacy powinien wskazac, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak
ich wiarygodnos$ci i mocy dowodowej lub niesluszne im je przyznajac. Zwalczanie swobodnej oceny dowodéw
nie moze, wiec polegat li tylko na przedstawieniu wlasnej, korzystnej dla skarzacego wersji zdarzen, ustalen
stanu faktycznego opartej na wlasnej ocenie, lecz konieczne jest przy tym poshtuzeniu sie argumentami wylacznie



jurydycznym wykazywanie, ze wskazane w art. 233 § 1 k.p.c. kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowodoéw zostaly
naruszone, co mialo wplyw na wyrok sprawy (analogicznie Sad Apelacyjny w Warszawie w uzasadnieniu wyroku z
dnia 10 lipca 2008 r., VI ACa 306/08).

Whbrew twierdzeniom apelacji powodka niewgtpliwie przezyla zalobe po $émierci brata, przy czym okoliczno$c, ze
orzekanie w przedmiocie zado$cuczynienia mialo miejsce wiele lat po Smierci brata w naturalny sposéb wskazuje
na nabyty juz dystans powddki do tego zdarzenia. Niemniej jednak nie jest to rownoznaczne ze stwierdzeniem, ze
powddka nie odczuwala krzywdy, poczucia osamotnienia, utraty wsparcia i blisko$ci w zwigzku ze $émiercig brata.
Takze okoliczno$é, ze powddka nie dochodzila wezes$niej zado$cuczynienia nie Swiadczy o tym, ze nie doszlo do
naruszenia jej dobra osobistego. Brak jest dowodu, ze powddka zrezygnowala z zado$cuczynienia, jej roszczenie
nie uleglo przedawnieniu, za$ o ile powodka nie byla §wiadoma mozliwoSci jego dochodzenia, nie oznacza to
automatycznie, ze nie odniosta krzywdy. Sad Rejonowy oceniajgc caloksztalt krzywdy powodki mial na wzgledzie caly
okres pomiedzy $miercia brata a data wyrokowania, przy czym podkresli¢ nalezy, ze krzywda (jak i zadoSéuczynienie)
ma charakter jednorazowy. Krzywda ta powstaje w momencie zdarzenia (w tym przypadku — §mierci brata powodki).
Uplyw czasu po zdarzeniu nie powoduje, co do zasady, powstania nowej krzywdy, a jedynie ulatwia ocene rozmiaru
doznanej w momencie zdarzenia krzywdy. W konsekwencji okoliczno$é, ze od zdarzenia obecnie uplynelo blisko 10
lat nie moze pozbawia¢ powo6dki prawa wynagrodzenia jej wezeéniej poniesionej krzywdy.

Ze swej istoty oceniajgc rozmiar doznanej krzywdy trzeba wziaé pod rozwage caloksztatt okoliczno$ci, w tym rozmiar
cierpien fizycznych i psychicznych, ich nasilenie i czas trwania (zob. uchwala pelnego skladu Izby Cywilnej Sadu
Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1973 r., III CZP 37/73, OSNC 1974, nr 9, poz. 145 oraz orzeczenia Sagdu Najwyzszego z
dnia 15 grudnia 1965 r., IT PR 280/65, OSNCP 1966, nr 10, poz. 168, z dnia 4 czerwca 1968 r., I PR 175/68, OSNCP
1969, nr 2, poz. 37, z dnia 10 paZzdziernika 1967 r., I CR 224/67, OSNCP 1968, nr 6, poz. 107, z dnia 19 sierpnia 1980
r., IV CR 283/80, OSNCP 1981, nr 5, poz. 81, z dnia 10 grudnia 1997 r., III CKN 219/97, niepubl., z dnia 20 marca
1998 r., IT CKN 650/97, niepubl., z dnia 11 lipca 2000 r., II CKN 1119/98, niepubl., z dnia 12 pazdziernika 2000 r.,
IV CKN 128/00, niepubl., z dnia 12 wrzesnia 2002 r., IV CKN 1266/00, niepubl., z dnia 29 wrzeénia 2004 r., II CK
531/03, niepubl., z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, OSNC 2005, nr 2, poz. 40 oraz z dnia 28 czerwca 2005 ., I
CK 7/05, niepubl., z dnia 9 listopada 2007 r., V CSK 245/07, OSNC-ZD 2008, nr D, poz. 95, z dnia 14 lutego 2008 r.,
IT CSK 536/07, OSP 2010, nr 5, poz. 47, z dnia 26 listopada 2009 r., III CSK 62/09, OSNC-ZD 2010, nr C, poz. 80 i
z dnia 28 stycznia 2010 r., I CSK 244/09, niepubl.). Konieczno$¢ wziecia pod uwage czasokresu krzywdy nie zmienia
jednak jednorazowego charakteru zado$c¢uczynienia.

Rozmiar tej krzywdy zostal prawidlowo przy tym oceniony przez Sad Rejonowy, ktory uwzglednil wszelkie
okolicznosci. Trafnie Sad ten przyjal, ze wiezZ pomiedzy powodka a jej zmarlym bratem byla szczegélna, o czym
Swiadczy wspolne ich zamieszkiwanie przed $miercig brata pow6dki. Kwota 10 000,- zl nie moze by¢ uznana za razaco
wygbérowana, a jest niewatpliwie adekwatng do rozmiaru krzywdy powddki. Wskazac nalezy, ze zadoSéuczynienie
musi mie¢ realng warto$¢ ekonomiczng, a zasadzanie niskich, symbolicznych kwot, deprecjonuje sama idee
zado$éuczynienia.

Prawidlowo réwniez Sad Rejonowy ustalil date wymagalno$ci zado$éuczynienia, za§ zarzucane przez pozwang
naruszenie art. 445 k.c. w zw. z art. 481 § 1k.c. nie zachodzi. Jak wskazal Sad Najwyzsze w wyroku z dnia 18 lutego 2010
r. w sprawie II CSK 434/09, jest zatem zasada, ze zarébwno odszkodowanie, jak i zado§éuczynienie za krzywde staja
sie wymagalne po wezwaniu ubezpieczyciela przez poszkodowanego (pokrzywdzonego) do spelnienia §wiadczenia
odszkodowawczego (art. 455 § 1 k.c.). Od tej zatem chwili biegnie termin do odsetek za op6znienie (art. 481 § 1
k.c.). Wedlug niektorych orzeczen, zado$cuczynienie pieniezne za doznang krzywde jest wymagalne dopiero z dniem
wyrokowania przez sad (art. 316 k.p.c.). Zobowigzany zatem dopiero od tego dnia pozostaje w op6Znieniu w zaplacie
zasadzonego zado$cuczynienia i tym samym dopiero od tego dnia naleza sie od niego odsetki za op6Znienie (zob.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1997 r., I CKN 361/97, LEX nr 477638, z dnia 20 marca 1998 r., II CKN
650/97, LEX nr 477665, z dnia 4 wrzes$nia 1998 r., II CKN 875/97, LEX nr 477579, z dnia 9 wrze$nia 1999 r., II CKN
477/98, LEX nr 477661).




W innych orzeczeniach przyjmuje sie natomiast, ze zado$¢uczynienie za krzywde zobowiazany ma zaplaci¢, z
zastrzezeniem wskazanych wyzej wyjatkow, niezwlocznie po wezwaniu przez uprawnionego (art. 455 in fine k.c.),

w zwigzku z czym odsetki za opdZznienie w zaplacie zadoSéuczynienia powinny by¢ zasadzone od dnia, w ktérym
zobowiazany ma zadoSéuczynienie zaplaci¢ (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrze$nia 1970 r., II PR 257/70,
OSNC 1971, nr 6, poz. 103, z dnia 12 lipca 2002 r., V CKN 1114/00, LEX nr 56055, z dnia 18 lutego 2010 r., II CSK
434/09, LEX nr 602683).

W ostatnim czasie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego zdecydowanie przyjmuje sie poglad, ktéry Sad Okregowy
podziela, zgodnie z ktérym zado$éuczynienie, w rozmiarze, w jakim nalezy sie ono wierzycielowi w dniu, w ktérym
dluznik ma je zaplaci¢ (art. 455 k.c.), powinno by¢ oprocentowane z tytulu opdZnienia (art. 481 § 1 k.c.) od
tego dnia, a nie dopiero od daty zasadzenia odszkodowania (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego
2000 r. II CKN 725/98 OSNC 2000/9 poz. 158; z dnia 8 sierpnia 2001 r. I CKN 18/99 OSNC 2002/5 poz.
64; z dnia 30 stycznia 2004 r. I CK 131/2003 OSNC 2005/2 poz. 40 i z dnia 16 lipca 2004 r. I CK 83/2004
Monitor Prawniczy 2004/16 str. 726). Obecnie funkcja kompensacyjna odsetek znéw przewaza nad ich funkcja
waloryzacyjna. Zobowigzanie do zaplaty zado$cuczynienia z art. 445 k.c. ma charakter bezterminowy, stad tez o
przeksztalceniu go w zobowiazanie terminowe decyduje wierzyciel przez wezwanie dluznika do wykonania. Nie ma

przy tym znaczenia, ze przyznanie zadoSéuczynienia jest fakultatywne i zalezy od uznania sadu oraz poczynionej
przez niego oceny konkretnych okolicznosci, poszkodowany bowiem moze skierowac roszczenie o zado$¢uczynienie
bezposrednio do osoby ponoszacej odpowiedzialnoé¢ deliktowa (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2005 1. I
CK 7/2005 LexPolonica nr 1526282). Jezeli odpowiedzialny za szkode uwaza, ze dochodzone przez poszkodowanego
odszkodowanie czy zado$cuczynienie jest wygérowane, to moze zaplaci¢ Swiadczenie w wysoko$ci ustalonej przez
siebie. W takim wypadku spelnia $wiadczenie z zastrzezeniem zwrotu. Jezeli bowiem okaze sie, ze odszkodowanie
w ogole nie przyshuguje poszkodowanemu albo przystuguje w mniejszej wysokoSci, woéwczas, po orzeczeniu sadu,
sprawca szkody moze zada¢ zwrotu calego $wiadczenia albo jego nadplaty. Jezeli natomiast okaze sie, ze zaplacone
Swiadczenie jest w nizszej wysoko$ci od orzeczonego przez sad, to osoba odpowiedzialna za szkode ma obowiazek
pokry¢ niedoptate oraz uisci¢ odsetki od tej niedoplaty, o ile poszkodowany bedzie ich zadal (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 18 lutego 2010 r. I CSK 434/2009).

W niniejszej sprawie powodka sformulowata swe roszczenie i wezwala pozwana do zaplaty, czego ta nie uczynila. W
toku postepowania dowodowego wykazala zasadnos¢ swych zadan. Nie sposob jest w konsekwencji zaakceptowac
pogladu, ze zadoS¢éuczynienie zostato przez Sad Rejonowy ustalone wedlug stanu na date zamkniecia rozprawy, tym
bardziej, ze rozbieznos¢ pomiedzy tymi dwiema datami nie przekroczyla 9 miesiecy. Oczywistym jest, ze zgodnie z art.
316 k.p.c. Sad wydajac wyrok bierze pod uwage stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy, niemniej jednak
przedmiotem oceny Sadu przy ustaleniu wysokoéci naleznego powodce zado$éuczynienia byla krzywda zgloszona
przez powbddke w pozwie.

Reasumujgc, Sad Odwolawczy uznal, ze zaskarzony wyrok w zakresie zasadzajacym odsetki na rzecz powddki od daty
wskazanej w pozwie okazal sie w pelni prawidlowy, co uzasadnialo oddalenie apelacji.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono na zasadzie art. 98 § 1 i 3 k.p.c., uznajac, ze powddka wygrala w calosci
postepowanie apelacyjne, skutkiem czego zasadzono na jej rzecz koszty tegoz postepowania. Wysoko$¢ wynagrodzenia
pelnomocnika Sad ustalil w stawce minimalnej dla wartosci przedmiotu sporu w postepowaniu apelacyjnym, tj. w
kwocie 600,- zl na podstawie § 6 pkt 4 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 roku, poz. 461).
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