Sygn. akt II Ca 84/14

POSTANOWIENIE

Dnia 7 pazdziernika 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Karina Marczak
Sedziowie: SO Agnieszka Bednarek-Moras (spr.)
SO Tomasz Szaj
Protokolant: sekr. sadowy Ziemowit Augustyniak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 7 pazdziernika 2014 roku w S.

sprawy z wniosku N. S.

z udzialem M. G.

o dzial spadku po A. G.

na skutek apelacji wniesionej przez uczestniczke

od postanowienia Sagdu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie
z dnia 18 pazdziernika 2013 r., sygn. akt II Ns 353/09

1. oddala apelacje;

2. ustala, ze wnioskodawczyni i uczestniczka ponoszq koszty postepowania apelacyjnego zwiqzane
ze swoim udzialem w sprawie.

Sygn. akt IT Ca 84/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 18 pazdziernika 2013 r. Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie: ustalil,
iz w sklad spadku po A. G. wchodzi: 1. prawo wieczystego uzytkowania nieruchomosci oznaczonej jako dziatka nr

(...) o pow. 711 m(? polozonej w S. przy ul. (...) i stanowiacy odrebna nieruchomo$¢ posadowiony na tej dzialce
dom mieszkalny i budynek stolarski z zapleczem, dla ktérych Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachod w
Szczecinie prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...), oraz udziat do 202/1000 czeéci w prawie wieczystego uzytkowania
nieruchomosci oznaczonej jako dzialka nr (...), polozonej w S., przy ul. (...) stanowiacej droge dojazdowa, dla ktorej
Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...), o lacznej warto$ci

800.000 zl, 2. prawo wieczystego uzytkowania nieruchomosci oznaczonej jako dzialka nr (...) o pow. 5630 m(?,

potozona w P. ul. (...),dla ktdorej Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie, XI Zamiejscowy Wydzial



Ksigg Wieczystych w Policach prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...), o wartoSci 245.000 zk; 3. lokal mieszkalny nr
(...) stanowigcy odrebna nieruchomo$é, polozony w P., przy ul. (...), dla ktorej Sad Rejonowy w Radzyniu Podlaskim
prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...) wraz z udzialem do 38,50/448,00 w prawie wieczystego uzytkowania gruntu
objetego ksiega wieczysta Kw nr (...), o warto$ci 75.300 zl (punkt 1.); ustalil, iz uczestniczka postepowania M. G.
dokonata splaty dtugdéw spadkowych w kwocie 184.289,45 zt i splacila zobowiazanie podatkowe wnioskodawczyni w
kwocie 12.070 z} (punkt I1.); dokonal dzialu spadku w ten sposdb, iz sktadniki opisane w pkt I podpunkt 2 i 3 przyznat
na wylaczng wlasno§é wnioskodawczyni N. S., a skladniki opisane w punkcie I podpunkt 1 na wylaczna wlasnosé
uczestniczki postepowania M. G. (punkt IIL.); tytulem wyréwnania udzialbw w majatku spadkowym i rozliczenia
splaconych dtugéw zasadzit od uczestniczki postepowania M. G. na rzecz wnioskodawczyni N. S. kwote 135.635,28
z} platng w terminie 12 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie postanowienia wraz z odsetkami ustawowymi w razie
op6znienia w platnos$ci (punkt IV.); pozostale wnioski stron oddalil (punkt V.); przyjal, ze koszty postepowania kazda
ze stron ponosi we wlasnym zakresie (punkt VI.); tytulem kosztéw sadowych nakazal pobraé na rzecz Skarbu Panstwa-
Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie od wnioskodawcezyni N. S. i uczestniczki postepowania M.
G. kwote po 2.482,91 zl (punkt VIL.).

Powyzsze orzeczenie Sad Rejonowy oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych:

Postanowieniem z dnia 16 grudnia 2003 r. Sad Rejonowy w Szczecinie, III Wydziat Cywilny w sprawie prowadzonej
pod sygnatura III Ns 2929/03, stwierdzil iz spadek po A. G. zmarlym w dniu 15 pazdziernika 2003 r. nabyly z
dobrodziejstwem inwentarza corki N. S. oraz M. G., w udzialach do V2 czeéci kazda. Na wniosek Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w S., komornik sadowy sporzadzil spis inwentarza po A. G.. Stan bierny zostal okreSlony na
kwote 131.732,42 zl. Czysta masa spadkowa zostala oszacowana na kwote 888.982,58 z1. W sklad spadku po A.
G. weszly nastepujace nieruchomosci: 1. prawo wieczystego uzytkowania nieruchomoéci oznaczonej jako dziatka nr

(...) o pow. 711 m(? polozonej w S. przy ul. (...) i stanowiagcy odrebng nieruchomos$é¢ posadowiony na tej dzialce
dom mieszkalny i budynek stolarski z zapleczem, dla ktérych Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachéd w
Szczecinie prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...) oraz udzial do 202/1000 czesci w prawie wieczystego uzytkowania
nieruchomos$ci oznaczonej jako dziatka nr (...), polozona w S., przy ul. (...) stanowiacej droge dojazdowa, dla ktorej
Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...), o wartoéci 800.000

zl; 2. prawo wieczystego uzytkowania nieruchomosci oznaczonej jako dziatka nr (...) o pow. 5630 m(?, polozonej w
P., dla ktorej Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie, X1 Zamiejscowy Wydziat Ksigg Wieczystych
w Policach prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...), o wartosci 245.000 zl; 3. lokal mieszkalny nr (...) stanowiacy
odrebna nieruchomo$¢, polozony w P., przy ul. (...), dla ktorej Sad Rejonowy w Radzyniu Podlaskim prowadzi ksiege
wieczysta Kw nr (...) wraz z udzialem do 38,50/448,00 w prawie wieczystego uzytkowania gruntu objetego ksiega
wieczysta Kw nr (...), o wartosci 75.300 zl. W dniu 17 maja 2004 r. pomiedzy K. M. (obecnie P.) jako przedstawicielem
ustawowym M. G., K. S. jako przedstawicielem ustawowym maloletniej N. S., a S. G. zostala zawarta umowa najmu
pomieszczen socjalno-biurowych oraz warsztatu samochodowego znajdujacych sie na nieruchomosci przy ul. (...),
za kwote czynszu 2.500 zl brutto miesiecznie. Kolejna umowa byla zawarta na kwote 2700 z} plus 299 z} tytulem
podatku. S. G. wynajmowal nieruchomo$¢ do dnia 31 maja 2008 r. W dniu 15 czerwca 2008 r. zostala zawarta
umowa najmu z P. P. (2) za kwote czynszu w wysoko$ci 3500 zl. W zeznaniach podatkowych K. P. rozliczala pozytki
z najmu w nastepujacy sposob: 2004 r. dochdd 14.014,38 zt (przychod 14.804,06 zl, koszty uzyskania przychodu
789,68z}), zaliczka na podatek 2132,60 zk; 2005 r. dochdd 11.071,73 zt (przychdd 17.850,93 zl, koszty uzyskania
przychodu 6.779,20), zaliczka na podatek 387,50 z}; 2006 r. doch6d 18.799,27 zt (przych6d 20.850 zl, koszty uzyskania
przychodu 18.799,27 z1), zaliczka na podatek 954 zl; 2007 r. dochdd 18.621,62 7zt (przychéd 7.130,13 zl, koszty
uzyskania przychodu 7.130,13 zl), zaliczka na podatek o zl; 2008 r. dochéd 20.302,43 z} (przychod 24.748,35 zi,
koszty uzyskania przychodu 445,92 z1), zaliczka na podatek 1.214 zk; 2009 r. dochéd 15.549,98 zt (przychod 28.684
z} koszty uzyskania przychodu 13.124,02 zl), zaliczka na podatek 677 zl; 2010 r. doch6d ozl (przychdd 28.200 zi,
koszty uzyskania przychodu 32.618 zl) zaliczka na podatek 217 zk; 2011 r. dochéd 21.206,33 zt (przychdd 28.387 zi
koszty uzyskania przychodu 7.180,67 z1), zaliczka na podatek 2295 zl; 2012 r. dochéd 21.607 zt (przychéd 25.800 zt
koszty uzyskania przychodu 4.193 z1) zaliczka na podatek 3.333 zL Dochdd za lata 2004-2012 wynidst zatem 141.172,74
zl. Uczestniczka odprowadzala podatek za wnioskodawczynie. N. S. tytulem pozytkéw otrzymala kwote 17.850 zt.



Dla potrzeb rozliczenia z urzedem skarbowym przedstawiciel ustawowy uczestniczki korzystala z ustug ksiegowe;j.
Nieruchomo$¢ przy ul. (...) w S. zajmuje maloletnia uczestniczka wraz z matka K. P. i jej obecnym mezem P. P. (2).
K. P. na nieruchomoéci prowadzi zaklad kosmetyczny. Nieruchomoé¢ w P. stanowi niezabudowana i niewykorzystang
przez zadna ze stron dzialke gruntu. Lokal mieszkalny w P. zamieszkuja natomiast rodzice spadkodawcy. J. S. - ojczym
wnioskodawcezyni zglaszal w jej imieniu wobec K. P. zadanie zwigzane z mozliwo$cig zamieszkiwania w nieruchomoscei

przy ul. (...). Cze$¢ mieszkalna nieruchomosci to powierzchnia 9o m(?. w piwnicy czesci mieszkalnej znajduje sie
pomieszczenie socjalne o pow. 40 m(?, pomieszczenie gospodarcze o pow. 50 m(?, pomieszczenie ustugowe o pow. 80

m(?. K. P. udostepnita mu pomieszczenia piwniczne. Doszlo do nieporozumienia zakoniczonego interwencja Policji.
Po tym K. P. nie chciala juz udostepniac J. S. jakichkolwiek pomieszczen. N. S. w tym czasie zamieszkiwala w B., gdzie
uczyla sie. W zwiazku z brakiem porozumienia pomiedzy stronami w zakresie polubownego przeprowadzenia dzialu
spadku, K. P. nie wpuscila do nieruchomosci rzeczoznawcy majatkowego B. S., ktéry mial sporzadzi¢ operat na zlecenie
J.S.. K. P. zaplacila za wnioskodawczynie podatek od spadku w kwocie 12.070 zl. Spadkodawca pozostawil dtug wobec
Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych z tytutu dzialalnosci gospodarczej prowadzonej na wlasny rachunek. Naleznoéé
zostala okres$lona na date $mierci na kwote 121.395,61 zl. Wobec nieuregulowania zadluzenia przez spadkobiercow
narosly odsetki. Pismem z dnia 13 maja 2010 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wezwal uczestniczke do zaplaty
zaleglo$ci z tytulu nieoplaconych skladek na: Fundusz Ubezpieczen Spotecznych za okres od 01/1999 do 10/2003 w
kwocie 61.311,13 z} plus odsetki za zwloke liczone na dzien 14.05.2010 r. w kwocie 80.423 z}; Fundusz Ubezpieczenia
Zdrowotnego za okres od 11/1999 do 10/2003 w kwocie 10.254,62 7z} plus odsetki za zwloke liczone na dzien 14.05.2010
r. w kwocie 10.313,40 z}; Fundusz Pracy i Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od 10/1999 do 10/2003
w kwocie 5.566,65 z plus odsetki za zwloke liczone na dzien 14.05.2010 r. w kwocie 6.678,80 zi. P. P. (2) — maz
K. P. zaplacil na poczet zalegloSci nastepujace kwoty: 10.313,40 zt w dniu 13 maja 2010 r., 10.254,62 z} w dniu 13
maja 2010 r, 61.311,13 zt w dniu 13 maja 2010 r. i 80.423 zl w dniu 13.05.2010 r., 6.678,80 z1 w dniu 13 maja
2010 1., 5.566,65 zt w dniu 13 maja 2010 r. lacznie 174.547,60 zL. Pomiedzy K. P. i P. P. (2) obowiazuje ustroj
rozdzielno$ci majatkowej. K. P. zobowigzala sie wobec meza do zwrotu zaplaconej kwoty. Spadkodawca pozostawil
rowniez zobowiagzanie celne objete gwarancja nr (...) (...) z dnia 9 wrze$nia 2003r. na kwote 5.342,70 zL. K. M.
(obecnie P.) zaplacila wobec Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w S. w dniu 13 czerwca 2005 r. kwote 1.688,28 zl z tytulu
przechowywania nadwozia marki M. nr VIN (...). W zwiazku z tym nadwoziem zaplacila rowniez za wystawienie ,,Sad
import” i za znaczki skarbowe lacznie kwote 124 zl. Na poczet naleznos$ci celnych spadkodawcy zostata zaplacona
kwota 830,90 zl. A. G. posiadal rowniez zobowiazania wobec (...) Urzedu Skarbowego w S. z tytulu podatku od towarow
i uslug w lacznej kwocie 21.325 zl, odsetek od tej zaleglo$ci w kwocie 4.603,50 zl. Decyzja (...) z dnia 7 wrze$nia
2004 r. stwierdzono nadplate podatku dochodowego od os6b fizycznych za 2003 rok w kwocie 5.017,45 zl. Zgodnie
z wnioskiem K. M.-przedstawiciela maloletniej M. G. nadplata zostala zaliczona na poczet zalegloéci podatkowych
spadkodawcy z tytulu podatku od towaréw i ustug (za czerwiec 2001 r. - naleznosé gléwna 2.053,84 zl, odsetki
1.295,10 zl, za listopad 2001 r. nalezno$é gtéwna 7,79 zl, za listopad 2001 r. - naleznoéé gltéwna 119,20 zl, odsetki
39,40 zl, z tytulu podatku dochodowego od 0s6b fizycznych PIT-4 za czerwiec 2003 r. — naleznoé¢ gtéwna 239,50
z}, odsetki 31,20 zl, za lipiec 2003 r. - nalezno$¢ gléwna 165,60 zl, odsetki 19,80 zl, za sierpien 2003 r. nalezno$é
gléwna 165,62 zl, odsetki 17,70 zl, z tytulu odsetek od zaliczek na podatek dochodowy od oséb fizycznych za 2003
r. pozostata kwota). W zwiazku z przedawnieniem zostaly odpisane zalegloéci A. G. z tytulu podatku od towarow
i uslug za grudzien 2001 r. w kwocie 2.999,50 zl, za styczen 2002 r. w kwocie 5.449 z}, za maj 2003 r. w kwocie
89 zl, za czerwiec 2003 r. w kwocie 3.081 zl, za kwiecienn 2003 r. w kwocie 6.301 z}. K. M. dokonala w dniu 18
stycznia 2005 r. wplaty podatku od czynnoSci cywilnoprawnych w kwocie 110 zt naleznosé gléwna i 26,50 zt z tytulu
odsetek. Byly regulowane przez K. P. naleznoSci publicznoprawne zwiazane z podatkiem i uzytkowaniem wieczystym
w odniesieniu do nieruchomosci objetych spadkiem. W zwiazku z zalegloSciami z tego tytulu byly przeprowadzone
sprawy sadowe, toczyly sie egzekucje komornicze. Wnioskodawczyni nie regulowala z tego tytulu jakichkolwiek
naleznoéci, kosztow postepowan sadowych i egzekucyjnych. Srodki na koszty zwigzane z nieruchomoéciami, K. P.
posiadala z dochod6ow z najmu hali. Od daty $émierci zostala zaptacona kwota blisko 133.314,54 z}. K. P. splacila jako
przedstawiciel corki zaleglosci spadkodawcy z tytulu dostawy energii elektrycznej w kwotach: 21,90 zl, 138,53 zl,
708,16 z1, 273,41 z1, 201,86 zl, 1.287,01 zl, lgcznie 2.630,87 z1. W zwigzku z tym, iz z corka zajmowata nieruchomo$é
wznowila dostawe energii elektrycznej i z niej korzystala. K. P. dokonala dzialajac w imieniu corki splaty zadluzenia



spadkodawcy z tytulu dostawy gazu w kwocie 1.000 z} i 3.244,71 7zl lacznie 4.244,71 zk. Po $mierci spadkodawcy
korzystala nadal z gazu z cérka i mezem, po uiszczeniu oplaty za wznowienie dostawy. K. P. dokonala jako matka
M. G. splaty zadluzenia spadkodawcy z tytulu dostawy wody 86,59 zl, nadal z niej korzystajac. Postanowieniem z
dnia 21 pazdziernika 2003 r. Sad Rejonowy w Szczecinie zabezpieczyt spadek po A. G. poprzez spisanie majatku
ruchomego pozostawionego przez spadkodawce w nieruchomoéci przy ul. (...) w S., oddanie spisanych rzeczy
pod dozér K. M. i robwnoczeSnie ustanowit ja zarzadca tymczasowym nieruchomoéci polozonej w S. przy ul. (...).
Komornik sadowy w sprawie II KM 2382/03 obciazyt K. M. kosztami spisu spadku dokonanego w oparciu o wydane
postanowienie z dnia 21.10.2003r. w kwocie 900 z} i naleznosé¢ ta K. M. uregulowala. W dniu 25 pazdziernika 2003
r. N. S. udzielila K. M. pelnomocnictwa, w tym do dokonywania transakcji, zawierania umoéw kredytowych, zarzadu
i administracji calym majatkiem ruchomym i nieruchomym, reprezentowania przed wszelkimi wladzami, urzedami,
sadami, bankami, zawierania uméw najmu, odbierania korespondencji. Pelnomocnictwo zostalo wypowiedziane w
2008 r. Poczatkowo byly prowadzone negocjacje ugodowe pomiedzy stronami, bylo porozumienie co do sposobu
dzialu spadku. K. P. zawierala umowy posrednictwa nieruchomosci celem dokonania sprzedazy nieruchomosci w P..
Wystapila rowniez w imieniu corki do Sadu Rodzinnego o wyrazenie zgody na uzgodniony dzial spadku. K. P. odbierala
roéwniez korespondencje adresowana do N. S. przez okres posiadania pelnomocnictwa. Po wynajeciu hali P. P. (2)
on zarzadzal tym obiektem. K. P. jezdzila niekiedy do P. celem ogladu nieruchomoéci spadkowej. K. P. korzystala z
pomocy prawnej. Przedstawicielka uczestniczki pobierala dokumenty z (...) O$rodka (...) i dokonywala z tego tytulu
oplat. Przedstawicielka ustawowa M. G. przeprowadzala remonty na nieruchomosci polozonej w S. przy ul. (...).
Zostala przeprowadzona naprawa dachu hali, naprawiony zostal mur ogradzajacy nieruchomos¢, odgrzybione zostaly
i pomalowane pomieszczenia hali, wykonano zejécie do pomieszczenn biurowych. Przeprowadzony zostal réwniez
remont gabinetu kosmetycznego z wykonaniem zej$cia. Ponadto zostala zakupiona i zamontowana pompa do $ciekow.
Przeprowadzono remont pomieszczen socjalnych i toalet w hali. Rozebrano zawalone pomieszczenie gospodarcze.
Przed konicem postepowania o dzial, po dokonanej wycenie przeprowadzone zostaly prace izolacji i ocieplenia cze$ci
fundamentu i elewacji. W 2008 r. K. P. zaplacila za operat szacunkowy W. G. dotyczacy nieruchomosci spadkowych
kwote 4000 zlL. K. P. w imieniu cérki zawierala umowy ubezpieczenia nieruchomosci. Wynagrodzenie za zarzad
nieruchomo$ciami potozonymi w S., przy ul. (...) wynosi 1z}/m2 x 610 m2 (pow. budynku) x 12 miesiecy = 7.320z}l/rok
netto. Dla nieruchomos$ci polozonej w P. przy ul. (...) 200 zl x 12miesiecy = 2400zl/rok netto. Warto$¢é miesiecznego
czynszu najmu takiej nieruchomosci jak ta polozona w S. przy ul. (...) wynosi obecnie 80.400 zl rocznie. K. P.
przedstawiciel maloletniej uczestniczki utrzymuje sie z dochodéw z dzialalno$ci gospodarczej —salon kosmetyczny w
kwocie 3.000 zt do dyspozycji bedzie miala réwniez przychdd z najmu w kwocie 3.500 zl miesiecznie.

W ocenie Sadu Rejonowego wniosek co do istoty jest zasadny. Sad majac na uwadze art. 1035 k.c., art. 1037 §
1 k.c. wskazal, iz postanowieniem z dnia 16 grudnia 2003 r. Sad Rejonowy w Szczecinie, III Wydzial Cywilny w
sprawie prowadzonej pod sygnatura III Ns 2929/03, stwierdzil, iz spadek po A. G. zmartym w dniu 15 pazdziernika
2003 r. nabyly z dobrodziejstwem inwentarza coérki N. S. oraz M. G., w udzialach do %2 cze$ci kazda. W zwigzku z
powyzszym Sad stwierdzil, iz N. S. posiadala legitymacje do wystapienia z wnioskiem o dziat spadku po ojcu A. G..
Sad majac na uwadze art. 684 k.p.c. zaznaczyl, iz strony w sposoéb jednoznaczny okreslily sklad i warto$¢ spadku
podlegajacy podzialowi. Sad zaznaczyl, iz warto$¢ nieruchomos$ci wskazanych w punkcie 1 postanowienia zostala
zgodnie ustalona przez strony, a skoro nie odbiegala w sposob istotny od wartosci nieruchomosci podobnych na rynku,
Sad przyjal warto$¢ ta do rozliczenia. W odniesieniu za$§ do pozostalych dwoch nieruchomosci strony wskazaly na
przyjecie warto$ci wynikajacych z opinii bieglych i tak tez Sad uczynil, uznajac iz jest to rownoznaczne z rezygnacja
z aktualizacji wycen. Sad wskazal, iz opinie w zakresie wyceny tych nieruchomosci nie byly kwestionowane pod
wzgledem merytorycznym i formalnym, zostaly sporzadzone w sposéb jasny, pelny i logiczny przez osoby majgce
odpowiednie kwalifikacje zawodowe i do§wiadczenie. Sad zwrocil uwage, ze strony zglosily szereg zadan z tytulu
splaconych dlugéw spadkowych, wydatkow i nakladow na przedmiot wspotwlasnosci, jak réwniez z tytutu pobranych
pozytkow. Sad majac na uwadze art. 686 k.p.c., odnoszac sie do zadania uczestniczki postepowania rozliczenia
szeregu zgloszonych dtugdéw spadkodawcy, w pierwszej kolejnosci odniodst sie do dlugu spadkodawcy wobec Zaktadu
Ubezpieczen Spolecznych. Sad wskazal, iz ze zgromadzonych w sprawie dokumentéw oraz zeznan K. P. i §wiadka
P. P. (2) wynika, ze spadkodawca pozostawil dlug wobec Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych z tytulu dzialalnosci
gospodarczej prowadzonej na wlasny rachunek. Nalezno$¢ zostala okre$lona na date $mierci na kwote 121.395,61



zl. Wobec nieuregulowania zadluzenia przez spadkobiercow narosly odsetki. Pismem z dnia 13 maja 2010 r. Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych wezwal uczestniczke do zaplaty zaleglo$ci z tytulu nieoptaconych skladek na laczng kwote
174.547,60 zl, co zostalo uregulowane w catoSci przez P. P. (2). Sad wskazal tez, iz z zeznan K. P. i §wiadka P. P. (2)
wynika, iz pomiedzy nimi obowiazuje ustro6j rozdzielno$ci majatkowej. K. P. zobowigzala sie do zwrotu zaplaconej
kwoty, a skoro tak nalezalo uznaé¢, iz dlug zostal w splacony ze srodkéw K. P. pochodzacych z pozyczki od P. P. (2). Stad
tez Sad przyjat kwote 174.547,60 zl w caloSci do rozliczenia. Sad wskazal, iz K. P. zaplacila rowniez inne naleznoSci
pozostawione przez A. G., pozostajace w zwigzku z dzialalno$cia, jaka prowadzil i tak wobec Przedsiebiorstwa (...)
sp. z 0.0. w S. w dniu 13 czerwca 2005 r. zaplacila kwote 1.688,28 zt z tytulu przechowywania nadwozia marki M.
nr VIN (...). W zwiazku z tym nadwoziem zaplacila rowniez za wystawienie ,Sad import” i za znaczki skarbowe
lacznie kwote 124 zb Na poczet naleznosci celnych zostala zaplacona kwota 830,90 zl. Wszystkie te nalezno$ci Sad
Rejonowy przyjat do rozliczenia. Sad wskazal, iz z zeznan K. P. oraz ze zgromadzonych w sprawie dokumentéw
wynika, iz splacila ona jako przedstawiciel corki zalegloéci spadkodawcy z tytulu dostawy energii elektrycznej w
kwotach: 21,90 zl, 138,53 zl, 708,16 zl, 273,41 zl, 201,86 zl, 1287,01 zl lacznie 2.630,87 z} (faktury i potwierdzenia
dokonanych i uwzglednionych do rozliczenia oplat k. 339, 340, 343, 344, 345, 346), co Sad ten przyjat do rozliczenia.
Sad I instancji nie uwzglednil naleznoSci z pozostatych faktur, albowiem niektore z nich dotyczyly okresu po dacie
zgonu spadkodawcy, a przedstawiciel spadkodawczyni, jak i ona sama zajmowaly nieruchomoé¢ i z tej energii
korzystaly. Tym samym w ocenie Sadu brak byto podstaw obcigzania nimi wnioskodawczyni, ktéra w nieruchomoscei
nie zamieszkiwala. Nie zostaly rowniez uwzglednione naleznoéci z faktur wystawionych na K. P. za okresy sprzed
daty $mierci spadkodawcy, gdyz nie byly to zobowiazania A. G.. Sad wskazal, iz K. P. dokonala w imieniu corki splaty
zadluzenia spadkodawcy z tytulu dostawy gazu w kwocie 1.000 zl i 3.244,71 zl lacznie 4.244,71 zl, ktéra to kwote
przyjal do rozliczenia. Sad zaznaczyl, iz po Smierci spadkodawcy korzystala ona nadal z gazu z cérka i mezem, po
uiszczeniu oplaty za wznowienie dostawy, stad tez zdaniem Sadu brak bylo podstaw, by wnioskodawczyni w tych
naleznoS$ciach uczestniczyta i wniosek w pozostalym zakresie oddalil. Takie same stanowisko zajal Sad co do wody. Sad
wskazal, iz K. P. dokonala jako matka M. G. splaty zadluzenia spadkodawcy z tytulu dostawy wody na przyjeta przez
Sad kwote 86,59 zl, nadal z niej korzystajac. Sad stwierdzil, ze z rachunku z potwierdzeniem wplaty k. 670, nie wynika,
aby pozostata nalezno$¢ dotyczyla okresu sprzed $mierci A. G.. Sad wskazal, iz z informacji Urzedu Skarbowego
wynika natomiast, ze K. P. dokonata w dniu 18 stycznia 2005 r. wplaty podatku od czynnoéci cywilnoprawnych w
kwocie 110 zl nalezno$¢ gléwna i 26,50 zt z tytulu odsetek i obie te naleznoSci przyjat do rozliczenia. Sad wskazal
tez, iz nie bylo podstaw do rozliczania jakiejkolwiek nadplaty spadkodawcy z tytulu podatku, albowiem ta zostala
przeznaczona poczet zaleglo$ci wobec urzedu skarbowego. Sad zaznaczyl, ze skoro K. P. zaplacila za wnioskodawczynie
podatek od spadku w kwocie 12.070 zl, obowigzkiem zwrotu tej kwoty w caloéci nalezalo obciazy¢ N. S.. Jezeli chodzi
o roszczenia z tytulu posiadania przedmiotow spadku Sad Rejonowy mial na uwadze art. 207 k.c. Sad odnoszac sie
do zadania rozliczenia pozytkow wskazal, iz wspotwlascicielowi przystuguje prawo do przypadajacej na niego czedci
pozytkow i przychodéw takze wtedy, gdy nie przyczynit sie wlasnym dzialaniem do ich powstania, a nawet wtedy
gdy rzecz znajduje sie w posiadaniu innego wspoélwlasciciela, co do zasady zatem zadanie wnioskodawczyni bylo
uzasadnione. Sad wskazal, iz ze zgromadzonych w sprawie dowodéw z dokumentéw w postaci umoéw najmu, deklaracji
podatkowych oraz zeznan K. P., P. P. (2) i J. S. wynika, ze po $mierci nieruchomo$é¢ spadkowa polozona w S. przy ul.
(...) byla w czeSci przedmiotem najmu, a dotyczylo to znajdujacej sie na niej hali. W ocenie Sadu Rejonowego skoro
poprzez uzyskanie deklaracji podatkowych bylo mozna ustali¢ dochdd faktycznie z tego tytutu osiggany, niezasadny byt
wniosek wnioskodawczyni o dowdd z opinii bieglego na okoliczno$¢ mozliwego do osiagniecia czynszu. Sad stwierdzil,
iz przeprowadzony w sprawie dowdd z opinii bieglego K. B. okazal sie nieprzydatny, réwniez z innych powodow, gdyz
wyliczona przez niego nalezno$é dotyczyla calej nieruchomosci, gdy tymezasem przedmiotem najmu byla wylgcznie
hala, a co wiecej od maja 2004 r., a nie od daty $mierci spadkodawcy. Sad uznal tez, iz wnioskodawczyni nalezy
sie udzial w pozytkach, ale ustalony od ich kwoty netto, a zatem po uwzglednieniu wszelkich usprawiedliwionych
wydatkéw i nakladéw na nieruchomo$ci wspolne, tym bardziej, iz uczestniczka wniosla w zwigzku z zadaniem
wnioskodawczyni by uwzgledni¢ kwote poniesionych przez nia nakladow i wydatkow przedstawiajac ich szczegotowe
zestawienie. Uczestniczka z dochodéw tych regulowala koszty utrzymania nieruchomosci, co wynika z jej zeznan oraz
z zeznan P. P. (2). Na koszty te skladaly sie m.in. oplaty z tytulu podatkéw i uzytkowania wieczystego nieruchomosci
spadkowych w S. i P. i zwigzane z nimi koszty postepowan sadowych i egzekucyjnych wobec istniejacych z tytulu
zaleglo$ci, a dotyczacych zaré6wno jednej jak i drugiej strony. Do kosztow tych Sad zaliczyl rowniez koszty ushug



ksiegowych w zakresie, w jakim dotyczyly one rozliczenia dochodéw z najmu i wskazal, ze do kosztéw tych mozna bylo
rowniez zaliczy¢é koszty biezacych napraw i konserwacji. Sad zaznaczyl, iz do wnioskodawczyni nalezalo wykazanie jaki
pozostal czysty dochod, po pokryciu wszelkich naleznosci, lecz wnioskodawczyni nie wykazala w tym kierunku zadnej
inicjatywy dowodowej. Sad wskazal, iz z por6wnania wylacznie kwoty przeznaczonej na pokrycie oplat z tytutu podatku
od nieruchomoéci i oplat z tytulu uzytkowania wieczystego, ze wszystkimi wynikajacymi stad kosztami wychodzi,
iz byly to kwoty poréwnywalne. Sad zaznaczyl, iz nie wiadomo jaki doch6d bedzie za 2013 r., natomiast zgodnie z
deklaracjami podatkowymi za lata 2004-2012 byla to kwota 141.172,74 zl, z czego N. S. otrzymata kwote 17.850 zt. Sad
wskazal, iz bez uwzglednienia kosztow postepowan egzekucyjnych kwota podatku od nieruchomo$ci i uzytkowania
wieczystego zaplacona za nieruchomosci spadkowe wynosi na podstawie informacji zbiorczych i przy uwzglednieniu
zadania zgloszonego na ostatniej rozprawie kwote 133.314,54 zl. Stad tez Sad oddalil zaré6wno wniosek o rozliczenie
pozytkow z najmu wobec braku mozliwosci ustalenia czystego zysku uczestniczki postepowania, jak rowniez zadanie
uczestniczki rozliczenia naleznosci publicznoprawnych ze wszystkimi wynikajacymi stad kosztami, czy to ksiegowymi,
czy to sadowymi i egzekucyjnymi. Sad podnidsl, iz uczestniczka winna byta wykazac, jakie kwoty zaplacila wylgcznie
z whasnych dochodéw niezaleznych od osigganych pozytkow. Odnoszac sie do zarzutu przedawnienia Sad Rejonowy
majac na uwadze art. 118 k.c. wskazal, iz roszczenie z tytulu dochodéw z najmu ulega ogbélnemu 10 letniemu
terminowi przedawnienia, ktory w tym przypadku za dochodzony okres nie uplynal, tym bardziej iz zostal przerwany
w ramach zadan zgloszonych przed Sadem w niniejszym postepowaniu. Okres 3 letni dotyczy stosunku najmu, a
zatem roszczen wynajmujgcego wobec najemcy. Stad tez Sad nie zgodzil sie z zarzutem uczestniczki. Sad wskazal, iz
uczestniczka nie miala podstaw do zgdania uwzglednienia w rozliczeniu kosztow powstalych w sprawach sadowych
czy egzekucyjnych takich jak spis inwentarza, czy uzyskanie zgody na czynno$¢ zarzadu rzecza wspdlna - sprzedaz na
potrzeby ugody w imieniu uczestniczki jednej z nieruchomoé$ci spadkowych. Sad zaznaczyl, iz byly to dlugi, ktére w
tych kwotach obciazaly wylgcznie uczestniczke i kwoty te nie obejmowaly nalezno$ci ciazacych na wnioskodawczyni,
zatem uczestniczka zaplacila wylacznie za siebie. Zatem zdaniem Sadu brak jest podstaw do dokonania w tym zakresie
jakichkolwiek rozliczen. W ocenie Sadu niezasadne bylo réwniez zadanie rozliczenia nalezno$ci za uzyskiwang pomoc
prawna. Sad wskazal, iz w odniesieniu do czeSci kwot nie byto dowodu co do wysoko$ci kwoty zaplaconej za uzyskana
porade prawna jak i jej przedmiot, by mozna bylo ustali¢, czy sa podstawy do obciazenia nimi wnioskodawczyni. Sad
wskazatl tez iz wynagrodzenie natomiast adwokata za wszczecie postepowania w przedmiocie zabezpieczenia spadku
bylo naleznosScia wynikajaca z umowy zawartej pomiedzy K. P. a zleceniobiorca i brak jest podstaw do obciazania
nim wnioskodawczyni. Sad Rejonowy stwierdzil tez, iz uczestniczka nie wykazala, iz objete zadaniem rozliczenia
koszty uzyskiwanych dokumentéow geodezyjnych byly kosztami poniesionymi w interesie i dla potrzeb réwniez
wnioskodawczyni, a wynagrodzenie dla rzeczoznawcy za wiedza i zgoda N. S., zwazywszy, iz dotyczylo to wyceny w
2008 r., a zatem juz po wygasnieciu pelnomocnictwa od N. S., a przed zobowigzaniem Sadu. Sad wskazal, iz umowy
ubezpieczenia nieruchomosci w S. byly zawierane wylacznie w imieniu uczestniczki postepowania i nie byt to wydatek
na przedmiot wspdlwlasnoéci, a nalezno$¢ wynikajaca z zawartej dobrowolnie umowy, dlatego réwniez w zakresie
tego zadania Sad wniosek oddalil. Sad wskazal, iz uczestniczka postepowania zglosila do rozliczenia warto$é naktadow
dokonanych na nieruchomosé przy ul. (...) w S., po dacie $mierci spadkodawcy i Sad dopuécil dowdd z opinii bieglego
K. B. na okoliczno$¢ wartosci tych nakladoéw. Sad stwierdzil, ze z przedstawionych dokumentéw, a w szczegolnosci
z faktur i rachunkéw wynika, iz zostala przeprowadzona naprawa dachu hali, naprawiony zostal mur ogradzajacy
nieruchomo$é, odgrzybione zostaly i pomalowane pomieszczenia hali, wykonano zejécie do pomieszczen biurowych.
Przeprowadzony zostal rowniez remont gabinetu kosmetycznego z wykonaniem zej$cia. Ponadto zostala zakupiona
i zamontowana pompa do $ciekdéw. Przeprowadzono remont pomieszczenn socjalnych i toalet w hali. Rozebrano
zawalone pomieszczenie gospodarcze. Przed koncem postepowania o dzial, po dokonanej wycenie przeprowadzone
zostaly prace izolacji i ocieplenia czesci fundamentu i elewacji. W ocenie bieglego jedynymi nakladami polepszajacymi
stan przedmiotu wyceny byly naklady inwestycyjne w postaci wykonania nowego zejScia do czeSci piwnicznej od strony
frontowej i wykonanie w hali nowych toalet oraz pomieszczen socjalnych i biurowych. Naklady te zostaly wykonane
ze wzgledu na rodzaj prowadzonej w hali dzialalno$ci gospodarczej. Naktady te ze wzgledu na ich rozmiar oraz ogblng
warto$¢ i stan nieruchomo$ci nie wchodza zdaniem bieglego w zaden zakres nakladéw rynkowych to jest nakladow,
ktoérych typowi uczestnicy rynku sa w stanie zauwazy¢ i odpowiednio ,,wynagrodzi¢” w cenie sprzedazy. Skala tych
nakladow jest zbyt mala dla typowego uczestnika rynku, zeby odda¢ te naklady w postaci dodatkowego wynagrodzenia
w cenie sprzedazy. Gdyby tego rodzaju nakladéw bylo wiecej, wowczas naktady te polepszylyby stan lub standard



budynku. Pozostale naklady byly nakladami koniecznymi utrzymujacymi budynek w stanie niepogorszonym. Biegly
nie byl w stanie okresli¢ wartoéci tych nakladéw poniewaz cze$¢ z nich byla nakladami utrzymujacymi biezacy
stan i standard budynku (obowigzek uzytkownika czerpigcego lub mogacego czerpac korzysci), a cze$¢ nakladow
byla o zbyt malej wadze rynkowej. Niezaleznie od tego w ocenie Sadu uczestniczka warto$¢ wszelkich nakladow
zachowala dla siebie, w zwigzku z wycena nieruchomosci wedlug stanu sprzed daty ich wykonania oraz w zwigzku
z przyznaniem jej przedmiotowej nieruchomosci. W ocenie Sgdu nie bez znaczenia pozostaje rowniez okolicznos$é,
iz przedstawiciel uczestniczki K. P. zeznala, iz koszty utrzymania nieruchomosci pokrywane byly przede wszystkim
z pozytkdw, czyli z dochodéw z najmu hali znajdujacej sie na tej nieruchomosci, co wyklucza juz z tego powodu
mozliwo$¢ ustalenia czy i w jakiej czeSci koszty remontéw pokryla samodzielnie, wylacznie z wlasnych §rodkow jako
matka maloletniej uczestniczki. Stad tez Sad wniosek ten oddalil. Sad zaznaczyl, iz uczestniczka zglosita wniosek
o zasadzenie na jej rzecz wynagrodzenia z tytulu sprawowanego przez nie zarzadu nieruchomos$cia polozong w
S. przy ul. (...) jak rowniez nieruchomos$cia polozong w P., powolujgc sie na przepisy prawa materialnego. Sad
majgc na uwadze art. 200 k.c., art. 205 k.c. wskazal, iz z zeznan K. P. oraz zgromadzonych dokumentéw wynika,
iz w dniu 25 pazdziernika 2003 r. N. S. udzielila K. M. pelnomocnictwa w tym do, zarzadu i administracji calym
majatkiem ruchomym i nieruchomym. Pelnomocnictwo zostalo wypowiedziane w 2008 r. Sad Rejonowy wskazal, ze
za przyjeciem, iz ten zarzad byt wykonywany przez K. P. jako przedstawiciela swej corki §wiadczy okoliczno$é dbatoéci
by wszelkie nalezno$ci z tytulu korzystania z nieruchomogci, w tym podatki byly uregulowane, pobieranie pozytkow
i gospodarowanie $rodkami uzyskanymi z tytulu pozytkéw, dojazdy do nieruchomoséci w P., dbalo$¢ o czystosc i
porzadek na nieruchomo$ci, wykonywanie czynno$ci zwiazanych z drobnymi naprawami czy konserwacja, zalatwianie
wszelkich spraw dotyczacych nieruchomosci. Wniosek taki Sad wyprowadzit na podstawie zeznan K. P. oraz jej meza.
Sad zaznaczyl, iz przedstawiciel uczestniczki nie przedstawit dowodow, zeby kiedykolwiek byly rozmowy i jakiekolwiek
ustalenia na temat wynagrodzenia za zarzad, chocby w okresie obowigzywania pelnomocnictwa. Zatem Sad uznal, iz w
sposéb dorozumiany zostalto przyjete, iz zarzad ten bedzie realizowany nieodplatnie. Sad zwrocil tez uwage, iz K. P. nie
oczekiwala zaangazowania ze strony wnioskodawczyni, co zapewne wynikalo z odlegloéci od miejsca jej zamieszkania,
wieku wnioskodawczyni, a nastepnie z nieprawidlowych wzajemnych relacji. Sad zaznaczyl, iz pierwsze zadanie K. P.
jako przedstawiciela corki pojawilo sie dopiero w ramach tego postepowania w lutym 2011 r. i Sad zadanie to oddalit.
Sad wskazal, iz zarzad nieruchomoscig w S. wykonywany byl w jej wlasnym interesie i od poczatku postepowania
bylo zgodne stanowisko, iz nieruchomo$¢ ta ma przypasé jej corce i ponadto korzystala z tej nieruchomosci od daty
$mierci spadkodawcy. W czynnoé$ciach wspomagal ja P. P. (2), na co wskazal w swoich zeznaniach. W odniesieniu
za$ do nieruchomosci w P. nie wykonywala poza regulowaniem oplat, jaki§ konkretnych czynnosci. K. P. wskazala, iz
dogladala tej nieruchomosci raz w miesiagcu. Ta czestotliwo$é jawi sie jako malo wiarygodna zwazywszy na odlegtoéé¢ do
nieruchomosci oraz okoliczno$¢, iz jest to niezabudowania, niewykorzystywana dziatka gruntu. Sad Rejonowy oddalil
zadanie wnioskodawczyni rozliczenia kosztéw bezprawnego korzystania z nieruchomosci stron przez uczestniczke
postepowania. Sad majac na uwadze art. 206 k.c. wskazal, iz w niniejszej sprawie wnioskodawczyni nie byla
pozbawiona prawa posiadania i korzystania z nieruchomosci. Sad zaznaczyl, iz z zeznan N. S. wynika, iz calocia
spraw zwigzanych ze spadkiem zajmowal sie jej ojczym J. S.. Z zeznan tych, jak réwniez z zeznan K. P. oraz Swiadka
J. S. wynika, iz J. S. zglaszal w imieniu pasierbicy wobec K. P. zadanie zwigzane z mozliwo$cia zamieszkiwania w
nieruchomoéci przy ul. (...). K. P. udostepnila mu pomieszczenia piwniczne. Doszlo do nieporozumienia zakonczonego
interwencja Policji. Po tym K. P. nie chciala juz udostepniaé J. S. jakichkolwiek pomieszczenn. W ocenie Sadu byly to
dzialania podjete na potrzeby niniejszego postepowania. Sad uznal, iz niewiarygodne sa twierdzenia J. S., iz czynil
starania by pasierbicy przygotowaé miejsce do zamieszkania. Sad wskazal, iz N. S. od daty $émierci ojca nie przejawiata
zainteresowania przedmiotowa nieruchomoscia. Jej centrum zyciowe znajdowalo sie na terenie Niemiec, gdzie do
chwili obecnej zamieszkuje i pracuje. Nie przejawiala rowniez woli przejecia na wylaczng wlasnosé przedmiotowego
skladnika spadku. Sad wskazal, iz z przestuchania wnioskodawczyni, wynika iz nie jest ona szczego6lnie zorientowana
nawet w przebiegu postepowania, w skladzie spadku, w zobowigzaniach spadkowych. Calo$cia spraw zajmowal sie jej
ojczym. Temu za$ przedstawiciel dal mozliwo$é zagospodarowania, nawet jesli ona nie nadawala sie do zamieszkania,
czeSci piwnicznej z czego J. S. nie skorzystal, doprowadzajac do awantur i zakl6cajac mieszkancom nieruchomosci
spokédj. W zwigzku z brakiem porozumienia pomiedzy stronami w zakresie polubownego przeprowadzenia dzialu
spadku, K. P. nie wpuscila do nieruchomosci rzeczoznawcy majatkowego B. S., ktéry mial sporzadzi¢ operat na zlecenie
J. S.. Okoliczno$¢ ta w przekonaniu Sadu nie miala znaczenia dla oceny zasadnoS$ci zadania. Niezaleznie od tego



Sad wskazal, iz wnioskodawczyni reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika nie sprecyzowala zadania, w
szczegolnosei co do okresu czasu za jaki mialo by by¢ przyznane owo wynagrodzenie w wysoko$ci ustalonej przez
bieglego. Nie wykazana zostala nawet data zdarzen opisywanych przez §wiadka, cho¢by nawet w drodze informacji
udzielonych przez Policje, co do daty interwencji. Jeszcze krotko przed zamknieciem rozprawy Sad zobowiazal
do sprecyzowania zadan, z czego pelnomocnik wnioskodawczyni sie nie wywiazal. Sad wskazal, iz domy$lne za$
przyjecie, iz jest do dzien nastepujacy po dacie zgonu spadkodawcy, byloby nieuprawnione, jak i nieuzasadnione na
gruncie materialu dowodowego. Do czasu bowiem obowigzywania dla przedstawiciela uczestniczki pelnomocnictwa
udzielonego przez N. S., pomiedzy stronami nie bylo sporéw, jak i nieporozumienn co do sposobu korzystania ze
skladnikow spadku. Sad zaznaczyl, iz w piSmie z dnia 3 marca 2011 r. wnioskodawczyni wniosla o przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego na okolicznosé¢, jaki czynsz uzyskano by za korzystanie z nieruchomo$ci polozonej w S. przy
ul. (...) w zakresie i czasie jaki czynila to K. P., wykorzystujac nieruchomos$é¢ na prowadzenie salonu. Skoro za$ K. P.
zaklad kosmetyczny prowadzi w imieniu wlasnym i nie jest ona strong niniejszego postepowania, a jedynie wystepuje
jako przedstawiciel ustawowy M. G., Sad Rejonowy oddalil zZadanie rozliczenia potencjalnego czynszu najmu, na
marginesie wskazujac, iz wnioskodawczyni nie sprecyzowala nawet zadania co do kwoty i okresu czasu objetego
zadaniem. Sad wskazal, iz rozstrzygniecie w zakresie dzialu skladnikéw wchodzacych w sklad masy spadkowej
opiera sie na treéci art. 688 k.p.c. i art. 622 § 2 k.p.c. zgodnie z ktérym, gdy wszyscy wspdtwlasciciele zlozg zgodny
wniosek co do sposobu zniesienia wspotwlasnosci, sad wyda postanowienie odpowiadajace treSci wniosku. Majac
na uwadze powyzsze dokonujac dzialu spadku Sad kierowal sie przede wszystkim wnioskami stron, a te zgodnie
wniosly o przyznanie nieruchomosci polozonych w S. uczestniczce postepowania, a pozostalych wnioskodawczyni.
Sad wskazal, iz powyzszy dzial uwzglednia interesy obu stron postepowania. Uczestniczka postepowania zamieszkuje
nieruchomo$é polozona w S., a jej matka z mezem dbajg w jej imieniu o jej stan, rownocze$nie regulujac wszelkie
zwigzane z nig naleznos$ci. Sad Rejonowy co do zagadnienia wysoko$¢é doplaty zasadzit od uczestniczki postepowania
na rzecz wnioskodawczyni kwote 135.635,28 zl platng w terminie 12 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie
postanowienia wraz z odsetkami ustawowymi w razie opdznienia w platnosci. Kwota ta jest doplata, jaka wynika z
rozliczen pomiedzy spadkobiercami. Warto$¢ catego majatku zostala ustalona na kwote 1.120.300 zl i w zwiazku z
tym warto$¢ udzialu kazdego ze spadkobiercéw stanowila kwote 560.150 zt (1.120.300 z} : 2). Uczestniczce przypadly
skladniki majgtkowe o warto$ci 800.000 zl, wnioskodawczyni natomiast o wartosci 320.300 zl. Do doplaty tytutem
wyréwnania udzialu w majatku spadkowym bylaby kwota 239.850 zl. Od niej jednak nalezalo odjaé V2 splaconych
przez uczestniczke wspolnych dlugow spadkowych to jest 87.273,80 zt (ZUS) i 4.870,92 zt (pozostale dlugi) oraz
w caloSci zobowigzanie podatkowe zaplacone za wnioskodawczynie to jest 12.070 zk. Tym samym w taki sposéb
obliczona doplata wyniosla 135.635,28 zt (239.850 zt - 87.273,80 zl - 4.870,92 zI - 12.070 zL.). Sad majac na uwadze
art. 1035 k.c. w zw. z art. 212 § 3 zd. 1 k.c. uznal, ze wskazana kwota doplaty powinna by¢ uiszczona jednorazowo w
terminie 12 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie postanowienia. Taki okres pozwoli uczestniczce na zgromadzenie
calej niezbednej sumy, niezaleznie od sposobu w jaki to uczyni. W ocenie Sadu nie jest to okres zbyt dlugi. W
istocie postepowanie toczylo sie znaczny okres czasu, z uwagi jednak na duza iloé¢ zgloszonych w jego trakcie zadan,
strony nie byly §wiadome co do istnienia i wysoko$ci ewentualnej doplaty. W ocenie Sadu rozlozenie doptaty na
raty lub odroczenie jej w caloSci na dtuzszy okres czasu naruszaloby z kolei interesy wnioskodawczyni. Rozstrzygajac
o kosztach postepowania Sad kierowatl sie treécig art. 520 § 1 k.p.c. wskazujac, iz kazda ze stron zainteresowana
byla w rozstrzygnieciu w jednakowym stopniu. W przedmiotowej sprawie Sad I instancji nie stwierdzil istnienia
okolicznos$ci uzasadniajacych odstapienie od zasady ponoszenia przez uczestnikéw kosztéw zwigzanych ze swym
udzialem w sprawie, wskazujac iz wydaniem orzeczenia w sprawie zainteresowani bowiem byli w rownym stopniu
zardbwno wnioskodawca jak i uczestniczka. Kierujac sie ta samg zasada Sad wydal rozstrzygniecie w przedmiocie
kosztow sadowych, na ktore zlozyly sie wynagrodzenia bieglych (1766,99 z +2829,46 zl,+ 369,37 z1 = 4965,82 z}). Sad
stwierdzil, ze strony postepowania winny ponie$¢ je po polowie to jest po 2.482,91z1.

Apelacje od powyzszego postanowienia wniosla uczestniczka postepowania M. G., zaskarzajac je w czeSci obejmujace;j:
punkt II. - w zakresie ustalenia wysokoSci splaty dlugéw spadkowych dokonanych przez uczestniczke M. G.; punkt IV.
- w zakresie ustalenia wysokosci splaty z tytulu wyréwnania udzialéw w majatku spadkowym i rozliczenia sptaconych



dlugéw zasadzonych na rzecz wnioskodawczym N. S.; punkt V. - w zakresie oddalenia wniosku o rozliczenie
wynagrodzenia z tytulu sprawowanego zarzadu nieruchomos$ciami w S. i P..

Apelujaca orzeczeniu temu zarzucila:
1) naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktory mogt mie¢ wplyw na tres$é orzeczenia, tj.:

-art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej ocenie dowodow i zastapienie jej ocena dowolna,
polegajaca na przyjeciu, ze: w sposéb dorozumiany nalezalo uznac, ze zarzad bedzie realizowany bezplatnie; zarzad
nieruchomoécig w S. sprawowany przez matke maloletniej uczestniczki byl wykonywany w jej interesie; czestotliwoéc
dogladania nieruchomoéci w P. okre$lona na raz w miesigcu jawi sie jako malo wiarygodna;

-art. 328 § 2 k.p.c. poprzez nie odniesienie sie do calo$ci zadania uczestniczki postepowania w zakresie rozliczenia
splaconych dlugéw spadkowych dotyczacych zaleglo$ci z tytulu nieoplaconych skladek wobec Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych;

2) naruszenie przepis6w prawa materialnego, tj.:

-art. 205 k.c. poprzez jego niewlaéciwa, bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze wynagrodzenie z tytulu
sprawowania zarzadu jest fakultatywny, gdy prawidlowa wykladania przepisu przemawia za przyjeciem, iz
sprawowanie zarzadu jest co do zasady odplatne.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzaca wniosla o: zmiane postanowienia w zaskarzonej czesci poprzez: a) ustalenie,
iz uczestniczka postepowania M. G. dokonala splaty dlugéw spadkowych w kwocie 218.481,30 zl, b) ustalenie,
iz z tytulu sprawowania zarzadu nieruchomoscia polozong w S. oraz nieruchomoscia polozona w P. uczestniczce
postepowania M. G. przysluguje wynagrodzenie w kwocie 96.876 zl, ¢) ustalenie, iz tytulem wyré6wnania udzialow
w majatku spadkowym, rozliczenia splaconych dtugéw oraz rozliczenia kosztoéw zarzadu nieruchomogciami w S. i P.
zasadzi¢ od uczestniczki M. G. na rzecz wnioskodawczym N. S. kwote 4.570,08 z}; zasadzenie od wnioskodawczyni na
jej rzecz kosztdw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Apelujaca podniosla, ze Sad Rejonowy przeprowadzit btedna wykladnie przepisu art. 205 k.c., gdyz Sad w ramach
przeprowadzonej wykladni doszedt do wniosku, ze z brzmienia przepisu wynika, iz wynagrodzenie z tytulu zarzadu
rzecza wspolng na charakter fakultatywny. Zdaniem apelujacej z tak przeprowadzong wyktadnia omawianej regulacji
nie sposéb sie jednak zgodzié¢, gdyz w literaturze przedmiotu wskazuje sie, ze zasada jest, iz sprawowanie zarzadu
rzecza wspolna jest odplatne. W komentarzu do Kodeksu cywilnego pod redakeja E. G. i P. M., Wydawnictwo C.H. B.
2013, wskazano, ze: ,,Zgodnie z regulg iz wykonywanie zarzadu rzecza wspolna jest z zasady odplatne, komentowany
przepis przewiduje roszczenie o wynagrodzenie takze w przypadku, gdy zarzadca jest jeden ze wspolwlascicieli,
co moze mie¢ miejsce na mocy umowy stron lub orzeczenia sadowego.” (komentarz do art. 205 k.c., str. 356).
Takze zdaniem tego autora: ,Wedlug powolanego przepisu zarzadcy przysluguje wynagrodzenie odpowiadajace
uzasadnionemu nakladowi jego pracy” (Edward Gniewek, komentarz do art. 205 k.c., 2001 r.). Skarzaca wskazala, iz
niewatpliwie zatem za zasade uzna¢ trzeba odplatno$¢ sprawowanego zarzadu, za$ odstepstwem jedynie bezplatnoéc
takich czynnoSci. Stad tez zdaniem skarzacej wykladnie komentowanego przepisu przeprowadzona przez Sad I
instancji nalezy uznaé za niewlaéciwa za$ prawidlowe rozumienie przepisu sprowadza sie do uznania odplatnosci
zarzadu rzecza wspolna jako zasady, co w pelni uzasadnia zarzut wskazany w pkt 2 tiret pierwszy petitum pisma.
Skarzaca podniosla, iz w rozpoznawanej sprawie Sad orzekajacy blednie przyjal, ze w sposéb dorozumiany zostalo
przyjete, ze zarzad sprawowany przez matke uczestniczki postepowania bedzie realizowany bezplatnie. W ocenie
apelujacej zgromadzone dowody w sprawie nie pozwalaja bowiem na wyciagniecie takiego wniosku, w szczego6lnosci,
ze brak bylo jakiejkolwiek inicjatywy dowodowej ze strony wnioskodawczyni w tym zakresie. Zdaniem skarzacej
Sad takze calkowicie dowolnie uznal, ze zarzad nieruchomoscig potozong w S. wykonywany byl w jej wlasnym
interesie. Uczestniczka zaznaczyla, ze z kontekstu uzasadnienia wynika, iz chodzi o wylaczny interes w sprawowaniu
zarzadu, co jest stwierdzeniem nieuprawnionym, gdyz nie sposo6b uznaé, ze strony postepowania juz w dacie
$mierci A. G. wiedzialy, ktore konkretnie skladniki majatkowe przypadna poszczegbélnym spadkobiercom. Skarzgca



wskazala tez, iz mimo ze strony co do zasady byly zgodne co do dzialu spadku, to jednak nie mozna bylo dokladnie
przewidzieé rozstrzygniecia Sadu, na ktére wplyw mialo szereg r6znych czynnikéw. Stad tez apelujaca nie podzielila
stanowiska, ze sprawowanie zarzadu przez matke uczestniczki lezalo wylacznie w jej interesie, albowiem (do momentu
rozstrzygniecia Sagdu) uznaé nalezy, ze matka uczestniczki dzialala w interesie tak samej uczestniczki M. G., jak i
wnioskodawezyni N. S.. Na marginesie skarzaca wskazala, ze z dowolng ocena dowodéw mamy do czynienia przy
niedaniu wiary zeznaniom K. P. oraz P. P. (2) w zakresie czestotliwo$ci dogladania nieruchomosci w P., gdyz brak
jest dowodbéw przeciwnych, co do tej kwestii. Zatem zdaniem apelujacej tak przeprowadzona ocena dowodow w
omawianym zakresie wykracza poza granice swobodnej oceny dowodow stanowigc o naruszeniu dyspozycji art. 233
§ 1 k.p.c. Wobec powyzszych okolicznoSci w ocenie apelujacej z tytulu sprawowania zarzadu nieruchomo$ciami
polozonymi w S. i w P. uczestniczce przystuguje wynagrodzenie w lacznej kwocie 96.876 z}. Skarzaca zaznaczyla,
iz powyzsza kwota zostala wyliczona na podstawie opinii bieglego K. B. (niekwestionowanej w tej czeSci przez

wnioskodawczynie), ktory wskazal, ze wynagrodzenie za zarzad nieruchomoscig polozona w S. wynosi 121/ 610 m* x
12 miesiecy = 7.320 zl (610 zl miesiecznie) oraz za zarzad nieruchomo$cia polozona w P. wynosi 200 z} (miesiecznie)
X 12 miesiecy = 2.400 zl. Stad tez w ocenie skarzgcej majac na wzgledzie okres sprawowania zarzadu (liczonego od
pazdziernika 2003 r. do 18 paZdziernika 2013 r.) przyjac¢ nalezy nastepujace wyliczenie: 1. nieruchomo$¢ potozona
w S.: 9 lat 11 miesiecy i 18 dni x 7.320 zt / rok = 72.956 zl; 2. nieruchomos$é polozona w P.: 9 lat 11 miesiecy i
18 dni x 2.400 zt / rok = 23.920 zl; lacznie zatem: 96.876 zl. Powyzsza kwota powinna zatem w ocenie apelujacej
zostaé rozliczona w ramach niniejszego postepowania. Uczestniczka podniosta tez, ze Sad I instancji nie odniost
sie do calo$ci zgloszonego roszczenia z tytulu zaplaty zaleglo$ci w oplacaniu sktadek wobec Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych. Skarzaca wskazala, ze z tego tytutu uczestniczka zglosila do rozliczenia faczng kwote 262.936 zl1, za$ Sad
Rejonowy uwzglednil czeéc tego roszczenia, tj. kwote 174.547,60 zl, a co pozostalej czedci zadania Sad orzekajacy nie
wypowiedzial sie, co stanowi naruszenie przepisu art. 328 § 2 k.p.c. w konsekwencji czego nie spos6b merytorycznie
odnies¢ sie do stanowiska Sadu w tej czeSci. Dla porzadku skarzaca wskazala, ze kwota wskazana przez uczestniczke
opiewajaca na 262.936 zl zawierala zadanie rozliczenia splaconej kwoty zalegloéci (174.547,60 zl) oraz odsetki
ustawowe liczone od dnia dokonania tej splaty. Apelujaca zaznaczyla, ze wprawdzie roszczenie to w zakresie odsetek
od splaconej kwoty, omytkowo nie zostalo wprost wyartykulowane to jednak z intencji uczestniczki - tj. wskazania
wyzszej kwoty niz uprzednio zgloszonej - wynika, ze roszczenie takie zostalo zgloszone. Skarzaca wskazala rowniez,
ze powyzsza kwota zostala pierwotnie blednie okreslona i powinna wynie$¢ 208.739,80 zl. Uczestniczka prostujac
wskazala, ze z tytutu splaty zalegloSci wobec Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych oraz roszczenie o zaplate odsetek
ustawowych od potowy kwoty splaconych zaleglosci przystuguje jej roszczenie w laczne kwocie 208.739,80 zl, przy
czym na te kwote skladaja sie: kwota splaty zalegloéci wobec Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, tj. 174.547,60
zl, odsetki ustawowe liczone za okres od dnia 13 maja 2010 r. (dzien splaty zadluzenia wobec ZUS) do dnia 17
maja 2013 r. (dzien zgloszenia roszczenia w wyzszej kwocie) od polowy kwoty splaconej, tj. 34.192,20 zl. Skarzaca
podniosla, iz pismem z dnia 17 maja 2010 r. wnioskodawczyni zostala wezwana do zaplaty kwoty 87.273,80 zl, tj. czesci
dlugow spadkowych na nig przypadajacych i z tego tez tytulu po stronie uczestniczki istnieje dodatkowe roszczenie
o zaplate odsetek ustawowych od powyzszej kwoty stanowiacej polowe splaty zalegloéci wobec Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych. Wobec powyzszych okolicznoéci zdaniem apelujacej doplata tytulem wyréwnania udzialu w majatku
spadkowym wnioskodawczyni powinna zostaé¢ obnizona o wskazane kwoty i obnizona do lacznej kwoty 4.570,08 zi
(135.635,28 z1 - 96.876 71 - 34.192,20 z}).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja uczestniczki okazala sie nieuzasadniona.

Zdaniem Sadu Odwolawczego, Sad I instancji przeprowadzil postepowanie dowodowe w zakresie wystarczajacym
dla poczynienia ustalen faktycznych majacych wplyw na zastosowanie przepis6w prawa materialnego. Zgromadzone
w sprawie dowody poddal wszechstronnej, wnikliwej ocenie, ustalajac prawidlowo stan faktyczny sprawy. Ocena
dowodow przeprowadzona przez Sad Rejonowy, zdaniem Sadu Okregowego, odpowiada wymogom stawianym przez
przepis art. 233 § 1 k.p.c., uwzglednia caly zgromadzony w sprawie material dowodowy i tym samym pozostaje pod



ochrong wynikajaca z powolanego przepisu. Nie nosi ona cech dowolnoSci, co powoduje, iz zarzuty uczestniczki
dotyczace naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie zaslugiwaly w tym zakresie na uwzglednienie.

Podkreslié przy tym nalezy, ze skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c.
wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem moze
by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowoddéw. Nie jest natomiast
wystarczajace przekonanie o innej niz przyjal sad wadze (doniostoSci) poszczegbdlnych dowodéw i ich odmiennej
ocenie niz ocena sadu. W niniejszej sprawie uczestniczka nie wykazala, by Sad I instancji naruszyl powolane
zasady logiki lub do$wiadczenia zyciowego. Nie sposob dostrzec w treéci uzasadnienia argumentéw nielogicznych,
sprzecznych z zasadami do§wiadczenia zyciowego, czy bedacych przejawem niekonsekwencji Sadu. Dlatego tez brak
podstaw do uznania, iz Sad Rejonowy dokonal oceny materiatu dowodowego w spos6b dowolny lub pobiezny.

Sad Odwolawczy, podziela przeprowadzong przez Sad I instancji ocene zgromadzonych w sprawie dowodow, tym
samym akceptuje poczynione w oparciu o te ocene ustalenia faktyczne oraz rozwazania prawne uznajac je za wlasne,
bez ich ponownego przytaczania.

Przechodzac do oceny zasadno$ci zarzutéow apelacji Sad Okregowy wskazuje, iz zgodnie z art. 686 k.p.c. w
postepowaniu dzialowym sad rozstrzyga takze o istnieniu zapiséw zwyklych, ktorych przedmiotem sg rzeczy lub prawa
nalezace do spadku, jak rowniez o wzajemnych roszczeniach pomiedzy wspotspadkobiercami z tytulu posiadania
poszczegbdlnych przedmiotéw spadkowych, pobranych pozytkéow i innych przychodéw, poczynionych na spadek
naktadow i splaconych dlugéow spadkowych. Przy tej regulacji nalezy podkresli¢, iz rozstrzygniecie o roszczeniach
w niej okre$lanych, pozostajacych w zwiazku z przeprowadzanym dzialem, nie naleza do zakresu podejmowanych z
urzedu przez sad w postepowaniu o dzial spadku. Przedmiotowe roszczenia maja charakter procesowy, lecz na zasadzie
wyjatku sa rozpoznawane w postepowaniu nieprocesowym o dzial spadku. Oznacza to, iz w tym zakresie to nastrojach
cigzy obowiazek zgloszenia roszczen oraz wykazania stosownymi dowodami ich zasadno$ci.

Zgloszone przez uczestniczke roszczenie o zaplate wynagrodzenia za sprawowanie zarzadu nieruchomo$cig potozona
w S. przy ul. (...) i nieruchomo$cia polozona w P. przy ul. (...) oparte zostalo na przepisie art. 205 k.c. Z brzmienia
tego przepisu wynika, ze wspolwlascicielowi, ktéry sprawuje zarzad rzecza wspolng, przysluguje prawo domagania
sie od pozostalych wspotwlascicieli odpowiedniego wynagrodzenia. Dotyczy to zar6wno wypadku, gdy jeden ze
wspoétwlascicieli zostal powolany do wykonywania zarzadu przez samych wspotwlascicieli, jak i w wypadku, gdy
sprawuje on zarzad via facti. Wysoko$¢ tego wynagrodzenia jest uzalezniona od nakladu pracy. Jednakze wskazac
nalezy, Ze nie jest to przepis bezwzglednie regulujacy to zagadnienie, bowiem wspotwlasciciele w umowie moga kwestie
wynagrodzenia uregulowaé¢ w sposob odmienny. Nadto podkresli¢ nalezy, ze zarzadcy przystuguje wynagrodzenie
odpowiadajgce uzasadnionemu nakladowi jego pracy. Nalezy zatem oceniaé in concreto, jaki jest uzasadniony
iloéciowo i rodzajowo naklad pracy oraz szacowaé jego warto$¢ wedlug $redniego wynagrodzenia rynkowego
analogicznych ushug.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy, nalezy zwroci¢ uwage na konkretne okolicznoSci,
jakie w niej wystepujg. Nie sposob zgodzic sie z tym co sugeruje autor apelacji, iz pomiedzy uczestnikami postepowania
w ogole nie doszlo w ogble do porozumienia w przedmiocie sprawowania zarzadu. Po $mierci spadkodawcy zarzad
ten byl bowiem sprawowany zgodnie z ich wola na podstawie pelnomocnictwa z dnia 25 pazdziernika 2003 r. przez
K. M., ktéra jako przedstawiciel ustawowy maloletniej uczestniczki M. G. zajmowala nieruchomosé przy ul. (...)
w S.. Pelnomocnictwo to zostalo wypowiedziane dopiero w 2008 r. Nie sposéb przy tym pomina¢, iz pomiedzy
uczestnikami postepowania nie doszto do eskalacji sporu, gdyz postepowanie sagdowe to przez dtugi okres zmierzato
do ugodowego zakonczenia sprawy. Ponadto nalezy zwrdci¢ uwage na charakter nieruchomosci, ktore zgodnie z
zadaniem uczestniczki mialy by¢ przedmiotem zarzadu, za ktéry domagala sie rozliczenia. Po pierwsze byla to
bowiem nieruchomo$¢ niezabudowana potozona w P. przy ul. (...). W tym zakresie trudno uznaé, w jaki sposob ten
zarzad mial by¢ sprawowany, jakie czynnoSci byly w ramach tego zarzadu podejmowane i czemu mialoby shuzy¢
»dogladanie” nieruchomo$ci raz w miesigcu. Przy opisanym przez apelujaca zarzadzie tej nieruchomo$ci nie zostato
w dostateczny spos6b wykazane, aby byly w tym zakresie wykonywane istotne czynnosci, ktére mialby $wiadezy¢,



iz nalezy sie jej z tego tytulu wynagrodzenie stosowne do nakladu pracy. Nie bylo takze podstaw do przyjecia,
iz uczestnicy postepowania dokonali ustalein w przedmiocie zarzadu ta nieruchomos$cia. Natomiast w przypadku
nieruchomosci polozonej w S. przy ul. (...), istotnym bylo, w jaki sposob strony korzystaly z tej nieruchomoSci.
Obu stronom postepowania przystugiwalo prawo wlasnosci w udziale do 1/2, jednakze w caloéci zajmowala ja
maloletnia uczestniczka postepowania M. G. wraz z przedstawicielem ustawowym K. P. ( p6zniej réwniez obecny maz
przedstawiciela ustawowego uczestniczki P. P. (2)). Nie sposéb nie zauwazy¢, iz fakt, ze K. P. dokonywala pewnych
czynno$ci zarzagdu wynikal niepodzielnie z faktu, ze wylacznie ona zajmowala te nieruchomos$é. Podejmowanie za$
takich czynnosci jak ponoszenie oplat i podatkdw, oddawanie czesci tej nieruchomoSci w wynajem w zwigzku z
prowadzong na tej nieruchomosci dzialalno$cia gospodarcza, wigzalo sie z takim korzystaniem z rzeczy i przekladato
sie nastepnie na to, iz to wlasnie uczestniczce gléwnie przypadaly pozytki z tej nieruchomosci, dajac w ten sposob
pewna rekompensate za podejmowane starania. Nie ma takze podstaw do przyjecia, aby w tych okoliczno$ciach
uczestniczka postepowania N. S. wyrazila zgode na odplatno$c¢ z jej strony takiego zarzadu, badz tez by przyjaé, ze
uchylala sie ona od sprawowania zarzadu, obcigzajac tymi czynnoSciami wylgcznie uczestniczke, tym bardziej, ze
préba wspdlnego korzystania z nieruchomosci przez wspétwlascicieli sie nie powiodla. Nie bez znaczenia jest réwniez
fakt, iz miedzy stronami nie byto w istocie sporu co do tego komu ma przypaé¢, na skutek dzialu, nieruchomosé
zabudowana poltozona przy ul. (...) w S.. Majac powyzsze okolicznoSci na wzgledzie Sad Odwolawczy uznal, ze apelujaca
nie wykazala zasadno$ci zgloszonego w tym zakresie roszczenia procesowego.

Przechodzac do kolejnego podniesionego przez apelujaca zagadnienia w postaci wysoko$ci splaty dlugdéw na rzecz
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych to przy tym nalezy ponownie zaakcentowaé, iz roszczenie w tym zakresie ma
charakter procesowy, zglaszany w postepowaniu nieprocesowym, gdyz wylgcznie w ramach tego postepowania moze
podlegaé rozliczeniu. OkreSlajac odpowiedzialno$¢ spadkobiercéw za dtugi spadkowe przed dzialem spadku, art.
1034 § 1 k.c. stanowi, ze jezeli jeden ze spadkobiercéw spehil §wiadczenie, moze zgdac¢ zwrotu od pozostalych
spadkobiercow w czesciach, ktore odpowiadaja wielkosci ich udzialéw. Sa to splacone dlugi spadkowe, o ktorych
tylko - stosownie do art. 686 - rozstrzyga sad w postepowaniu dzialowym, zachowujac wskazane w powolanym art.
1034 § 1 zdanie drugie k.c. kryterium obcigzenia poszczeg6lnych spadkobiercow w postaci wielko$ci ich udzialow. W
tym przedmiocie w sprawie zakwestionowana zostata splata jednego zadluzenia. Apelujaca przyznala, ze pierwotnie
wysoko$¢ z tego tytulu jej roszczenia blednie okreslila na kwote 262.936 zl. Sad Rejonowy oceniajgc zasadno$c tego
roszczenia uczestniczki postepowania M. G., poddal analizie zgromadzonego w tym zakresie material dowodowy,
w tym pisma z Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych wzywajacego uczestniczke do zaplaty zalegloSci na taczna kwote
174.547,60 zl, dowody na okoliczno$¢é dokonanych splat, w tym zeznania K. P. i P. P. (2), i doszed} do przekonania,
ze roszczenie w zakresie splaty tego dlugu zostalo wykazane na laczng kwote 174.547,60 zl. Natomiast w pozostalym
zakresie roszczenie to nie zostalo wykazane, a nawet w jakikolwiek sposob sformulowane. Strona przed Sadem I
instancji nie wskazywala, ze zada jaki$ roszczen ubocznych. Z kolei formulowanie przez apelujaca dodatkowych
roszczen o odsetki skapitalizowane, czy tez o odsetki od wskazanej w apelacji daty — 13 maja 2010 r. na etapie
postepowania apelacyjnego nalezy uznaé za spdznione. Takie roszczenia uczestniczka postepowania miala mozliwosé
zglosi¢ wylgcznie przed Sadem I instancji, a na etapie postepowania apelacyjnego jest to niedopuszczalne. Zreszta
skoro apelujaca byla reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika to wiedza w tym zakresie nie powinna
by¢ jej obca. W toku postepowania apelacyjnego uczestniczka postepowania miala mozliwoé¢ wyartykulowania
jedynie roszczen wskazanych w art. 383 k.p.c., co w niniejszej sprawie nie mialo miejsca. Zatem Sad Rejonowy
dokonatl prawidlowych ustalen co do wysokoéci dlugéow spadkowych, a w konsekwencji prawidlowo ustalil nalezng
wnioskodawczyni kwote tytutem wyréwnania udzialtow w majatku spadkowym i rozliczenia splaconych dlugéw. Tym
samym zarzuty apelacji okazaly sie chybione.

Kolejno Sad Okregowy wskazuje, iz rozstrzygniecie w przedmiocie okresu ktory zostal wyznaczony na splate
wnioskodawczynie rowniez nie budzi zastrzezen — a mianowicie 12 miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia,
zwlaszcza jeSli poza kwestia dochodowos$ci uwzgledni sie okres jaki minal juz od wydania nieprawomocnego
postanowienia, tj. od 18 pazdziernika 2013 r., a wiec od kiedy uczestniczka istotnie winna liczyé sie ze splata
w ustalonej przez Sad I instancji wysoko$ci. W ocenie Sadu okres ten jest wystarczajacy, aby uczestniczka



postepowania mogla zgromadzié $rodki na sptate wnioskodawczyni. Jednoczeénie zdaniem Sadu okres uwzglednia
usprawiedliwione interesy wnioskodawczyni, a wiec uzyskania w calo$ci ustalonej splaty.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia przepisu art. 328 § 2 k.p.c. Sad Odwolawczy stwierdza, iz uzasadnienie
zaskarzonego postanowienia spelnia wymogi, o ktérych mowa ww. przepisie. Sad Rejonowy oceniajac zadanie
uczestniczki postepowania M. G. rozliczenia kwoty 262.936 zt tytulem splaty przez nia zadluzenia wobec Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych, po analizie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w tym pisma z Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych wzywajacego uczestniczke do zaplaty zaleglo$ci na laczng kwote 174.547,60 z1 oraz zeznan
K. P.iP.P. (2) ustalil, iz w takim zakresie dlug zostal splacony i kwote tego dtugu przyjat do rozliczenia. Okolicznoéci te
przywolal w tresci uzasadnienia. Nie bylo natomiast zadaniem Sadu ustalanie czy strona dokonala naliczenia roszczen
ubocznych, od jakiej kwoty i za jaki okres, skoro roszczenie takie nie zostato zgltoszone.

Zatem Sad orzekajacy nie dopatrzyl sie podstaw do wzruszenia zaskarzonego orzeczenia.

W $wietle powyzszych rozwazan Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oddalil apelacje,
o czym orzekl w punkcie 1. postanowienia.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. w punkcie 2. postanowienia,
gdyz nie bylo podstaw do odstepstwa od wyrazonej w tym przepisie zasady, ponoszenia kosztéw postepowania
nieprocesowego- niespornego przez kazda ze stron we wlasnym zakresie, tym bardziej, ze dokonanie dzialu spadku
lezalo w interesie obu stron postepowania.



