Sygn. akt IT Ca 79/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Iwona Siuta
Sedziowie: SO Marzenna Ernest
SR del. Irma Lorenc (spr.)
Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Szlachta

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 3 pazdziernika 2014 roku w S.
sprawy z powodztwa P. R.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Swinoujéciu

z dnia 18 pazdziernika 2013 r., sygn. akt I C 832/13

I. oddala apelacje;

II. zasaqdza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnejw W. na rzecz powoda P. R. kwote 1.200 (Jeden tysiqc
dwiescie) zlotych tytulem kosztéow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt II Ca 79/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2013 r. wydanym pod sygn. akt I C 832/13 Sad Rejonowy w Swinoujéciu zasadzit
od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powoda P. R. kwote 30.000 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 07
sierpnia 2013r. do dnia zaplaty (pkt I) oraz o kwote 2.417 tytulem kosztow procesu (pkt II), nadto nakazujgc $ciagnac
od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Swinoujéciu kwote 1.500 z tytulem nieuiszczonej
oplaty od pozwu (pkt III).

Swe rozstrzygniecie Sad Rejonowy oparl o nastepujace ustalenia faktyczne.



W dniu 26 wrzeénia 2002r. w S. M. M. nieumyslnie naruszyla zasady bezpieczefistwa w ruchu drogowym w ten
sposob, ze prowadzila ulicami miasta wlasny samochdd osobowy marki P. nr rej. (...), nie prowadzac w nalezyty
sposob obserwacji trasy przejazdu, w wyniku czego uderzyla pojazdem prowadzonym przez siebie w tyl roweru, kt6rym
przed nig w tym samym kierunku jechala J. R. — matka powoda P. R., spowodowala przez to wypadek tego roweru,
po czym samochodem przejechala nad pokrzywdzona, w wyniku czego - na skutek zmiazdzenia klatki piersiowej z
uszkodzeniem serca i obu ptuc, J. R. poniosta natychmiastowa $mieré. Za ten czyn wyrokiem Sadu Rejonowego w
Swinoujéciu z dnia 3 czerwca 2003r., sygn. II K 521/02, M. M. zostala skazana na kare 2 lat pozbawienia wolnosci,
ktorej wykonanie zostalo warunkowo zawieszone na okres proby 5 lat. Orzeczono wobec niej zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 5 lat. Wyrok uprawomocnit sie z dniem 10 marca 2004r. M. M. nie
kontaktowata sie z rodzing powoda, nie interesowala sie zado$¢uczynieniem krzywdy doznanej przez czlonkéw rodziny
zmarlej.

Pojazd sprawcy zdarzenia byl ubezpieczony w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej w
(..)S A wW..

Pismem z dnia 1lipca 2013r. pow6d P. R. oraz czlonkowie jego rodziny (trzy siostry i siostrzeniec) wezwali pozwanego
do zaplaty zado$¢uczynienia przez przyznanie kwot po 30.000 zl na rzecz powoda i jego siostr oraz kwoty 15.000
z} na rzecz siostrzenca. Pismo to wplynelo do pozwanego w dniu 4 lipca 2013r. Nastepnym pismem z dnia 17 lipca
2013r. dokonali sprostowania do zgloszenia szkody poprzez sprecyzowanie podstawy prawnej roszczenia. Pozwany
nie wyplacil powodowi §wiadczenia.

J. R. w chwili §mierci miala 63 lata. Pozostawala w zwigzku matzenskim. Posiadala czworke dzieci - trzy corki i syna,
ktore w chwili jej §mierci mialy - H. N. 36 lat (ur. (...)), M. K. 34 lat (ur. (...)), P. R. 271at (ur. (...)), A. R. 25 1at (ur. (...)).
Utrzymywala sie z emerytury i dorabiala na umowy zlecenia sprzatajac klatki schodowe budynkéw mieszkalnych.
W lecie wynajmowala mieszkanie wczasowiczom, a sama wraz z mezem i dzieémi przenosila sie w tym czasie na
dzialke do altanki. Pomagala finansowo dzieciom. Posiadala trzy dzialki, ktére systematycznie uprawiala razem z
mezem, a zebrane plony sprzedawala na bazarze przykoScielnym. Przez pie¢ lat zmagala sie z choroba nowotworowa,
a informacje o tym, ze zostala wyleczona uzyskala tydzien przed wypadkiem.

P. R. do dnia $mierci matki pozostawal na utrzymaniu rodzicéw, bowiem byl bezrobotny. Nigdy wczeéniej nie mial
stalej pracy, tylko kroétkie zlecenia. Przed $miercia matki przez miesiac pracowal za granicg. Ukonczyl technikum
gastronomiczne, lecz nie zdal matury. Mieszkal razem z rodzicami. Pomagal rodzicom w uprawianiu dzialki i w
pracach domowych. Codziennie spozywat z rodzicami kolacje. W chwili $mierci J. R. wszystkie jej corki byly juz
samodzielne i wyprowadzily sie zdomu rodzinnego. Tylko powo6d nie mial wlasnych §rodkéw na utrzymanie, wlasnego
mieszkania, jak i nie byl z nikim zwigzany. Dlatego mieszkal z rodzicami pozostajac na ich utrzymaniu. Ta zalezno$c
od rodzicow oraz dobre relacje z matka wytworzylty miedzy powodem a matka silne relacje. J. R. najbardziej troszczyta
sie sposrdd wszystkich dzieci o powoda, byl on najbardziej emocjonalnie zwigzany z matka i najbardziej spoérod
rodzenstwa przezyl $mieré matki. Byt bardziej zwiazany z matka niz ojcem dlatego, iz kazde z rodzicow bylo innej
wiary, a powod byt tej samej wiary, co matka. Powdd rozmawial z matka na tematy jego relacji z kobietami.

O Smierci matki dowiedziat sie telefonicznie. Wiadomo$¢ ta miala bardzo duzy wplyw na dalsze zycie powoda. Po
$mierci matki nie mog} funkcjonowaé jak dotychczas, nie spal, nie jadl, zalamal sie. Pozostal w mieszkaniu razem
z ojcem, ktory takze bardzo to przezywal. Kiedy patrzyl na smutek ojca stwierdzil, Ze nigdy sie nie ozeni, bo nie
chce cierpie¢ jak on. Zaczal naduzywac alkoholu pijac go do nieprzytomno$ci w barach, pokatnie i najczedciej w
samotno$ci. Nie byl w stanie poszuka¢ sobie pracy ani zwiazaé sie z druga osoba. Pozostawal na utrzymaniu ojca,
czasami podejmujac prace dorywcze. Odizolowal sie od rodzenstwa. Nie leczyl sie psychiatrycznie ani odwykowo.
Przestal naduzywac alkoholu, kiedy poznal obecng zone, ktéra ukonczyla resocjalizacje i ta wiedza nabyta na studiach
pomogta jej w podejéciu do problemu powoda. Poznali sie okolo rok - pbttora roku po $§mierci J. R.. Po Smierci matki,
a przed poznaniem obecnej Zony, powdd nie wigzal sie z nikim. Alkoholu nie rzucil jednak ,,z dnia na dzien".



W chwili obecnej powodd pozostaje w szczedliwym zwigzku malzenskim. Zwigzek ten zawart w 2006r. i poczatkowo
wraz z zong mieszkal w lokalu rodzicéw. Ojciec powoda zawarl drugi zwigzek malzenski po okolo roku od $mierci J.
R.1ijego druga zona wprowadzila sie do niego. To spotegowalo zal powoda, ze jego ojciec tak szybko zwigzal sie z inng
kobieta. Po tym fakcie powdd wyjechal za granice do pracy na okres czterech lat. Swoja obecna zone znal juz przed tym
wyjazdem. Potem wrdcil do kraju i ponownie wyjechal za granice, a do niego dolaczyla obecna zona. Ojciec powoda
zmarl w 201 Ir. i wtedy powo6d mieszkal w lokalu ze swoja zong i druga zona ojca. Potem kupil mieszkanie na kredyt,
do ktorego sie przeprowadzil. W 2007 r. podjat stala prace w firmie budowlanej, ktéra wykonuje do chwili obecne;.
Posiada adoptowana w (...) corke, urodzong w (...) r. i czuje zal, Ze nie moze ona pozna¢ babci.

Powdd do tej pory cierpi w zwigzku ze $émiercia matki. Cierpienie poteguje zachowanie sprawczyni wypadku, ktéra
potrafila odebrac zycie innej osobie i nie by¢ w stanie nawet za to przeprosi¢. W chwili obecnej ten bol i zal nie odbijaja
sie juz negatywnie na zyciu rodzinnym czy zawodowym powoda. To cierpienie uaktywnia sie zwlaszcza w rocznice
Smierci matki, podczas wizyt z corka na cmentarzu. Do obecnego stanu powo6d dochodzit stopniowo.

Pieniadze otrzymane od pozwanego powdd planuje przeznaczy¢ na dodatkowa rehabilitacje corki, ktéra ma dwa
lata, ma wiotkoéé mieéni, wade serca i zaczela rehabilitacje w osrodku dla niepelnosprawnych w S.. Dodatkowa
rehabilitacja mialaby pomoc, aby corka powoda zaczela méwic i konieczna jest pomoc logopedy oraz dodatkowe jazdy
konne. Dochody miesieczne powoda wynosza okolo 2.000 - 2.500 zi netto. Zona powoda otrzymuje miesiecznie kwote
1.800 zl netto. Powdd i jego zona nie maja innych dochodéw.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad I instancji uznat powodztwo za uzasadnione w calosci.

Sad Rejonowy wskazal, iz w sprawie mamy do czynienia z roszczeniem poszkodowanego czynem niedozwolonym,
przy czym podmiotem odpowiedzialnym, wedtug wskazania strony powodowej, jest ubezpieczyciel sprawcy szkody,
ktory swej legitymacji biernej w tej sprawie nie kwestionowal. Z akt szkody wynika jednoznacznie, ze sprawca szkody
posiadal ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej pojazdu marki P. nr rej. (...) w pozwanym (...) S.A.

Sad meriti podniést réwniez, ze w sprawie nie bylo sporne zdarzenie, z ktorego skutki prawne wywodzi powdd,
poniewaz pozwany nie kwestionowal, Ze w dniu 26 wrze$nia 2002r. doszlo do wypadku drogowego, w ktérym
zginela matka powoda, podnoszac jednoczeénie, ze zgodnie z art. 11 kpc ustalenia wydanego w postepowaniu
karnym prawomocnego wyroku skazujgcego co do popelienia przestepstwa wiaza sad w postepowaniu cywilnym - w
niniejszej za$ sprawie taki prawomocny wyrok skazujacy zostal wydany w sprawie o sygn. akt IT K 521/02.

Pozwany — jak wskazal Sad Rejonowy - kwestionowal samg mozliwo$¢ dochodzenia przez powoda od pozwanego
zaplaty zado$éuczynienia podnoszac, ze obowigzujace przepisy prawne nie stanowia podstawy do zadania takiego
Swiadczenia oraz, ze ze wzgledu na uplyw czasu od zdarzenia zado$éuczynienie nie spelni obecnie swej roli, a nadto
zadana kwota jest wygorowana, jak i nie doszlo do naruszenia dobra osobistego powoda.

Sad Rejonowy stwierdzil, iz o zakresie odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela przesadza art. 34 ust. 1 ustawy z dnia
22 maja 2003r. o obowigzkowych ubezpieczeniach, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jedn. Dz.U. z 2013r. Nr 392 ze zm.), ktéry wprawdzie nie obowigzywal
w dacie zdarzenia (czyli w dniu 26 wrze$nia 2002r.), lecz zgodnie z art. 159 ust. 1 tej ustawy tylko postepowania
dotyczace roszczen odszkodowawczych wszczete i niezakonczone przed dniem wejécia w Zycie ustawy tocza sie
wedtug przepiséw dotychczasowych. Wobec tego, ze postepowanie odszkodowawcze dotyczace roszczenia powoda
zostalo wszczete dopiero w 2013r., zastosowanie beda mialy aktualnie obowiazujace w tym zakresie przepisy.
Sad meriti zwazyl, Ze powolany wyzej przepis art. 34 ust. 1 stanowi, Ze z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do
odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, bedaca nastepstwem $mierci, uszkodzenia
ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia. Z art. 36 ustawy wynika natomiast,
ze odszkodowanie jakie przystuguje poszkodowanemu ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnoéci cywilnej
posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym. Ubezpieczyciel ponosi wiec, jezeli nic innego nie wynika z



umowy ubezpieczenia, odpowiedzialno$¢ w takim zakresie, w jakim odpowiedzialny za szkode ponosi na podstawie
przepisow kodeksu cywilnego. W oparciu o art. 822 § 4 kc poszkodowany moze dochodzi¢ odszkodowania
bezposrednio od ubezpieczyciela. Majac na wzgledzie te regulacje nalezalo ustali¢ jaki, na tle kodeksu cywilnego, jest
zakres odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela za szkody wynikle z ruchu pojazdu mechanicznego.

W pierwszej kolejnoéci Sad I instancji odniést sie do twierdzenia pozwanego (zawartego w pi$émie pozaprocesowym
z dnia 6 sierpnia 2013r. znajdujacego sie na karcie 15-17 akt, do ktorego nawigzuje odpowiedZz na pozew), iz
przepis art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o obowigzkowych ubezpieczeniach, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, stanowi o kompensacie jedynie takich débr
osobistych jak zycie i zdrowie, w zwiazku z czym zaklad ubezpieczen nie jest zobligowany do kompensowania
wszystkich nastepstw czynu posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym, z powolaniem sie na wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 26 czerwca 2008r., I ACa 484/08. Sad zwrdcil uwage na to, iz tenze sam Sad
Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 6 marca 2013r.,1 ACa 769/12 (Lex nr 1316180) uznal, ze art. 34 ust. 1 powyzszej
ustawy w brzmieniu sprzed dnia 11 lutego 2012r. - nie wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zado$éuczynienia
za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 kc. Przepis ten nie moze
stanowi¢ podstawy do wylaczenia lub ograniczenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela za niektére skutki zdarzenia
spowodowanego przez sprawce objetego umowa ubezpieczenia OC, zawartej z tym ubezpieczycielem. Sad meriti
zwrocil uwage na to, iz kwestia ta byla rowniez przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego, ktory w uchwale z dnia 20
grudnia 2012r., sygn. akt III CZP 93/12 (Biul. SN 2012/12/11) stwierdzil, ze art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych - w brzmieniu sprzed dnia 11 lutego 2012r. - nie wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej
zado$¢éuczynienia za krzywde osoby, wobec ktérej ubezpieczony ponosil odpowiedzialnoé¢ na podstawie art. 448 ke.
Jednocze$nie podniosl, ze problematyka zakresu odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela obowiazkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych
pojazdéw byla przedmiotem oceny Sadu Najwyzszego réwniez w innej sprawie, ktéory w odpowiedzi na pytanie
prawne Sadu Okregowego w Kielcach o to, czy zaklad ubezpieczen jest obowigzany do zaplacenia zado$¢uczynienia
za krzywde wyrzadzong osobie trzeciej, wobec ktorej ubezpieczony ponosi odpowiedzialno§é na podstawie art.
448 w zwiazku z art. 24 kc w uchwale z dnia 7 listopada 2012r., sygn. akt III CZP 67/12, stwierdzil, ze OWU
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody spowodowane ruchem tych pojazdow
nie wylaczaja z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zadoSéuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony
ponosi odpowiedzialnoé¢ na podstawie art. 448 ke. Sad I instancji zwrdcil uwage na to, iz uchwala ta jest kolejnym
orzeczeniem Sadu Najwyzszego potwierdzajacym prawa poszkodowanych - najblizszych czlonkéw rodziny zmartego
- do zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde, tu jeszcze w powigzaniu z oceng zakresu odpowiedzialno$ci
ubezpieczyciela jednego z obowigzkowych ubezpieczen ustawowych. Przywolane orzeczenia ugruntowuja stanowisko
przewazajace w orzecznictwie co do odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela w takich jak niniejsza sprawa za powstala
krzywde niemajatkowa u osoby poszkodowanej wskutek zaistnienia wypadku komunikacyjnego. Sad w niniejszej
sprawie w pelni podzielil powyzsze poglady (SN i SA w G.) uznajac, ze cytowany przepis nie moze stanowic¢ podstawy
do wylaczenia lub ograniczenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela za niektore skutki zdarzenia spowodowane przez
sprawce objetego umowg ubezpieczenia OC, zawartej z tym ubezpieczycielem, uznajac, ze bledne jest twierdzenie
pozwanego, ze obowigzek naprawienia przez niego szkdd, wynikajacych ze $mierci poszkodowanego, nie obejmuje -
z uwagi na tre$¢ tego przepisu - naruszenia débr osobistych jego najblizszych, zwigzanych z osoba zmarlego.

Sad Rejonowy odnidst sie takze do tego, iz Sad Apelacyjny w Szczecinie w uzasadnieniu wyroku z dnia 27
marca 2013r., sygn. akt I ACa 9o0/12 przyjal, ze treSci art. 34 ust. 1 nie nalezy odczytywac literalnie, poprzez
przyjecie, ze odpowiedzialno$é z ubezpieczenia OC obejmuje jedynie odszkodowanie, nie za$§ zadoSéuczynienie.
Z przepisdbw wczeSniejszego rozporzadzenia wykonawczego, jak i obecnie z ustawy ubezpieczeniowej wynika,
ze ubezpieczeniem objeta jest odpowiedzialno$¢ cywilna osoby kierujacej pojazdem. Odpowiedzialno$¢ ta moze
przybierac¢ postac¢ obowiazku zaplaty odszkodowania badz zado$c¢uczynienia albo tez z obydwu tych tytuléw. Innymi
slowy, odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela siega tak daleko, jak odpowiedzialno$¢ cywilna ubezpieczonego (por. takze
postanowienie SN z dnia 24 lutego 2006r., sygn, akt III CZP 91/05, Lex nr 180669).



Dalej Sad Rejonowy zwazyl, ze powod jako podstawe swoich roszczen wskazat przepisy art. 24 ke i art. 448 ke,
wskazujac, ze z przepisow obowigzujacych w dacie zdarzenia - wypadku z dnia 26 wrzes$nia 2002r. - wynikalo, ze
roszczenie o zado$Cuczynienie wprost przystugiwalo jedynie osobie, przeciwko ktorej bylo skierowane zdarzenie,
okreslone jako czyn niedozwolony. Przyjmowano, ze wstrzas psychiczny wywolany $miercia os6b najblizszych,
emocjonalne czy psychiczne trudnosci z tym zwigzane to tylko posrednie nastepstwa dzialania sprawcy szkody.
Wyjatkiem od tej zasady byl i jest art. 446 § 3 ke, stosownie do ktérego sad moze przyznac najblizszym czlonkom
rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego $mierci nastgpilo znaczne pogorszenie ich sytuacji
zyciowej. Powdd — jak podniesiono w uzasadnieniu wyroku - nie dochodzi jednak zaplaty odszkodowania i do stanu
faktycznego niniejszej sprawy nie mozna stosowac art. 446 § 4 ke, ktory to przepis wszedl w zycie moca ustawy z dnia
30 maja 2008r. dopiero z dniem 3 sierpnia 2008r. Wobec braku przepiséw przejSciowych w ustawie nowelizujacej
zastosowac nalezalo ogolna zasade przewidziang w art. 3 ke, zgodnie z ktéra ustawa nie ma mocy wstecznej. Do
zdarzen prawnych majacych miejsce przed dniem jej wejécia w zycie nie mozna zatem bylo zastosowaé przepisow
obowigzujacych w dniu orzekania.

Sad Rejonowy wskazal zatem, iz podstawa dla zado$éuczynienia za krzywdy w sytuacji faktycznej jak ta bedaca
przedmiotem jego oceny byt art. 24 § 1 zd. 3 ke, bowiem roszczenie powoda mialo oparcie w przepisach o ochronie
dobr osobistych, konieczne bylo wiec ustalenie, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego powoda. Co do zasady
ochrona dobr osobistych przystuguje wowczas, gdy zostana spelnione przestanki przewidziane w art. 24 § 1 ke, tzn.
sistnienie" dobra osobistego, jego naruszenie oraz bezprawno$¢ dzialania sprawcy. Spelnienie dwoch pierwszych
przestanek wykazaé¢ musi poszkodowany, zas obowigzek wykazania istnienia okoliczno$ci wylaczajgcych bezprawnos$é
- wobec istnienia zasady domniemania bezprawno$ci - ciazy na stronie pozwanej. Sad I instancji wyjasnil, ze
powszechnie sie przyjmuje, ze dobra osobiste sa to pewne warto$ci niematerialne laczace sie Sciéle z jednostka
ludzka, majace charakter bezwzgledny i skuteczne w stosunku do wszystkich innych os6b. Dla oceny, czy doszlo
do naruszenia konkretnego dobra osobistego nalezy stosowac obiektywne oceny przyjmowane przez spoleczenstwo.
Polskie prawo nie wyklucza zadoécuczynienia szkody niemajatkowej - krzywdy w postaci bliskoéci z matka, wiezow
krwi, prawa do zycia w pelnej rodzinie, prawa do uzyskiwania pomocy i oparcia w rodzinie. Sad Rejonowy zwrocit
takze uwage na to, iz w orzecznictwie sadéw powszechnych i Sadu Najwyzszego pojawia sie argumentacja, ze bdl
i powazne cierpienia psychiczne przejawiajace sie w ciezkim i dlugotrwalym wstrzasie psychicznym i rozstroju
zdrowia na skutek czynu niedozwolonego sprawcy, powodujacego np. Smier¢ dziecka, malzonka czy rodzica powinny
zosta¢ wynagrodzone przez zaplate odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia, podnoszac, ze przedstawiong
linie orzecznicza zapoczatkowal w wyroku z dnia 23 wrze$nia 2005r. Sad Apelacyjny w Gdansku (IACa 554/05,
Palestra 2006/9-10/308) wskazujac, ze szczeg6lna wiez rodzicow z dzieckiem, przystugujaca zaré6wno dziecku, jak
i rodzicom w prawidlowo funkcjonujacej rodzinie, zastuguje na status dobra osobistego podlegajacego ochronie
prawnej przewidzianej w art. 24 § 1 w zwiazku z art. 445 § 1 i art. 448 kc. Kompensacja szkdd o charakterze
niemajatkowym, takze wywolanych naruszeniem dobr osobistych wydaje sie usprawiedliwiona, gdy doszlo do naglej
$mierci, a bliski doznal w zwigzku z tym silnego wstrzasu, urazu traumatycznego itp. Sad ten wskazal réwniez, ze
w orzecznictwie Sad Najwyzszy potwierdzil stanowisko, zgodnie z ktérym najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego
przystuguje na podstawie art. 448 kc w zwigzku z art. 24 § 1 ke zado$¢uczynienie pieniezne za doznana krzywde, gdy
$mier¢ nastgpila na skutek deliktu, ktory mial miejsce jeszcze przed dniem 3 sierpnia 2008r. (uchwala SN z dnia
22 pazdziernika 2010r., sygn. akt III CZP 76/10, Lex nr 604152). W uchwale z dnia 13 lipca 201 Ir., sygn. III CZP
32/11, ktdra zapadla w wyniku rozstrzygniecia zagadnienia prawnego, czy najblizszemu czlonkowi rodziny zmartego
przystuguje na podstawie art. 448 w zwiazku z art. 24 § 1 ke zado$cuczynienie pieniezne za doznana krzywde, w
sytuacji gdy $mieré poszkodowanego nastapita wskutek deliktu. ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r. Sad
Najwyzszy odpowiedzial twierdzaco. Takie samo stanowisko zajal wyroku z dnia 15 marca 2012r. (sygn. I CSK 314/11,
Lex nr 1164718) stwierdzajac, ze ,w stanie prawnym sprzed dnia 03 sierpnia 2008r. spowodowanie Smierci osoby
bliskiej moglo stanowi¢ naruszenie débr osobistych najblizszych czlonkdéw rodziny zmarlego i uzasadnia¢ przyznanie
im zado$cuczynienia na podstawie art. 448 kc. Prawo do zycia w rodzinie i utrzymanie tego rodzaju wiezi stanowi
bowiem dobro osobiste czlonkéw rodziny i podlega ochronie na podstawie art. 23 i art. 24 kc". Biorac powyzsze pod



rozwage Sad Rejonowy wskazal, iz odmienna ocena prawna roszczenia powoda prezentowana przez pozwanego nie
przekonuje i w konsekwencji nie zasluguje na akceptacje.

Sad meriti podnidst kolejno, ze przepis art. 448 ke obejmuje naruszenie kazdego dobra osobistego w rozumieniu
art. 23 ke, jest on przepisem szczegbélnym uzupekliajacym regule ogblna wyrazong w art. 24 ke, a do oceny Sadu
zalezy przyznanie pokrzywdzonemu ochrony w tej formie, nawet jezeli zostala spelniona przestanka w postaci
bezprawno$ci naruszenia dobra osobistego. Uszczerbek niemajatkowy, jaki moze powsta¢ wskutek naruszenia dobra
osobistego przybiera zazwyczaj jedng z dwoch postaci, a mianowicie moze on po pierwsze polega¢ na cierpieniu
fizycznym i zwiazanym z nim cierpieniu psychicznym, co z reguly jest nastepstwem naruszenia takich dobr
osobistych jak zdrowie. Druga posta¢ uszczerbku to ujemne przezycia psychiczne niezwigzane z uszczerbkiem na
zdrowiu pokrzywdzonego. Z istoty ujemnego przezycia psychicznego wynika, ze jego ,naprawa" powinna polega¢ na
zlagodzeniu tego przezycia. Jednym ze sposobow osiagniecia tego celu jest wywolanie przezy¢ ,przeciwstawnych",
ktére wyrébwnajg pokrzywdzonemu przezycia ujemne, wywolane naruszeniem dobra i dadza uczucie satysfakeji,
przyjemnosci. Podstawowym kryterium dla okreélenia zado$¢uczynienia pozostaje rozmiar i intensywno$¢ doznanej
krzywdy ocenianej wedlug miar zobiektywizowanych, stopien negatywnych konsekwencji dla pokrzywdzonego
wynikajacych z dokonanego naruszenia dobra osobistego, w tym takze niewymiernych majatkowo, jak tez od stopnia
zawinienia po stronie sprawcy naruszenia, W sytuacji, gdy rozmiar krzywdy jest znaczny, a ujemne przezycia
pokrzywdzonego wykraczaja poza pewna norme spoleczna, zado$cuczynienie za naruszenie dobr osobistych musi
byé¢ przyznane. Z uwagi na odmienna od szkody majatkowej nature krzywdy, kompensacja majaca za zadanie
wyréwnanie uszczerbku niemajatkowego za pomoca pienigdza obejmuje wiec danie pokrzywdzonemu satysfakcji i
»~odwrocenie uwagi" od naruszenia przez przyznanie mozliwo$ci zaspokojenia innych potrzeb za pomoca zasadzonej
sumy pieniezne;j.

Sad I instancji zwazyl, ze ustawodawca nie okreslil sposobu ustalenia odpowiedniego zado$¢uczynienia, a sama
wysokos$¢ zadoSéuczynienia zalezy od wielu czynnikow. Na plan pierwszy wysuwa sie rozmiar krzywdy, dalej skutki
naruszenia dla osoby nim dotknietej, w zwiazku z tym takze czas trwania naruszenia. W ocenie Sadu Rejonowego,
$mier¢ matki powoda skutkowala niewatpliwie naruszeniem dobra osobistego powoda jako jej dziecka w postaci
prawa do niezakloconego zycia w pelnej rodzinie, do utrzymywania wiezi emocjonalnej, do bycia z matka. Z
powyzszego zdaniem Sadu wynika, Ze istnieje dobro osobiste opisane przez powoda, ktore zostalo naruszone w dniu
26 wrze$nia 2002r. Jednocze$nie podniosl, ze pozwany nie kwestionowat bezprawnosci dzialania sprawcy - kierowcy
samochodu marki P. -M. M.. Sad Rejonowy zwrdcil uwage na to, iz powod pozostawal w silnej relacji z matka, z
ktora mieszkal, ktorej pomagal w pracach domowych i na dzialce. Byla jedyna osoba, ktérej radzil sie w sprawach
uczuciowych. Stan zdrowia psychicznego powoda pogorszyl sie we wszystkich sferach jego funkcjonowania. Po §mierci
matki nie mogl funkcjonowaé w zyciu codziennym ani zawodowym. Popadl w alkoholizm, nie pracowal pozostajac na
utrzymaniu ojca emeryta. Nie byt zainteresowany zwiazkami z kobietami, bo bat sie ich utraty tak, jak to mialo miejsce
w przypadku jego matki. O tym, ze jego zwiazek z matka byl silniejszy emocjonalnie od zwigzku matki z jego siostrami
$wiadczy, jak wskazat Sad I instancji, cho¢by reakcja rodzenstwa na $mieré¢ matki, zwracajac uwage na to, iz powod
odizolowat sie od rodziny, tylko on popadl w depresje i alkoholizm, jego wstrzas psychiczny, poczucie osamotnienia
i pustki po $émierci matki, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej powoda z matka byly ponadprzecietne. Sad Rejonowy
wskazal, ze kazdy odczuwa smutek i przygnebienie po stracie bliskiej osoby, lecz reakcja powoda przekroczyla normy
w tym zakresie, stajac sie ponadprzecietna, podnoszac, ze podczas skladania zeznan powod plakal, natomiast jego
siostra H. N. podczas zeznan takich reakcji nie przedstawiala. Sad odnotowal takze, ze pomimo iz aktualnie powdd
pracuje i nie spozywa w ogoéle alkoholu, to nadal czuje - jak to okre§lil ,zadre" i cierpienie, co spotegowane jest tym,
ze sprawczyni szkody nie przeprosila za zabranie zZycia matce powoda oraz, ze $mier¢ nastapila nagle. Ma to, zdaniem
Sadu Rejonowego, znaczenie o tyle, ze tydzien przed wypadkiem J. R. dowiedziala sie o wygranej walce z chorobg
nowotworowa. Z powyzszego wynika jego zdaniem, ze uplyw czasu nie zniwelowal poczucia krzywdy wystepujacego
u powoda i to poczucie moze byé zrekompensowane poprzez zaplate odpowiedniej kwoty, ktora powodd bedzie chcial
przeznaczy¢ na rehabilitacje swojej niepelnosprawnej dwuletniej corki. Wyréwnanie krzywdy poprzez przesuniecie
jej w rodzaj pewnej gratyfikacji dla corki powoda na pewno ulzy cierpieniom powoda.



Sad Rejonowy wskazal réwniez, ze ustalenie rozmiaru krzywdy, a tym samym i wysoko$ci zado$¢uczynienia, zalezy
od oceny sadu, podnoszac, ze Sad Najwyzszy wielokrotnie podkre$lal, ze ze wzgledu na kompensacyjny charakter
zado$¢uczynienia jego wysoko§¢ musi przedstawia¢ odczuwalng warto$é ekonomiczng, adekwatng do warunkéw
gospodarki rynkowej (por. wyrok z dnia 11 wrzeénia 2010r., II CSK 94/10, Lex nr 672675). Dobro osobiste w postaci
prawa do zycia w pelnej rodzinie w hierarchii wartosci zasluguje na wzmozong ochrone. Utrata osoby bliskiej,
najblizszego czlonka rodziny ma zawsze charakter nieodwracalny, trwaly, jest na reszte zycia. Trudno jest mierzyc
skale cierpien osoby, jezeli nie doznala nawet istotnego rozstroju zdrowia wskutek utraty osoby bliskiej, aczkolwiek
doznala okresSlonej krzywdy, ktora przejawia sie w stracie, bolu. Nie ulega watpliwoéci, zdaniem Sadu Rejonowego,
ze oceniajac wedlug kryteridbw obiektywnych, trzeba stwierdzi¢, iz krzywda wywolana $miercia matki, nawet dla
doroslego czlowieka, jest jedng z najbardziej dotkliwych z uwagi na rodzaj i site wiezo6w rodzinnych oraz role pelniong
w rodzinie przez matke. Sad wzigl rowniez pod uwage i to, ze powdd w chwili $§mierci matki byl osoba dorosla,
lecz laczaca go wiez z matka nadal charakteryzowala sie znacznym stopniem zazyltosci. Biorac pod uwage wszystkie
poczynione wyzej ustalenia faktyczne i ich kwalifikacje prawna, uwzgledniajac sytuacje powoda i pomocniczo aktualne
stosunki majatkowe spoleczenstwa, kwoty zasagdzane w innych sprawach zwigzanych z wypadkami drogowymi, Sad
I instancji uznal, ze kwota zado$¢uczynienia w wysoko$ci 30.000 zl jest odpowiednia w rozumieniu art. 448 kc.
Zasadzone zado$¢uczynienie ma wyréwnywac wszelkie krzywdy powoda - obecne, te, ktore byly i te, ktdrych bedzie
doswiadczaé w przyszlo$ci wskutek utraty matki. Kwota ta jest odczuwalna ekonomicznie i daje powodowi okre$lona
satysfakcje.

Sad Rejonowy wskazal, iz stan faktyczny sprawy ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw zlozonych przez strony
oraz zeznan §wiadkow H. N. i L. N. oraz przestuchania powoda. Sad uznal te dowody za wiarygodne i wystarczajace
do rozstrzygniecia sprawy, nie kwestionowane przez strony. Sad I instancji potraktowal jako niezasadne stwierdzenie
pozwanego zawarte w odpowiedzi na pozew, ze powod nie zaoferowat dowodéw na okoliczno$¢ wykazania, ze doznat
krzywdy podlegajacej wynagrodzeniu na gruncie art. 448 ke, podnoszac, ze relacje oséb najblizszych wykazuja w
sposob najbardziej wiarygodny reakcje powoda na $mier¢ matki, bowiem znajomi badz sasiedzi moga nie wiedzie¢,
jakie nastepstwa dla powoda miala i nadal ma $mier¢ jego matki. Powdd — jak podni6st Sad meriti - nie podejmowat
zadnego leczenia, ani psychiatrycznego, ani odwykowego, co nie oznacza, ze takiej potrzeby nie bylo i nie ma. W
chwili doznania wstrzasu psychicznego powod nie byt w stanie racjonalnie oceni¢ swojego zachowania, jak tez zaden
z pozostalych cztonkéw rodziny o tego rodzaju leczenie powoda nie zadbal. Dopiero zwigzek z obecna zong powoda
stal sie dla niego skuteczna terapia, a to ze wzgledu na uczucie, jakim obdarzyla go zona, a w szczego6lnosci ze wzgledu
na umiejetne podejécie zony powoda do problemu wynikajace z posiadanego przez nia wyksztalcenia w zakresie
resocjalizacji.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl jak w punkcie I sentencji wyroku.

Rozstrzygniecie w przedmiocie odsetek Sad Rejonowy oparl na przepisie art. 481 § 11 2 ke, podnoszac, ze zgodnie
z tym przepisem za czas opOZnienia w wyplacie naleznych Swiadczen przystuguja odsetki za okres opo6znienia w
wysokos$ci ustawowej. Sad ten podnidsl, Ze stosownie do tresci art. 817 § 1 ke ubezpieczyciel obowiazany jest
spelié¢ §wiadczenie w terminie 30 dni od otrzymania zawiadomienia o wypadku. Réwniez zgodnie z art. 14 ust. 1
ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni

liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Obowigzek spelienia
roszczenia objetego niniejszym procesem zaktualizowal sie na skutek postawienia go w stan wymagalno$ci, tj. z chwilg
uplywu terminu z art. 817 ke. Sad Rejonowy mial na uwadze, ze cho¢ zado$cuczynienie zalezy w duzej mierze od
oceny sadu, to w realiach rozpoznawanej sprawy juz na etapie postepowania likwidacyjnego istniala obiektywna
mozliwo$¢ dokonania oceny zasadno$ci zagdania powodoéw i ustalenia jego wysokoSci przez samego ubezpieczyciela.
Deklaratoryjny charakter wyroku zasadzajacego i kompensacyjny charakter odsetek prowadzit do wniosku, ze odsetki

naleza sie w ocenie Sadu juz z uptywem terminu z art. 817 kc. Sad meriti zwazyl, ze powdd zawiadomil pozwanego

o szkodzie pismem z dnia 1 lipca 2013r., ktére pozwany otrzymal w dniu 4 lipca 2013r. (karta 43 akt szkody),
pozwany odmoéwil zaplaty pismem z dnia 6 sierpnia 2013 r. - po uplywie powyzszych 30 dni, ktére uptynelty w dniu




4 sierpnia 2013r. Najp6zniej zatem, jak wskazal Sad Rejonowy, w dacie 6 sierpnia 2013r. pozwany byt zapoznany
z calym materialem dowodowym i moégl oceni¢ zasadno$é zadania. Powod odsetek zazadal od dnia nastepnego po
sporzadzeniu przez pozwanego pisma odmownego, zatem zadanie odsetek bylo calkowicie uzasadnione.

Wyjasniajac rozstrzygniecie zawarte w punkcie II sentencji wyroku, Sad I instancji wskazal, iz pozwany przegral
proces i zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za jego wynik wyrazona w tresci art. 98 § 1 i 3 kpc powinien zwrocié
powodowi poniesione przez niego koszty procesu, na ktore sklada sie: wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 2.400
zl zgodnie z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwosSci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.) oraz 17 zl oplaty od pelnomocnictwa.

Sad I instancji wskazal réwniez, ze w sprawie pozostaly nieuiszczone koszty sagdowe w wysokos$ci 1.500 zl tytutem
brakujacej oplaty sadowej od pozwu. Rozstrzygniecie w tym wzgledzie oparl na podstawie art. 83 ust. 2i art. 5 ust. 1 pkt
213 wzwigzku z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity
Dz.U. z 201 Or. Nr 90, poz. 594 ze zm.), ktory stanowi, ze w orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie Sad orzeka
o poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa wydatkach, stosujgc odpowiednio przepisy art. 113. Natomiast art.
113 ust. 1 stanowi, ze kosztami sagdowymi, ktorych strona nie miala obowigzku uisci¢ lub ktérych nie mial obowiazku
uiSci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu koniczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja
do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztéw procesu. Poniewaz
przegral proces i tym samym zobowigzany jest uiSci¢ koszty sadowe, zatem Sad Rejonowy orzekl w tym zakresie w
punkcie III sentencji wyroku.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl pozwany, zaskarzajac to orzeczenie w calosci.
Zaskarzonemu wyrokowi pozwany zarzucil naruszenie prawa materialnego tj.:

- art.448 k.c. w zwiazku z art.24 k.c. wyrazajace sie w przyjeciu przez Sad, iz w stanie prawnym obowigzujacym w dacie
$mierci matki powoda tj. w dniu 26 wrzeénia 2002r. artykuly te stanowily podstawe prawna do orzeczenia na rzecz
powoda zadoSéuczynienia po Smierci osoby bliskiej, zasadzeniu kwoty 30.000 zl tytulem zado$éuczynienia pomimo,
iz od $mierci matki powoda minelo 11 lat i zado$§éuczynienie nie spekni juz swej kompensacyjnej funkeji, ze u powoda
nadal wystepuje krzywda po $mieci matki, ze kwota 30.000 zl jest kwotg odpowiedna tytulem zadoSéuczynienia,

- art. 363 § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie i zasadzenie odsetek ustawowych od zado$éuczynienia od dnia 7
sierpnia 2013r. zamiast od dnia wyrokowania oraz naruszenie przepis6w postepowania tj. art.233 § 1 k.p.c. poprzez
bledng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, skutkujaca bledami w ustaleniach faktycznych i
przyjeciem, ze powoda laczyla z matka ponadprzecietna wiez, ze po $émierci matki pow6d nie mégl funkcjonowac w
zyciu codziennym i zawodowym, ze popadl w depresje i alkoholizm, ze reakcja powoda na $§mieré matki przekroczyla
normy w tym zakresie oraz skutkujaca przekroczeniem granicy uznania sedziowskiego.

Wskazujac na powyzsze pozwany wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie pow6dztwa w calosci, a takze
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego, kosztow postepowania za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa
procesowego, wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu apelacji pozwany wskazal, ze przed wprowadzeniem art.446 § 4 k.c. (a wiec gdy zdarzenie
wyrzadzajace szkode mialo miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008r., jak w niniejszej sprawie) brak bylo podstawy
prawnej do zasadzenia zado$éuczynienia na rzecz najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego. Mozliwo$é przyznania
zado$éuczynienia najblizszym czlonkom rodziny w razie $mierci poszkodowanego przewidywat art. 166 k.z. Potem
ustawodawca celowo zrezygnowal z takiego uregulowania. W toku prac kodyfikacyjnych zwyciezyl poglad, ze nie
nalezy utrzymywac tego przepisu. Decydujace znaczenie mialo ugruntowanie sie w §wiadomosci spolecznej zasady, ze
Smier¢ osoby najblizszej nie powinna by¢ zroédlem korzysci pienieznych. Suma pieniezna nie jest wlasciwym $rodkiem
na otarcie lez najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego, powolujacych sie w istocie na krzywde, ktéra dotknela inng



osobe — w tym zakresie pozwany powolal sie na publikacje A. S. ,Odszkodowanie za szkode majatkowa" ( Oficyna
(...), B.1998r., str.183).

Pozwany wywodzil w apelacji, iz w polskim systemie prawa cywilnego zasada jest, ze odszkodowanie z powodu
czynu niedozwolonego przystuguje wylacznie poszkodowanemu tj. osobie przeciwko ktorej ten czyn byl skierowany,
Taki sam poglad znajduje zastosowanie co do rekompensaty szkody niemajatkowej. Konsekwentnie oznacza to,
jego zdaniem, ze roszczenie o zado$cuczynienie przystuguje rowniez co do zasady jedynie osobie, przeciwko ktorej
skierowany byt czyn niedozwolony, a wyjatek od tej zasady musi by¢ wprost w przepisach wskazany. Art.448 k.c. w zw.
z art.24 k.c. stanowi podstawe do zadania zadoS¢uczynienia wylacznie temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone
czynem bezprawnym.

Apelujacy zacytowal wyrok z dnia 15 lipca 2010r., sygn.akt IACa 437/10, Sadu Apelacyjnego w Lodzi - ,W art.
24 § 1 zd. 1 k.c. uzyto sformulowania "ten czyje dobro zostalo zagrozone cudzym dzialaniem", co oznacza, ze
dzialanie okreslonej osoby musi by¢ elementem stwarzajacym zagrozenie, czy naruszenie dobra osobistego (zd. 2
§ 1 art. 24 k.c.). Musi stanowi¢ dzialanie w stosunku do osoby, ktérej na skutek tego zachowania dobro zostaje
naruszone, czy zagrozone. Dzialanie sprawcy czynu bezprawnego, ktore bylo przyczyna powstania okre$lonego skutku
w postaci Smierci czlonka rodziny tej cechy nie posiada. Zachowanie osoby dokonujacej czynu niedozwolonego jest
nierozerwalnie zwigzane z osoba bezpos$rednio poszkodowana tym czynem. Na skutek czynu tej osoby dochodzi
do okreslonych skutkéw na osobie - zdrowiu, czy zyciu poszkodowanego. Naruszenie dobra osobistego nie jest
wiec zwiazane ze zdarzeniem w postaci czynu niedozwolonego, ale jego dalszg konsekwencjg. W wyniku $mierci
poszkodowanego czynem niedozwolonym nie dochodzi wiec wprost do naruszenia dobra osobistego jego najblizszej
rodziny."

Pozwany podkreélil, ze aby sprawca deliktu naruszyl dobra osobiste drugiego czlowieka musialby obejmowac
Swiadomoscia ich istnienie i swoim dzialaniem wla$nie w nie godzié. Zbyt daleko idace jest stwierdzenie, ze kazdy kto
powoduje uszkodzenie ciala albo rozstréj zdrowia rownoczeénie narusza dobra osobiste bliskich poszkodowanego.
Powoduje to nieuzasadnione rozszerzenie granic odpowiedzialnoSci cywilnej.

Autor apelacji podniost takze, ze w wyroku z dnia 13 pazdziernika 1987r., sygn. IVCR 266/87 Sad Najwyzszy wskazal
»Roszczenie o zadoSéuczynienie przyshuguje jedynie osobie, przeciwko ktorej bylo skierowane zdarzenie, okreslane
jako czyn niedozwolony". Z przedmiotowego orzeczenia jednoznacznie jego zdaniem wynika, iz Sad Najwyzszy
uznal, ze roszczenie o zado$éuczynienie za krzywde moze by¢ przyznane wylacznie bezposrednio poszkodowanym,
do ktérych nie zaliczaja sie osoby bliskie poszkodowanych, podnoszac, ze w oparciu o wskazane orzeczenie sady
powszechne oddalaly roszczenia oséb, ktére domagaly sie zado§éuczynienia z tytulu $mierci osoby bliskiej na skutek
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia. Taki kierunek orzeczniczy obowigzywal do sierpnia 2008r.,
tj. do momentu wprowadzenia przez ustawodawce do kodeksu cywilnego art. 446 § 4 k.c., zgodnie z ktérym sad
moze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmartego odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego
za doznang krzywde. Pojawienie sie przedmiotowego przepisu i przywrocenie instytucji zado§éuczynienia za Smieré
osoby bliskiej na grunt polskiego prawa wywolalo na nowo dyskusje co do istnienia podstawy prawnej w kodeksie
cywilnym, uzasadniajacej w/w roszczenia os6b, ktdére utracily bliskich przed sierpniem 2008r. Odpowiedzia na
wskazane watpliwo$ci miala by¢ uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010r., sygn. akt III CZP 76/10
oraz nawiazujgca do niej uchwala tego Sadu z dnia 13 lipca 2011r., sygn. akt III CZP 32/11, w ktérych to uchwalach
Sad Najwyzszy wskazal, iz ww. roszczenia, w stanie prawnym sprzed sierpnia 2008r., s3 uzasadnione w oparciu o art.
448 w zwiazku z art. 24 k.c. Takie stanowisko stanowi ewidentnie nowa linie orzecznicza, ktéra pozostaje w opozycji
do linii obowiazujacej poprzednio.

Dalej skarzacy wywodzil, iz stosownie do treSci art. 24 § 1 zdanie 3 k.c. przy naruszeniu dobr osobistych przystuguje
zado$Cuczynienie wylacznie na zasadach okre$lonych w kodeksie cywilnym. Taka tre$¢ wskazanego artykutu oznacza
W jego ocenie, iz podstawe dochodzenia zado$éuczynienia stanowig dalsze przepisy kodeksu cywilnego, co z kolei
implikuje wniosek, ze brak szczegdlnego przepisu wyklucza zado$cuczynienie. W kodeksie cywilnym, wg stanu
prawnego obowiazujacego do sierpnia 2008r., jedynym przepisem szczeg6lnym, w ktérym znajdowala sie regulacja



dotyczaca zado$éuczynienia za krzywde wynikajaca z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia byt art. 445
§ 1 k.c. w zwigzku z art. 444 § 1 k.c. Przedmiotowy przepis — jak wskazal autor apelacji - ma charakter przepisu
szczegbOlnego w stosunku do art. 448 k.c., ktory z kolei jest przepisem ogblnym, odnoszacym sie do wszystkich doébr.
Brak jest podstaw do przyjecia tezy, wyrazonej przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 13.07.2011 r., iz ww. przepisy
sq wobec siebie konkurencyjne. Art. 448 k.c. ma zastosowanie wylacznie w przypadku zawinionych naruszen, za$
art. 445 k.c. dotyczy rowniez odpowiedzialno$ci na zasadzie ryzyka oraz na zasadzie stuszno$ci. Przeciwko tezie
zakladajgcej konkurencyjno$¢é ww. norm przemawia takze, w ocenie pozwanego, postulat racjonalnego ustawodawcy,
ktéry nie tworzy zbednych norm prawnych. W przypadku odmiennego stanowiska, a wiec uznania, iz ww. normy sa
konkurencyjne nalezaloby, jak wywodzilt skarzacy, przyjaé, ze ustawodawca zdublowal w kodeksie cywilnym przepisy
regulujace te same instytucje. Konsekwencja powyzszego jest stwierdzenie, ze 448 k.c. nie dotyczy przypadkéow
uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia (regulacja ta znajduje sie wylacznie w art. 445 k.c.). Z uwagi na powyzsze, nie
powinna w przekonaniu apelujacego takze budzié watpliwoSci teza, iz podobnie jak art. 445 k.c., charakter lex specialis
w stosunku do art. 448 k.c. ma wprowadzony do kodeksu cywilnego w sierpniu 2008r. art. 446 § 4 k.c., co oznacza, ze
przed 2008r. kodeks nie przewidywal zado$éuczynienia z tytulu Smierci osoby bliskiej na skutek uszkodzenia ciata lub
wywolania rozstroju zdrowia (poglad wyrazony przez Sad Rejonowy w Toruniu w wyroku z dnia 08.03.2012r., sygn.
akt IC 153/12, ktéry pozwany w pelni podzielil).

Za wyzej zaprezentowana wykladnig art. 448 k.c. przemawia zdaniem pozwanego takze wola ustawodawcy, ktory
wprowadzajac do kodeksu cywilnego art. 446 § 4 stal na stanowisku, ze takie uprawnienia osobom bliskim w
oparciu o dotychczas obowigzujace przepisy prawne nie przystuguja. Pozwany wskazal, iz pod rzadami kodeksu
zobowigzan istnial art. 166, ktéry stanowil podstawe do przyznawania osobom bliskim zadoécuczynienia. Skoro
przepis ten nie znalazl sie w nowym kodeksie cywilnym, to oznaczalo zdaniem pozwanego, iz 6wczesny ustawodawca
nie znalazl miejsca dla powyzszej instytucji w nowej regulacji prawnej. Zgodnie z wykladnig prawa stosowang przez
sady powszechne, w oparciu o obowiazujaca do sierpnia 2008r. regulacja prawna oraz w oparciu o orzecznictwo
Sadu Najwyzszego wydane na podstawie tej regulacji, nie byto watpliwosci, ze w prawie polskim brak jest przepisu
uzasadniajgcego roszczenia o zado$cuczynienie dla oséb bliskich. Ten stan zmienilo dopiero wprowadzenie do
kodeksu cywilnego art. 446 § 4. Pozwany wywodzil zatem, ze tworzenie prawa przez ustawodawce ma charakter
racjonalny, co oznacza, iz nie wprowadza sie norm, ktore sa zbyteczne. Skoro wiec ustawodawca wprowadzit taka
regulacje, to mial przekonanie o jej dotychczasowym braku.

Niezaleznie od powyzszego pozwany wskazal w apelacji, ze Sad I Instancji poczynil bledne ustalenia faktyczne
skutkujace zasadzeniem zado$cuczynienia w wysoko$ci 30.000 zl. Calkowicie dowolne jest jego zdaniem przyjecie
przez Sad, ze powdd wskutek $mierci matki doznat silnego wstrzasu psychicznego oraz urazu traumatycznego, a
takze, ze powoda laczyla z matka ponadprzecietna wiez, ze po Smierci matki powdd nie mogl funkcjonowaé w zyciu
codziennym i zawodowym, zZe reakcja powoda na $mier¢ matki przekroczyta normy w tym zakresie. Jak wywodzil
apelujacy, Sad swoje ustalenia oparl na zeznaniach §wiadkéw H. N., L. N. oraz przestuchaniu powoda, za§ powod
nie przedlozyt zadnej dokumentacji medycznej, z ktérej mogloby wynikaé, ze powdd leczyt sie na depresje, czy tez, ze
popadl w alkoholizm. Powod nie zawnioskowal dowodu z opinii bieglego psychologa lub psychiatry celem wykazania,
ze doznal wstrzasu psychicznego, urazu traumatycznego czy tez, ze zaloba po $mierci matki miata nietypowy i dlugi
przebieg. Tymczasem, w ocenie pozwanego, tak dalekie wnioski, do jakich doszed}t Sad I Instancji, winny miec oparcie
w dokumentacji medycznej, czy tez opinii bieglych okreslonej specjalnos$ci, podnoszac, ze z przeprowadzonych przez
Sad dowodow nie sposob wywiezé, aby powoda taczyla ponadprzecietna wiez z matka, odbiegajaca od typowych relacji
miedzy matka oraz dorostym synem.

Podkreslil pozwany, ze powdd nie leczyl sie psychiatrycznie, w chwili $mierci matki mial 27 lat, nigdy wcze$niej
nie mial stalej pracy. Smieré matki nie mogla wiec jego zdaniem zakléci¢ aktywnoéci zawodowej powoda, ktory
od czasu skonczenia technikum gastronomicznego pracowal wylacznie dorywcezo. Brak ustalen w zakresie zycia
osobistego powoda przed $émiercig matki, czynig zdaniem apelujacego dowolnym ustalenie Sadu, ze powdd nie mogh
funkcjonowaé w zyciu codziennym oraz ze stan zdrowia psychicznego powoda pogorszyl sie we wszystkich sferach
jego funkcjonowania.



Apelujacy kolejno wskazal, ze wypadek, w ktorym zginela matka powoda mial miejsce jedenascie lat temu, za$
ewentualne zadoS¢uczynienie za krzywde powstala wskutek naruszenia dobr osobistych pelni funkcje kompensacyjna.
Ma za zadanie ulatwié przezwyciezenie ujemnych przezy¢, ma zatrze¢ lub co najmniej ztagodzi¢ odczucie krzywdy
i za jego pomoca odzyskaé rownowage psychiczna. ZadoSéuczynienie za krzywde zwiazang ze Smiercia osoby
bliskiej ma przede wszystkim pomodc osobie najblizszej dostosowaé sie do nowej rzeczywisto$ci, wynagrodzic
poczucie samotnoSci, zlagodzi¢ doznany szok. Znaczny uplyw czasu od zdarzenia powoduje, ze rany sie zabliZniaja,
zle wspomnienia slabna, czlowiek przyzwyczaja sie do nowej rzeczywisto$ci. Powod — jak wywodzil apelujacy
- przystosowal sie do nowej rzeczywistoéci, w 2006r. zalozyt wlasna rodzine i prowadzi normalne zycie, nie
odczuwa juz negatywnych skutkéw wywolanych $miercig matki, co potwierdzily zeznania H. N.. Pozwany zarzucil
rowniez, ze powod nie wykazal, ze nadal odczuwa krzywde, ktéra winny zostaé wynagrodzona poprzez zasadzenie
zado$céuczynienia.

Pozwany podnioslt rowniez, ze uwzglednienie roszczen powoda wskutek zmiany linii orzeczniczej dlugo po tym, jak
doszlo do czynu niedozwolonego, sprzeczne jest z fundamentalng zasadg ochrony zaufania do panstwa i stanowionego
przez niego prawa.

Pozwany nie zgodzil sie roéwniez z kwota przyznanego zado$¢uczynienia, ktéra winna zostaé jego zdaniem przez Sad
Odwolawczy zweryfikowana z uwagi na razacg dysproporcje miedzy ewentualnie naleznym zado$cuczynieniem a
zasadzong kwota. Jak wyzej pozwany podkreslal, powod nie jest osoba bezposrednio poszkodowang i juz chociazby z
tej przyczyny w jego ocenie zado$cuczynieniem winno by¢ utrzymane w rozsadnych granicach. Zdaniem pozwanego
kwota 30.000 zl jest bardzo wysoka i znaczaco odbiega od kwot zasadzanych przez inne sady w podobnych stanach
faktycznych, a odpowiednia mogla by¢ kwota 10.000 zl.

Pozwany zakwestionowal takze zasadno$¢ zasadzenia odsetek ustawowych od dnia 7 sierpnia 2013r., stwierdzajac, ze
rozstrzygajac zadanie w zakresie zasadzenia odsetek ustawowych Sad Rejonowy winien zastosowac art.363 § 2 k.c.,
zgodnie z ktorym wysoko$c¢ szkody okresla sie wedlug dnia jej ustalania. Zasada wyrazona w tym przepisie odnosi sie
zarowno do odszkodowania, jak i zadoSéuczynienia. U podstaw przyjecia reguly ustalania odszkodowania wedtug daty
wyrokowania lezy kompensacyjny charakter odszkodowania, majacy na celu pelne wyréwnanie straty niezaleznie od
tego, kiedy zaistnialo zdarzenie powodujace szkode. Ustalajac nalezna sume sad winien wzia¢ pod uwage wszystkie
okoliczno$ci istniejace w chwili wyrokowania, ktére maja wplyw na wysoko$¢ dochodzonego

roszczenia. Powoduje to, wg przekonania pozwanego, ze data, wedlug ktorej Sad ustala wysoko$¢ szkody jest dzien
wydania wyroku. Dopiero, gdy wymagaja tego szczeg6lne okoliczno$ci Sad moze ustali¢ wysoko$c¢ szkody wedlug daty
wezedniejszej, jednakze takie szczegodlne okoliczno$ci w niniejszej sprawie nie wystepuja. Specyfika rozstrzygania o
wysoko$ci zado$éuczynienia polega na tym, ze Sad obowigzany jest uwzglednic¢ caloksztalt negatywnych uczué, jakich
poszkodowany doznal do tej pory w wyniku czynu niedozwolonego, a takze te, ktérych moze doznac¢ w przyszlosci.
Regula jest zatem, w opinii pozwanego, ze wymagalno$é roszczenia z tytulu zado$éuczynienia powstaje z chwila
wyrokowania, niezaleznie od tego, czy zobowiazany byl wcze$niej wzywany do zaplaty i w tym zakresie powolal sie na
wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie, sygn. I ACa 204/11.

W odpowiedzi na apelacje powdd wnidst o jej oddalenie jako bezzasadnej i obcigzenie strony pozwanej kosztami
postepowania odwolawczego na rzecz strony powodowej, w tym kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Wskazac nalezy, iz Sad Okregowy w pelni podziela ustalenia faktyczne, rozwazania i ocene prawna dokonang przez
Sad Rejonowy w zaskarzonym wyroku, czyniac je integralng czeécia swego rozstrzygniecia.



Nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem apelujacego, iz Sad I instancji dopuscil sie naruszenia prawa materialnego, a
mianowicie art. 448 ke w zw. z art. 24 kc poprzez przyjecie, iz w stanie prawnym obowiazujacym w dacie $émierci matki
powoda, tj. 26 wrzeSnia 2002 r., przepisy te stanowily podstawe do orzeczenia zado$cuczynienia po Smierci osoby
najblizszej. Sad Odwolawczy w pelni podziela poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 kwietnia
2014 1. (sygn. akt V CSK 320/13), w ktérego uzasadnieniu wskazano, iz skoro na mocy nowelizacji kodeksu cywilnego,
wprowadzajacej art. 446 § 4 ke do porzadku prawnego, nie zostal uchylony art. 448 ke, to nalezy przyjac, ze - jesli
czyn niedozwolony zostal popeliony po dniu 3 sierpnia 2008 r. - najblizsi czlonkowie rodziny osoby zmarlej moga
dochodzi¢ zadoécuczynienia zaréwno na podstawie art. 446 § 4 ke, jak i na mocy art. 448 ke, przy czym skorzystanie
z pierwszej podstawy prawnej jest prostsze, gdyz laczy sie z ulatwieniami dowodowymi. Natomiast przed dniem 3
sierpnia 2008 r. jedyng podstawa roszczenia o zado$cuczynienie byl art. 448 ke i to zaréwno dla os6b najblizszych,
jak i dla innych podmiotow. Poglad powyzszy stanowi wyraz juz ugruntowanej linii orzeczniczej Sadu Najwyzszego,
w $wietle ktorej uznano, iz przepis ten stanowi podstawe do dochodzenia rekompensaty krzywdy moralnej z powodu
Smierci osoby najblizszej, spowodowanej czynem niedozwolonym, skutkujacej naruszeniem dobra osobistego, jakim
jest wiez rodzinna (por. uchwale Sadu Najwyzszego dnia 22 pazdziernika 2010 r., sygn. akt III CZP 76/10, uchwale z
dnia 13 lipca 2011 r., sygn. akt III CZP 32/11, czy uchwale z dnia 12 grudnia 2013 r., sygn. akt III CZP 74/13).

W orzecznictwie tym przyjeto, iz $§mier¢ osoby najblizszej powoduje naruszenie dobra osobistego osoby emocjonalnie
zwiazanej ze zmarlym, lecz nie kazda wiez rodzinna nalezy automatycznie zaliczyé do katalogu doébr osobistych,
ale jedynie taka, ktorej zerwanie powoduje bol, cierpienie, rodzi poczucie krzywdy. W ocenie Sadu Okregowego,
wbrew sformulowanemu w apelacji zarzutowi naruszenia przepisu art. 233 § 1 kpe, Sad Rejonowy dokonal
prawidlowej i wszechstronnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, wziawszy pod rozwage
wszystkie okoliczno$ci pozwalajace na uznanie, iz na skutek wypadku z dnia 26 wrze$nia 2002 r. doszlo do naruszenia
dobra osobistego powoda w postaci prawa do osobistej wiezi z matka i prawa do zycia w pelnej rodzinie, skutkujacego
doznaniem krzywdy. Wyrazona w kwestionowanym wyroku ocena wiezi powoda z matka, jej roli w zyciu powoda,
ujemnych nastepstw jej $mierci dla jego codziennego funkcjonowania, cierpienia jakie zdarzenie to wywolalo u
powoda oraz czynnikéw, ktére pozwolily mu na odzyskanie rownowagi nie budzi zastrzezen, znajduje oparcie w
przeprowadzonych dowodach, nadto jest zgodna z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego. Wprawdzie powod nie
przedlozyl dokumentacji medycznej, z ktorej wynikaloby, ze leczyl sie na depresje, czy popadl w alkoholizm, jednakze
wlaénie z zasad do$wiadczenia zyciowego wynika, ze nie kazdy, kto znalazl sie w trudnej sytuacji zyciowej, czy ma
problemy alkoholowe wymaga fachowej pomocy. W tym przypadku, jak wynikalo z zeznan $§wiadkéw i powoda, a co
dostrzegt Sad I instancji, niezbedna do pokonania tych probleméw pomoc zaoferowala powodowi jego obecna zona,
posiadajaca wyksztalcenie z zakresu resocjalizacji. Ustalenie powyzszych, istotnych dla rozstrzygniecia okoliczno$ci
nie wymagalo wiadomo$ci specjalnych, a tym samym przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego sadowego psychiatry,
czy psychologa. Zeznania osob przestuchanych w sprawie w tym konkretnym przypadku okazaly sie wystarczajace
dla czynienia miarodajnych ustalen we wskazanym zakresie, tym bardziej, ze strona pozwana nie zaoferowala
Sadowi zadnych dowoddw, ktére podwazalyby wiarygodnos$é tych zeznan, a tym samym skutkowaly konieczno$cig
zasiegniecia opinii specjalisty.

Bezsprzecznie wypadek, w ktorym zginela matka powoda mial miejsce jedenascie lat temu i jak stusznie wskazal
apelujacy ewentualne zadoSéuczynienie za krzywde powstala wskutek naruszenia dobr osobistych pelni funkcje
kompensacyjng, ma lagodzi¢ doznane cierpienia. Oczywiste jest, ze przez ww. okres pow6d mial mozliwosé
wzglednego pogodzenia sie ze $miercia J. R., uporania sie z sytuacja, w jakiej sie znalazl na skutek tego zdarzenia,
jednak nie mozna tracié z pola widzenia tego, iz zmarta byla jego matka, osoba mu najblizsza, o ktérej Smierci powod
nie moze zapomnieé. Odczucie krzywdy — jak wynikalo z zeznan powoda — poteguje fakt, iz sprawczyni wypadku, ktéra
powodowi zdarza sie spotykac, nie przejawila do tej pory zadnej skruchy, nie przeprosila czlonkéw rodziny powoda
za swoj czyn. To, ze powdd zalozyl rodzine, ma dziecko nie moze skutkowac uznaniem, iz nie odczuwa juz krzywdy w
zwiazku ze $miercia matki, tym bardziej, ze w Swietle jego zeznan, ma on poczucie zalu chocby z tej przyczyny, ze jego
dziecku nie bedzie dane poznaé babci i obcowac z nia.



W ocenie Sadu Odwolawczego, wbrew odmiennemu przekonaniu skarzacego, zasagdzona na rzecz powoda tytutem
zado$éuczynienia kwota 30.000 zt jest adekwatna do rozmiaréw krzywdy doznanej przez powoda, albowiem ze
wzgledu na uplyw czasu od zdarzenia, cierpienia powoda, poczatkowo intensywne, obecnie ulegly zlagodzeniu,
jednoczesdnie jednak z uwagi na kompensacyjny charakter nie mogla ona stanowi¢ kwoty symbolicznej, lecz posiadac
ekonomicznie odczuwalng warto$é, jednak mieszczaca sie w rozsadnych granicach, adekwatna do aktualnych
warunkéw i przecietnej stopy zyciowej spoleczenistwa, ktora nie moze prowadzi¢ do wzbogacenia uprawnionego. Sad
Rejonowy zwazyl wla$ciwie wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na wysoko$é naleznego powodowi zado$éuczynienia,
zaréwno odnoszgce sie do rozmiaréw krzywdy, jak i sytuacji materialnej powoda, dlatego tez bylo podstaw do
ingerencji Sgdu Odwolawczego w tej mierze, albowiem zasadzonej kwoty nie mozna uznac za razaco wygérowang. W
orzecznictwie sadowym przyjmuje sie, ze okreslenie wysokoSci zado$¢éuczynienia za doznana krzywde stanowi istotne
uprawnienie sadu merytorycznie rozstrzygajacego sprawe w pierwszej instancji, ktory przeprowadzajac postepowanie
dowodowe moze dokonaé wszechstronnej oceny okolicznos$ci sprawy. Korygowanie przez sad odwolawczy wysokosci
zasgdzonego juz zadoSéuczynienia uzasadnione jest tylko wowczas, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci
sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$c, jest ono nieodpowiednie jako razaco - wygorowane lub razaco niskie ( por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 1970 r., sygn. akt III PRN 39/70).

Niezasadny okazal sie rowniez zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy art. 363 § 2 kc. Zasada wyrazona w tym przepisie
jest, ze wysoko$¢ odszkodowania powinna by¢ ustalona wedlug cen z daty ustalenia odszkodowania, jednakze
szczegoblne okoliczno$ci moga skutkowac przyjeciem za podstawe cen istniejacych w innej chwili. Ustalenie terminu
poczatkowego zasadzenia odsetek w przypadku odpowiedzialnoéci z tytulu czynu niedozwolonego uzaleznione jest
zatem od okolicznoéci kazdego konkretnego przypadku.

Pozwany jako ubezpieczyciel, co do zasady obowiazany jest do zaplaty $wiadczenia pienieznego tytulem
zado$éuczynienia w terminie okre§lonym w art. 817 § 1 i 2 ke oraz art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (tekst jednolity Dz. U. z 2013 r. poz. 392), a mianowicie 30 dni, liczac od dnia otrzymania
zawiadomienia o szkodzie, a gdy wyjasnienie okolicznoéci niezbednych do ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego
albo wysoko$ci Swiadczenia w tym terminie nie jest mozliwe, §wiadczenie powinno by¢ spelnione w terminie 14 dni
od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyjaénienie tych okolicznoéci bylo mozliwe, nie pdzniej
jednak niz w terminie 90 dni od dnia zloZenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnosci zaktadu
ubezpieczen albo wysokoS$ci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego.

Stusznie zauwazyt Sad I instancji, ze wprawdzie przyznanie zado$éuczynienia zalezy w duzej mierze od oceny sadu, to

w przedmiotowej sprawie juz w trakcie postepowania likwidacyjnego istniala obiektywna mozliwo$¢ dokonania oceny
zasadnoSci zadania powoda i ustalenia wysoko$ci zadoécuczynienia przez samego ubezpieczyciela — doznana krzywda

nie miala charakteru dynamicznego. Apelujacy zdaje sie nie dostrzegaé, iz wyrok zasadzajacy zadoSéuczynienie nie
ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratoryjny. Zasadnie zatem Sad Rejonowy przyjal, iz roszczenie powoda
stalo sie wymagalne z uplywem terminu okreslonego w art. 817 § 1 ke. Skoro powdd zawiadomit pozwanego o szkodzie

pismem doreczonym pozwanemu 4 lipca 2013r. , to pozwany winien zado$éuczynié jego zadaniu najp6zniej w dniu 4
sierpnia 2013r. , tym samym od dnia nastepnego znajduje sie w opdznieniu w zaplacie kwoty 30.000 zl, co w §wietle
art. 481 § 1 ke uzasadnialo zadanie odsetek ustawowych od tej kwoty juz od dnia 5 sierpnia 2013 r. Skoro powod
zazadal zasadzenia odsetek od dnia 7 sierpnia 2013 r., to Sad Rejonowy w $wietle art. 321 § 1 kpc byl tym zadaniem
zwiazany, a tym samym rozstrzygniecie rowniez w zakresie odsetek ustawowych bylo prawidtowe.

W konsekwencji przegranej pozwanego w postepowaniu przed Sadem Rejonowym prawidlowo zostal on obcigzony
kosztami procesu i nieuiszczonymi kosztami sadowymi w punkcie II i III zaskarzonego wyroku. Zaréwno podstawa
rozstrzygniecia w tym zakresie, jak i wysoko$¢ ustalonych kosztoéw nie budzila zastrzezen Sadu Okregowego i brak
bylo przestanek do zmiany kwestionowanego przez pozwanego orzeczenia rowniez w tym zakresie.



W tym stanie rzeczy, apelacje pozwanego jako bezzasadna, w oparciu o art. 385 kpc Sad Odwolawczy oddalil, orzekajac
o tym w punkcie I sentencji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego, zawarte w punkcie IT sentencji, znalazto podstawe w art. 98 §
1i 3 kpc. Pozwany, ktory przegral réwniez postepowanie przed Sadem II instancji zobowiazany jest zwrdci¢ powodowi
poniesione w tym postepowaniu koszty procesu, na ktore zlozylo sie wynagrodzenie jego pelnomocnika ustalone
zgodnie z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za
czynnos$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).



