Sygn. akt II Ca 945/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Dorota Gamrat - Kubeczak (spr.)
Protokolant: sekr. sadowy Malgorzata Idzikowska-Chrzaszczewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 maja 2014 roku w Szczecinie
sprawy z powbdztwa M. G.

przeciwko (...) Spélce Akcyjnej w W.

o ustalenie

na skutek apelacji wniesionej przez powoda

od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie

z dnia 10 czerwca 2013 r., sygn. akt ITI C 878/12

1. oddala apelacje;

2. odstepuje od obcigzania powoda kosztami zastepstwa procesowego pozwanego w postepowaniu
apelacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 czerwca 2013 roku Sad Rejonowy Szczecin- Centrum w Szczecinie oddalil powddztwo M. G.
przeciwko (...) Spotka Akcyjna w W. o ustalenie (pkt I); zasadzil od powoda na rzecz pozwanej kwote 180 zl tytulem
zwrotu kosztow procesu (pkt IT).

Sad Rejonowy rozstrzygnagl w oparciu o ustalony stan faktyczny i prawny:

W dniu 12 sierpnia 2010r. strony zawarly umowe o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych nr (...) na czas oznaczony
- do dnia 12 czerwca 2012 .

Pismem z dnia 23 maja 2011r.- ztozonym w siedzibie (...) w dniu 26 maja 2011r., M. G. wypowiedzial umowe.
Pismem z dnia 27 maja 2011r. (...) poinformowala abonenta o wysoko$ci kary umowne;j.

Pismem z dnia 19 wrze$nia 2011r. wezwano M. G. do zaplaty nalezno$ci z tytulu kary umownej, ktorej ten nie uiécit.



W dniu 30 marca 2012r. Sad Rejonowy w Legionowie wydal nakaz zaptaty w postepowaniu upominawczym, w ktérym
zasadzil od M. G. na rzecz (...) w W. kwote 1 452,54 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu
i kosztami procesu tytulem naleznoSci z umowy o Swiadczenie uslug telekomunikacyjnych nr (...). M. G. zaskarzyl
nakaz zaplaty sprzeciwem.

W dniu 23 maja 2013 roku sad wydal wyrok oddalajacy powddztwo w sprawie III C 1421/12.

Majac na uwadze tak ustalony stan faktyczny Sad I instancji doszedl do przekonania, ze zadanie powoda nie
zastugiwalo na uwzglednienie. Uzasadniajgc swoje stanowisko wskazal, ze powdd nie miat interesu prawnego w
ustaleniu, ze wypowiedzenie umowy o §wiadczenie ushug telekomunikacyjnych bylto skuteczne- skoro pozwana spotka
nie kwestionowala skutecznosci dokonanego wypowiedzenia. Okoliczno$é ta w ocenie Sadu I instancji powoduje brak
niepewnosci po stronie powoda co do skutecznosci zlozonego o§wiadczenia o wypowiedzeniu umowy.

Odnoszac sie do zadania ustalenia ,odstapienia od calo$ci kwoty zasadzonej przez Sad Rejonowy w Legionowie
nakazem zaplaty sygn. akt I Nc 1214/12” wskazal, ze i w tym zakresie pow6d nie miat interesu w jego ustaleniu,
albowiem kwestia ta jest rozpoznawana w innym postepowaniu, w ktéorym M. G. podjal obrone. Istnienie interesu
prawnego jest kwestionowane, gdy istnieje inna forma ochrony praw powoda.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie
w art. 98 § 1 k.p.c., obcigzajac nimi w catoSci pozwanego jako strone przegrywajaca spor w caloéci.

Z powyzszym rozstrzygnieciem niezgodzie sie powod, ktéry wniost apelacje przeciwko calosci wydanego przez Sad
Rejonowy rozstrzygniecia (pkt I, pkt II). Apelujacy na podstawie art. 58 K.c, wnidsl o stwierdzenie niewaznosci
umowy zawartej z (...) Spotka z o.0. Uzasadniajac swoje zadanie zaprzeczyt by wytoczone przez niego powddztwo
zostalo wywiedzione z tresci przepisu art. 189 k.p.c. Apelujacy nie podzielil ustalenn Sadu Rejonowego polegajacych
na przyjeciu, ze pozwana nie zakwestionowala skutecznoéci dokonanego wypowiedzenia. Kolejno apelujacy
zakwestionowal obcigzanie go kosztami postepowania.

Pismem z dnia 17 marca 2014 roku apelujacy wnidst o nieobciazanie go kosztami procesu na podstawie art. 102 k.p.c,
uzasadniajgc to szczegolnie trudna sytuacja materialna.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie oraz o zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztéw procesu,
w tym kosztow zastepstwa wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda nie zastugiwala na uwzglednienie.

Niniejsza sprawa zostala rozpoznana w postepowaniu uproszczonym, Sad Okregowy nie prowadzil postepowania

dowodowego, zatem stosownie do art. 505" § 2 k.p.c. uzasadnienie wyroku ogranicza sie do wyjaénienia podstawy
prawnej wyroku z przytoczeniem przepisé6w prawa.

Sad Odwolawczy wskazuje, iz analiza stanowiska zaprezentowanego przez Sad Rejonowy w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku wykazala, iz wydane przez Sad Rejonowy rozstrzygniecie byto prawidlowe.

Przede wszystkim Sad Okregowy nie podzielil zarzutéw apelujacego, by Sad Rejonowy rozstrzygal niezgodnie ze
zgloszonym przez powoda zagdaniem. Stanowisko powoda zawarte w apelacji pozostaje w sprzeczno$ci z pismami oraz
o$wiadczeniami skladanymi przez powoda w toku postepowania.

W pozwie z dnia 20 lutego 2012 roku powdd okreslit swoje zadanie w ten sposob, ze wnidsl o uznanie
umowy o Swiadczenie uslug telekomunikacyjnych za bezskuteczna. Pismem z dnia 6 lutego 2013 roku, powdd
zlozyl o$wiadczenie, w ktérym wniost o ustalenie, ze umowa z dnia 12 sierpnia 2010 roku o $§wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych zostala przez niego skuteczne wypowiedziana (k. 114). Kolejno powdd powtorzyl swoje zadanie



w pi$mie z dnia 13 lutego 2013 roku. Stanowisko powoda zostalo podtrzymane na rozprawie poprzedzajacej wydanie
wyroku tj. w dniu 10 czerwca 2013 roku. Sad Rejonowy rozstrzygajac merytorycznie sprawe orzekal zatem o tym,
czego zadal powdd. Nie podejmujac wykraczajacych poza cel niniejszego postepowania rozwazan natury doktrynalnej,
jedynie na marginesie Sad zwraca uwagg, iz zadanie ustalenia niewazno$ci umowy i zgdanie ustalenia, iz oSwiadczenie
o jej wypowiedzeniu bylo skuteczne - sa zagdaniami o odmiennym charakterze.

Rozpoznajac tak sprecyzowane zadanie - Sad Rejonowy doszed} do slusznego przekonania, ktére Sad Okregowy w
skladzie rozpoznajacym niniejszg sprawe w catoéci podziela, ze powod nie posiadal interesu prawnego w ustaleniu, ze
wypowiedzenie umowy o $wiadczenie ustug bylo skuteczne. Stosownie do art. 189 k.p.c. powod moze zadaé ustalenia
przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. O interesie prawnym
wrozumieniu art. 189 k.p.c. mozna méwi¢é zatem tylko wowczas wtedy, gdy miedzy stronami istnieje niepewno$¢ stanu
prawnego lub prawa, przy czym konieczne jest, aby zagrozZenie to istnialo nie tylko w wyobrazeniu i odczuciu powoda,
lecz takze obiektywnie. Oczekiwane zatem przez powoda rozstrzygniecie winno wywola¢ takie skutki miedzy stronami,
w nastepstwie ktérych sytuacja prawna stron, w tym roéwniez powoda, zostanie ustalona w sposob jednoznaczny.

Odnoszac powyzsze na tlo niniejszej sprawy nie spos6b moéowié o tym, aby pomiedzy stronami postepowania istnial
jakikolwiek stan niepewnosci w zakresie tego, ze umowa o $§wiadczenie uslug telekomunikacyjnych z dnia 12 sierpnia
2010 roku dalej obowigzuje, a zatem by nie doszlo do jej skutecznego wypowiedzenia. Przede wszystkim zwrdcic¢
nalezalo uwage, iz pozwana nie kwestionowala faktu, ze pismem z dnia 23 maja 2011 roku M. G. zlozyl o§wiadczenie,
ktorym wypowiedzial przedmiotowa umowe. Pozwana w pi§mie procesowym z dnia 16 stycznia 2013 roku potwierdzila
powyzsza okoliczno$¢ wprost wskazujac, iz umowa zostala rozwigzana w oparciu o o$wiadczenie powoda zawarte
w piémie z dnia 23 maja 2012 roku. Swiadczy o tym takze zalaczone do akt sprawy pismo pozwanej datowane
na dzien 27 maja 2011 roku, w ktérym (...) Spdtka z 0.0. w W. (obecnie (...) Spotka Akcyjna w W.) uznajac, iz
wypowiedzenie umowy nastapilo przed uplywem okresu na jaki zostala zawarta tj. do dnia 12 sierpnia 2012 roku w
oparciu o obowigzujacy regulamin promocji - poinformowata powoda o obowigzku zaplaty na jej rzecz kary umowne;.
Wskazane przez apelujacego pismo pozwanej z dnia 18 listopada 2011 roku — majace $§wiadczy¢ o tym, iz pozwana
sprzeciwila sie wypowiedzeniu umowy - zostalo sporzadzone na dlugo przed tym zanim powdd zlozyl os§wiadczenie o
wypowiedzeniu umowy, zatem nie moglo odnosic sie wlasnie do tej okolicznoéci.

Interes prawy powoda nie istnieje takze w zakresie skutkow wypowiedzenia umowy jakim jest obcigzenie M. G. karg
umowng. Wskazaé¢, bowiem nalezy, iz zadanie zaplaty skierowane przez (...) spotka z 0.0. w W. (obecnie (...) Spotka
Akcyjna W.) przeciwko M. G. zostalo prawomocnie oddalone wyrokiem z dnia 23 maja 2013 roku ( III C 1421/12).

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w punkcie I sentencji.

Orzeczenie o kosztach procesu w postepowaniu apelacyjnym Sad Okregowy oparl na przepisie art. 102 k.p.c. W
ocenie Sadu Odwolawczego sytuacja powoda zastuguje na zastosowanie wyjatku od zasady wyrazonej w art. 98 § 1
k.p.c. poprzez nieobciazenie apelujacego kosztami zastepstwa procesowego pozwanego w postepowaniu apelacyjnym.
Sytuacja majatkowa M. G. jest na tyle trudna, ze zbyt duzym ciezarem dla powoda byloby obcigzenie go nawet czescig
kosztow wygenerowanych w toku postepowania przed sadem II instancji. Jedynym zrédlem utrzymania powoda
jest renta z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w wysokosSci 839,75. Powdd w zwiazku z przegrang przed Sadem I
instancji bedzie obowigzany do uiszczenia na rzecz pozwanej kwoty 180 zlotych W tej sytuacji obcigzanie apelujacego
dodatkowo konieczno$cig uiszczenia kwoty 9o zlotych, z tytulu kosztéw zastepstwa powstalych w postepowaniu
apelacyjnym, przekroczyloby mozliwo$ci majatkowe powoda, stanowiac prawie 1/3 osiaganego prze niego dochodu.
Sad mial na uwadze, iz renta otrzymywana przez powoda jest jego jedynym zrodlem utrzymania.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w punkcie drugim sentencji.



