Sygn. akt IT Ca 523/13
POSTANOWIENIE

Dnia 26 lipca 2013 .

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Agnieszka Bednarek-Moras (spr.)

Sedziowie SO Wieslawa Buczek—Markowska

SO Marzenna Ernest

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w dniu 26 lipca 2013 . w S.

z wniosku Z. S.

przy udziale B. S.

o wpis hipoteki przymusowe;j

na skutek apelacji wnioskodawcy od postanowienia Sadu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie
z dnia 12 marca 2013 r., sygn. akt KW Nr (...), Dz. Kw. (...)

postanawia:
oddalié apelacje.

Sygn. akt IT Ca 523/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 12 marca 2013 r., sygn. akt KW Nr (...), Dz. Kw. (...), Sad Rejonowy Szczecin - Prawobrzeze i
Zachbd w Szczecinie oddalil wniosek Z. S. o ustanowienie hipoteki przymusowe;.

W uzasadnieniu orzeczenia Sad Rejonowy wskazal, ze w dniu 29 listopada 2012 r. Z. S. zlozyl wniosek o dokonanie
wpisu w dziale IV ksiegi wieczystej nrr (...) hipoteki przymusowej do kwoty 137.637,98 zl. Sad wskazal, ze
wnioskodawca jako podstawe wpisu wskazal postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zachéd w
Szczecinie z dnia 17 maja 2011 r., sygn. akt II Ns 4102/09, zaopatrzone we wzmianke o prawomocno$ci. Dalej,
Sad dodal, ze postanowieniem z dnia 24 stycznia 2013 r. referendarz sagdowy oddalil powyzszy wniosek z powodu
nie dolaczenia do wniosku dokumentu stanowiacego podstawe do wpisu hipoteki przymusowej. Wnioskodawca na
powyzsze postanowienie zlozyl skarge na orzeczenie referendarza, do ktorej dotgczyl postanowienie Sadu Rejonowego
Szczecin - Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie 11 Wydzial Cywilny z dnia 04 lipca 2012 r. oddalajace wniosek skarzacego
o nadanie klauzuli wykonalnosci postanowieniu Sadu Rejonowego Szczecin Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie z

dnia 17 maja 2011 r. Na wstepie Sad zaznaczyl, ze z uwagi na tre$¢ przepisu art. 398( 22) k.p.c. i wobec skargi

wnioskodawcy, orzeczenie referendarza utracilo moc. Dalej, Sad Rejonowy przywolal tre$é przepisu art. 626 k.p.c.
i podnidsl, ze sad rozpoznajac wniosek ocenia, czy spelnia on wymagania formalne, czy zostal zlozony przez osobe
legitymowanga oraz czy przytoczone w nim okolicznoéci, znajdujace uzasadnienie w odpowiednich dokumentach,
moga stanowi¢ podstawe wpisu. Podkreslil ponadto, ze jezeli brak jest podstaw do wpisu albo istnieja przeszkody do



jego dokonania, zgodnie z dyspozycja art. 6269 k.p.c., Sad zobowigzany jest wniosek oddali¢. Kolejno, Sad wskazal
na tres$c¢ przepisu art. 109 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, art. 776 k.p.c.iart. 777 § 1 pkt 1 k.p.c. oraz wskazal,
ze przedlozony przez skarzacego tytul egzekucyjny nie zostal zaopatrzony w klauzule wykonalnosci, wobec czego nie
spelnial wymagan opisanych w 109 ust. 1 ww. ustawy. Ponadto, Sad dodal, ze przedlozone do skargi postanowienie z
dnia 04 lipca 2012 1. sygn. akt. II Ns 4102/09 oddalajace wniosek Z. S. o nadanie klauzuli wykonalno$ci nie wskazywalo
wecale, ze prawomocno$¢ wyroku sadowego jest réwnoznaczna z klauzula wykonalno$ci. Ponadto zauwazyl, ze z tresci
jego uzasadnienia wynikalo, ze dotyczylo ono raczej wydania czeSci lokalu, a nie wpisu hipoteki. Reasumujac, Sad
Rejonowy uznal, ze w przedmiotowej sprawie nie zostal przez skarzacego dolaczony dokument stanowigcy podstawe
do wpisu hipoteki przymusowej, wobec czego wniosek oddalil.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiddl wnioskodawca, zaskarzajac je w caloSci. Wniost o zmiane, poprzez
dokonanie wpisu zgodnie z wnioskiem.

W uzasadnieniu apelacji wnioskodawca podnidsl, ze nie zgadza sie z orzeczeniem Sadu I instancji, albowiem
wykonal on wszystkie zobowigzania, jakie zostaly na niego nalozone w toku niniejszego postepowania. Dodal, ze
od 6 miesiecy usiluje zgodnie z prawem zabezpieczy¢ zasadzone na jego rzecz prawomocnym orzeczeniem sadu
nalezno$ci pieniezne, jednakze bezskutecznie. Wskazal tez, ze z uwagi na podejmowane przez B. S. dzialania obawia
sie, ze nie otrzyma zasgdzonych na jego rzecz od wierzytelnosci. Apelujacy zaznaczyl, ze jego zdaniem wzmianka
o prawomocno$ci jest wystarczajaca do osiagniecia skutkow prawnych plynacych z orzeczenia. Wskazal tez, ze nie
jest dla niego zrozumialym dlaczego w tym samym Sadzie, ale w réznych Wydzialach przepisy w zakresie klauzuli
wykonalno$ci sa odmiennie interpretowane, w skutek czego nie moze on uzyskaé zabezpieczenia.

W uzupehieniu apelacji wnioskodawca wskazal, ze postanowieniem z dnia 23 maja 2013 r., sygn. akt II Ns 4102/09
Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie nadal klauzule wykonalno$ci punktowi 3. postanowienia
Sadu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie, sygn. akt IT Ns 4102/09. Do uzupehienia apelacji
wnioskodawca dolaczyt kserokopie postanowienia z dnia 23 maja 2013 r.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawcy, uczestniczka wniosla o jej oddalenie. Podniosta, ze wbrew twierdzeniom Z.
S. podejmuje wszelkie mozliwe dzialania, aby uregulowaé cigzace na niej wierzytelnosci wobec wnioskodawcy.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja wnioskodawcy nie zastugiwala na uwzglednienie.

Analiza akt przedmiotowej ksiegi wieczystej doprowadzila Sad Okregowy do przekonania, iz zaskarzone
postanowienie odpowiada prawu, a argumenty podniesione w apelacji nie zasluguja na aprobate.

W pierwszej kolejnoéci nalezy jednak wyjaénic, iz Sad II instancji — tak jak Sad I instancji — zwigzany jest zakresem
kognicji zakrelonym przez dyspozycje art. 626° § 2 k.p.c., zgodnie z ktérym rozpoznajac wniosek o wpis sad
bada jedynie tre$¢ i forme wniosku, dolaczonych do wniosku dokumentéw oraz tresé ksiegi wieczystej. Badanie
to sprowadza sie do ustalenia, czy wniosek zostal zlozony przez osobe do tego legitymowana, czy odpowiada
wymogom formalnym oraz czy okolicznoS$ci przytoczone we wniosku wraz z zalgczonymi dokumentami moga byé
podstawa dokonania zadanego w nim wpisu. Badanie tresci ksiegi wieczystej odnosi sie natomiast do stanu prawnego
nieruchomoéci (praw jawnych) ujawnionego w ksiedze wieczyste;j.

Whnioskiem z dnia 29 listopada 2012 r. Z. S. domagatl sie ustanowienia w KW Nr (...) hipoteki przymusowej do
kwoty 137.637,98 zl na zabezpieczenie wierzytelno$ci wynikajacej z prawomocnego postanowienia Sadu Rejonowego
Szczecin — Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie z dnia 17 maja 2011 r., sygn. akt II Ns 4102/09. Ostatecznie
wnioskodawca zalgczyl do wniosku o wpis oryginalne odpisy ww. postanowienia Sagdu Rejonowego z dnia 17 maja 2011
r. ze stwierdzeniem prawomocnosci i postanowienia Sagdu Okregowego z dnia 07 lutego 2012 r., ktérym Sad Okregowy
oddalit apelacje B. S. od ww. postanowienia (sygn. akt IT Ca 1295/11).



Nalezy wyja$ni¢ w tym miejscu, iz w postepowaniu wieczystoksiegowym zaréwno Sad I instancji, jak i Sad II instancji,
rozpoznajac sprawe zwigzani sa stanem rzeczy istniejacym w chwili zloZenia wniosku do sadu wieczystoksiegowego.
Wynika to wprost z majacej moc zasady prawnej uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2009 r. (sygn. akt
III CZP 80/09). W konsekwencji wniosek o wpis i dolaczone do niego dokumenty majgce stanowi¢ podstawe wpisu,
podlegaja ocenie w takim stanie, w jakim zostaly zlozone w dniu wplywu wniosku do sadu.

Nie ulega watpliwos$ci Sadu Odwolawczego, ze w chwili zlozenia wniosku o wpis, apelujacy nie dysponowal
postanowieniem Sadu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zachdéd w Szczecinie z dnia 17 maja 2011 r., ktore
byloby w zakresie punktu 3, w ktorym zasadzono na rzecz Z. S. od B. S. kwote 137.637,98 zaopatrzonym w klauzule
wykonalno$ci. Przedmiotowe postanowienie stanowilo wiec jedynie tytul egzekucyjny.

Jak za$ stanowi art. 109 ust. 1 ustawy z dnia 06 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (t. jedn. Dz. U.
z 2001 1., Nr 124 poz. 1361 ze zm.), wierzyciel, ktérego wierzytelno$¢ jest stwierdzona tytulem wykonawczym,
okreSlonym w przepisach o postepowaniu egzekucyjnym, moze na podstawie tego tytulu uzyskaé hipoteke na
wszystkich nieruchomosciach dluznika (hipoteka przymusowa). Tytulem wykonawczym, w mysl art. 776 k.p.c., jest
tytul egzekucyjny zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci. Wedle za$ art. 777 § 1 pkt 1 k.p.c., tytulem egzekucyjnym jest
m.in. orzeczenie sadu prawomocne lub podlegajace natychmiastowemu wykonaniu.

Dodatkowo nalezy wskazaé, ze celem hipoteki przymusowej jest zabezpieczenie realizacji stwierdzonej tytulem
wykonawczym wierzytelno$ci przez obcigzenie nieruchomosci (jak réwniez spéldzielczego wlasno$ciowego prawa
do lokalu) dluznika hipoteka. Przymusowy charakter tego obciazenia przejawia sie tym, ze podstawg i tytulem jego
ustanowienia jest sam wniosek wierzyciela i okre§lony w przepisach o postepowaniu egzekucyjnym tytul wykonawczy
stwierdzajacy istnienie wierzytelno$ci, bedacy aktem wladzy panstwowe;j.

Hipoteka przymusowa powstaje zatem bez zgody wlasciciela nieruchomosci, a nawet wbrew jego woli, tylko na
podstawie wniosku wierzyciela dysponujacego oryginalem tytulu wykonawczego stwierdzajgcego przystugujaca mu
wierzytelno$c. Z uwagi na tak okres$lony charakter hipoteki przymusowej, jak i fakt, ze obcigza ona prawo wlasnos$ci
wbrew woli wlasciciela, nalezy ze szczegblng ostrozno$cia bada¢ dokumenty majace stanowié podstawe takiego
obcigzenia, a wszelkie watpliwoéci i nieScistoSci w tym przypadku nie moga byé rozstrzygane z gbéry na korzys$c
wierzyciela.

Skoro zatem podstawa ustanowienia hipoteki przymusowej jest tytul wykonawczy — to jest orzeczenie sadu
zaopatrzone w klauzule wykonalno$ci — a wnioskodawca w chwili zlozenia wniosku o wpis takim tytulem nie
dysponowal, brak bylo podstawy do dokonania zadanego wpisu. Stad tez trafnie wniosek Z. S. zostal oddalony zar6wno
przez referendarza sagdowego, jak i Sad I instancji.

Sad Okregowy nie mogt rowniez dokonaé wpisu hipoteki przymusowej na podstawie dolaczonego do apelacji
postanowienia Sadu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie z dnia 23 maja 2013 r. (sygn. akt IT
Ns 4102/09) o nadaniu klauzuli wykonalno$ci punktowi 3 postanowienia Sadu Rejonowego z dnia 17 maja 2011 r.,
albowiem wnioskodawca przedlozyt jedynie jego kserokopie, zamiast oryginalu tego dokumentu. Stosowne pouczenie
w tym zakresie wnioskodawca uzyskal od Sadu Rejonowego w toku sprawy ( k. 36).

W $wietle powyzszych okolicznosci apelacja wnioskodawcy jako bezzasadna podlegala oddaleniu, o czym orzeczono
na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Jedynie marginalnie Sad Okregowy wskazuje, iz wnioskodawca, dysponujac stosownym tytulem wykonawczym, moze
ponownie zlozy¢ wniosek o wpis hipoteki przymusowej; przy czym dokumenty te winien zlozy¢ w oryginatach.



